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Elhanyagolt gaz vagy természet
kozeli kornyezet?

A budapesti méhlegelok iigye a médiaveziérelt
diskurgusban

HORVATH ESZTER MARIA

Kutatasi kérdés

2021 tavaszan a Févarosi C)nkorményzat is elinditotta sajat programjat ,, [ ad-
virdgos Budapes?” néven. Ennek lényege az extenziv gyepgazdalkodas, amely ritkabb
kaszalasokat is jelent. Az extenziv kezelés, kiiléndsen a kezdeti id6szakban, nem
feltétlentl jar tetszetGs eredménnyel, legalabbis nem ugy, ahogy a hagyomanyos
parkokra gondolni szoktunk.

Mindez mar 6nmagaban is elegendd lett volna a program koértil kialakulé po-
lémiahoz, de igazan attdl valt médiatémavd, hogy a févaros és a kormany kézotti
politikai ellentét a méhlegel6k tigyében (is) egymasnak fesztlt. Ebbdl kifolyolag a
Vadpirdgos Budapest program partpolitikai szinezetd ideolégiai vitava valt. A felfo-
kozott médiavisszhang, a polarizalt vélemények teszik igazan alkalmassa ezt az ese-
tet arra, hogy rajta keresztill altalanosabb kérdéseket is megfogalmazzunk a tarsa-
dalom zoldfeliletekhez £iz6d6 viszonyardl. Tanulmanyomban arra keresem a va-
laszt, hogyan viszonyul a médiaban a kézbeszéd az extenziv varosi tdjgazdalkodas-
hoz, melyek azok a tarsadalmi normék és beidegz&dések, amelyek (a partpolitikai
szimpatian tul) a véleményalkotasban befolyasolja az embereket? Az esettanul-
many tehat 6nmagan tdlmutato valaszokat rejt magaban arrdl, hogy a ,,z61d atallas™
makro szinten széles kérben elfogadott tarsadalmi értéke, miként vesziti el legiti-
macibjat, ha szembekeriil a mindennapokban régzilt hagyomanyokkal, a ,,szép va-
rosi z6ld” kérnyezetrdl alkotott évszazados beidegzédésekkel.



6 HORVATH ESZTER MARIA
A, Vadviragos Budapest” program

2021 tavaszan indult Gtjara a FOKERT és Févarosi Onkormanyzat 1Vadviri-
g0s Budapest nevt k6z6s programja.! A program célja, egy élhets és egészséges varos
feltételeinek megteremtése, tovabba a mindségi zoldfelileti ellatottsag javitasa, a
biolégiai sokféleség megdvasa annak érdekében, hogy Budapest teriiletén néve-
kedjenek a névény- és allatvildg természetes élGhelyei.

Rovarbarit vadviragos réteket tobbféle mdédon lehet kialakitani. Egyik modja
az extenziv gyepgazdalkodas, melynek soran a helyi 6shonos névényzet a teriilet
eredeti, természetes allapotanak visszaallitasa a cél. Ezt ritkitott kaszalassal érik el.
A ritkabb kaszalas hatdsara van ideje a névényeknek kifejlédni és magot szérni.
Masik lehetséges kialakitasi méd a magvetés, melynek soran az el6készitett talajba,
6shonos fajokbdl 4ll6, az adott régidnak és a termdhelyi viszonyoknak megfelel§
fajosszetételd névények magvait vetik el.2 A program apropéjan extenziv gyepgaz-
dalkodassal alakitottak ki vadvirdagos varosi réteket, a f6varosi parkokban és zold-
savokban.

A Vadvirdgos Budapest programrol folyamatosan tajékoztatjak a lakékat a F6-
véarosi Onkormanyzat honlapjan, médiaban, internetes portalokon. A tajékoztatas
soran a varhaté nehézségekrdl és esetleges kudarcokrdl is sz6 esik. A tdjékoztatas
szerves része az esetleges kellemetlenségekre valo felkészités is. A kutyatulajdono-
soktdl példaul kérik a teriilet elkeriilését, kitérve arra, hogy megjelenhetnek a ku-
tyakra veszélyes toklaszok. Az allergiasok, vagy a pollentdl fél6k is megnyugtato-
nak szant stilusu ismertetést kapnak arrél, hogy hosszatavon miért nincsenek ve-
szélyben a teriileteken virdgz6 névényektol. ElérhetSk az oldalrdl az elsé évek ta-
pasztalatai, melyeket az Okolégiai Kutatokozpont kutatéesoportja készitett el.
Tobbek koéz6tt megtudhatjuk, hogy mindenhol megjelentek az Gshonos fajok és
egyes helyeken védett ritka névények is felbukkantak, nétt a beporzok szama, né-
hany teriilet azonban a jelentSs lakossagi hasznalat és a tiltakozasok miatt kikertlt
a programbol.?

1 Az Eurépai Uni6 kezdeményezéseiben egyre fontosabb szerep jut a kérnyezeti és fenntarthaté-

sagi kérdéseknek. Ennek legfontosabb alapgondolatait az EU 2030-ig sz6l6 Biodiverzitas Straté-
gidja foglalja magaba. Ennek eleget téve alkottak meg Budapest Févaros 2021-2026 id6szakra
52616 Kornyezetvédelmi Programjat, melynek egyik elemeként indult wtjara 2021-ben a FO-
KERT és Févarosi Onkormanyzat ,, 1 advirdgos Budapes?” nevii koz6s programja. https://buda-
pest.hu/zold-budapest/zoldfeluletek /vadviragos-budapest (A letoltés datuma: 2025. 05. 18.)

2 Kovacs-Hostyanszki et. al. 2023. b.

3 Vadviragos Budapest eredményei és tapasztalatai: https://budapest.hu/hirek/2022/05/03/vad-
viragos-budapest-2021-az-elso-ev-eredmenyei-es-tapasztalatai (A letSltés datuma: 2025. 05. 18.)


https://budapest.hu/zold-budapest/zoldfeluletek/vadviragos-budapest
https://budapest.hu/zold-budapest/zoldfeluletek/vadviragos-budapest
https://budapest.hu/hirek/2022/05/03/vadviragos-budapest-2021-az-elso-ev-eredmenyei-es-tapasztalatai
https://budapest.hu/hirek/2022/05/03/vadviragos-budapest-2021-az-elso-ev-eredmenyei-es-tapasztalatai
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A méhlegel6k tarsadalmi kornyezete

A Vadpirdgos Budapest program a médiaban altalaban méhlegel6ként lett is-
mert. A méhlegel6* tehat egy 6kologiai teriilet, ahol kilonboz6 |, beporzdbarit” nd-
vények taldlhatok, amelyek nemcsak a méhfélék, hanem a legktilonfélébb rovar, és
gerinces kisallatok (pl. stin, gyik) szamara biztositanak taplalékot és menedéket. A
méhlegel egy valos 6kologiai problémara adott 21. szazadi valasz. Az antropogén
okokra visszavezethet6 globalis kérnyezeti valtozasok miatt ugyanis a beporzo ro-
varok populacidja drasztikusan csokken. Védelmitk nemcsak a biologiai sokféle-
ség, hanem a j6vénk szempontjabdl is elengedhetetlen, hiszen a rovarok nélkdl az
emberi fogyasztasra alkalmas névények szama, tdmege is drasztikusan csdkken.
Noha sokaig ugy gondoltuk, hogy az urbanizacié a bioldgiai sokféleség ellensége,
ma mar azt is latjuk, hogy a varosok kézteriiletei egyben lehetSségek tarhazat is
kinaljak a beporzok megsegitésére.> A megfelel6en kezelt varosi zoldfeliletek (ért-
ve itt a ritkdbb kaszalast, a viragesikos vetést és a rovarhotelek 1étesitését) elGsegit-
hetik a beporzok megjelenését, mindemellett jelentékeny médon képesek befolya-
solni az adott teriilet mikroklimajat. A beporzok védelme Fszak-Amerika és Nyu-
gat-Eurdpa telepiilésein mar tébb évtizedes multra tekint vissza. Kézép Eurdpa
azonban még csak most ismerkedik ezekkel a programokkal, amelyek legszembe-
tinébb terepe az tgynevezett varosi méhlegelSk kialakitasa és kezelése.0 Hazank-
ban is t6bb varos, mint példaul Veszprém, Debrecen és Székesfehérvar hozott
létre ilyen tertileteket.” A vadviragos kertek pozitiv hatasai ellenére a tarsadalmi
kérnyezet nehezen vagy egyaltalin nem fogadja el az extenziv varosi tajgazdalko-
dast.8

A téma kapcsan itt csak illusztricioképpen érdemes néhdny, az extenziv va-
rosi tajgazdalkodas mellett kiall6 szakembert idézni, annak bemutatasara, hogy az
Okologiai érték és a tarsadalmi megitélés nem mindig tdimogatja egymast. Takacs-
Santa Andras és munkatarsai a Kisk6z6sségl Program honlapjan megjelent: .4
méblegelikrdl partfiiggetleniil”™ cimi {rasban foglalkoznak a téma koril kialakult mé-

4 A méhlegel6 méhészeti fogalma részben eltér ett6l. A méhészetben hasznélatos meghatarozasa
szerint, méhlegelSk olyan teriiletek és névényfajok, amelyek a méhcesaladok szamara nélktilézhe-
tetlen taplalékot pl. nektart vagy virdgport termelnek. Nyarady 1958.

5 Kovacs-Hostyanszki—Siile—Sarospataki et al. 2023.b; Gelencsér 2024; Baldock 2020; Fetridge et
al. 2008; Theodorou et al. 2020.

¢ Kovacs-Hostyanszki—Siile—Sarospataki et al. 2023.b.

7 Kovics-Hostyanszki et. al. 2023. a; Gelencsér 2024; Future of Debrecen https://futureofdebre-
cen.hu/?s=m%C3%A%legel%C5%91 (A letltés datuma: 2025. 05. 18.)

8 Kovacs-Hostyanszki—Siile—Sarospataki et al. 2023.b.

9 ‘Takics-Santa et. al. 2021. https:/ /www.kiskozossegek.hu/allasfoglalasok/a-mehlegelokrol-patt-
fuggetlenul (A letSltés datuma: 2025. 05. 18.)


https://futureofdebrecen.hu/?s=m%C3%A9hlegel%C5%91
https://futureofdebrecen.hu/?s=m%C3%A9hlegel%C5%91
https://www.kiskozossegek.hu/allasfoglalasok/a-mehlegelokrol-partfuggetlenul
https://www.kiskozossegek.hu/allasfoglalasok/a-mehlegelokrol-partfuggetlenul
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diavitaval. Az irds a felmertlt jellegzetes kritikdkat egyenként cafolva érvel a vad-
viragos varosok mellett. Az iras elméleti megalapozassal indul, amely ramutat a
fajgazdagsag dramai cs6kkenésére, tovabba arra, hogy Magyarorszag egyik legton-
tosabb nemzeti kincse tajaink sokfélesége és e tajak élGvilaganak gazdagsaga.
Ugyanakkor Takacs-Santa Andras és munkatarsai szerint ezt az értéket a magyarok
jelentGs része nem is latja, esetleg magatdl értet6dének, rosszabb esetben zavard
korilménynek tekinti. A civilizalt ember zavaré gyomokat, fényre bereptlé rova-
rokat lat csupan. Ugy véli, hogy az érzékelési probléma f6 forrasa leginkdbb az
ismerethianyabdl ered. Az iras nagy részét a felmertl6 kifogasokra, adott valaszok
jelentik. Ezekbdl érdemes néhanyat szo6 szerint is idézni:

,»Miért nem a pollenallergiasok szempontjaira vagyunk tekintettel?!

A rovarbeporzas 1ényege a névény részérél éppen az, hogy mivel célirainyosan
szallitja a rovar a viragport, joval kevesebb elegendé belSle, mintha a vakon fajé
szélre bizna a beporzast. Epp ezért pont a szélporozta névények (példaul a fivek)
azok, amelyek rettenetes felh6kben ontjik a levegébe a viragport. Barki kereshet a
neten allergidsoknak sz6l6 pollennaptarat: elvétve fog csak olyan noévényeket talalni
benne, melyek nem szélporoztik, hanem szines, rovarokhoz cimzett viragaikkal ép-
pen hogy valédi méhlegelSt hozhatnak létre.

Mindent el6z6nlenek a gyomok!

Igaz, hogy sok gyomfaj (pl. parlagfi, irém, libatop) szélporozta, allergén né-
vény és ezek valéban megjelenhetnek az ,,elhanyagolt” tertileteken. Elsésorban azon-
ban nem a nyiratlan gyepekben, hanem a bolygatott (kotort, asott, kerékszantotta,
tormelékkel teleszért) teriileteken jelennek meg mint pionir (a szukcesszié korai fa-
zisara jellemz8) névények, és igen hamar (par idény alatt) ki is szorulnak onnan, ha
békén hagyjuk a teriiletet. Ez alatt az id6 alatt megfelel$ kertészeti gyakorlattal fenn
lehet tartani egy élhet6 atmenetet, amely alatt az ilyen gyomok pollentermelése kor-
daban tarthato, a szukcesszios atalakulas mégis zavartalanul haladhat egy kaszalorét
allapota felé, amelybdl ezek a gyomok mar hidnyozni fognak, és amelyben a kalaszos
fivek is kevesen vannak.”1?

Az érvrendszer kdzéppontjaban az élévilagunk gazdagsaganak védelme 4ll,
ekoré szervezi valaszait. A szerz6k nem titkoljak aggodalmukat, hogy a kialakult
vita a politikai érdekek ideologiai szembenallasanak tertiletévé tette a kbrnyezet és
természetvédelmet. Errél arulkodik az iras zaré gondolata:

10 Takacs-Santa et. al. 2021. https:/ /www.kiskozossegek.hu/allasfoglalasok/a-mehlegelokrol-part-
fuggetlenul (A letSltés datuma: 2025. 05. 18.)


https://www.kiskozossegek.hu/allasfoglalasok/a-mehlegelokrol-partfuggetlenul
https://www.kiskozossegek.hu/allasfoglalasok/a-mehlegelokrol-partfuggetlenul
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,»a méhlegel6k kérdésében fontos volna felilemelkedntink a partszimpatiakon, és be-
latnunk azt, hogy él6lénytarsaink sokféleségének megbrzése kivétel nélkil mindnya-
junk jol felfogott érdeke.”!!

Egy masik iras Stle Gabriella, Hostyanszki-Kovacs Aniké és tarsaik a ,, First
steps of pollinator-promoting interventions in Eastern European urban areas — positive outcomes,
challenges, and recommendations™? Budapest mellett Veszprém példajat is beemelve
vizsgalja a beporzokat segité beavatkozasok hatasat. Egy szezonon belil 6t min-
tavétel soran hasonlitottak Ossze az extenziven kezelt vagy feliilvetett és a kontroll
intenziven kaszalt termdhely parokat. A tanulmany ramutat arra, hogy mindkét
beavatkozas pozitiv eredményeket hozott.

Mindkét idézett munka kozponti tarsadalmi tizenete, hogy hazankban az al-
ternativ varosi zoldteriiletek kapcsan sok a félelem és a félreértés. Példanak hozzak
fel a kovetkez6kben dltalam is vizsgalt konfliktust, mely sordn a média egy része
nyiltan kritizalta a beporzokat timogatd 1 advirdgos Budapest programot.

A kutatas modszere

Mint az imént idézett szerzSk is ramutattak, az 6kologiai valsag, mint pl. a
rovarok eltiinése soran 4j tarsadalmi konfliktusok keletkeznek. Ezek a konfliktu-
sok a kockazatok értékelése és az azokra adott lehetséges valaszok mentén jénnek
létre.’3 Mivel a valaszok tarsadalmi cselekvést igényelnek, 6hatatlanul politikai szi-
nezetet kapnak, ezzel egyiitt ideolégiai kérdéssé valnak. Mindez hatvanyozottan
igaz a médiatérben, ahol sem id6, sem elegendd ismeret nincs a valds, szakmai
alapt eszmecserére, igy a pro és kontra érvek egyszersodnek, illetve betagozdd-
nak egy nagyobb, a partpolitika altal uralt ,,mi és 6k” ellentétbe.

Az dltalam valasztott médszernek a diskurzuselemzésnek alaptézise, hogy a
tarsadalmi valosagot a nyelv hozza létre, s ezért a tarsadalmi cselekvést a sz6vegek,
verbalis jelek értelmezése soran latja megragadhaténak.’ A nyelvi megfogalmaza-
sok vizsgalhaték, mint 6nallé rétegek, mert a nyelv maga értéktulajdonitas. Ese-
tinkben régtén azt, hogy a diskurzus részvevéi, minek nevezik a tertiletet: ,,méh-
legelének-e” vagy ,,gaztengernek”?!> Az elnevezések mellett a diskurzuselemzés

11 Takacs-Santa et. al. 2021. https:/ /www.kiskozossegek.hu/allasfoglalasok/a-mehlegelokrol-part-
fuggetlenul (A letSltés datuma: 2025. 05. 18.)

12 Kovacs-Hostyanszki—Stle—Sarospataki et al. 2023.b.

13 Baédi 2021; Szijart6 2010: 52.

14 Glozer 2007; Szilczl 2018.

15 Glozer 2007.


https://www.kiskozossegek.hu/allasfoglalasok/a-mehlegelokrol-partfuggetlenul
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soran elsGsorban az érvelési modokat, szimbdlumokat, asszocidciokat érdemes ala-
posan szemiigyre venni. Megint csak elemi elnevezési szintrél indulva mar az el§-
revetiti a stratégiat, hogy ki milyen szimbélumokat hasznal ugyanarra a latvanyra:
a ,,természetkozeliség” vagy a ,,rendezett kozteriilet”—e a keretez6 fogalom? ,,Esz-
tétikum” vagy a ,,valtozatossag”? Vagyis a megvalasztott diskurzusmez6 adja meg
a szokincset, a kifejezéseket, s6t még a stilust is a kézléshez.! Az elemzés £6 mdd-
szertani megkdzelitése a szogydjtésen és a széfelhd készitésen alapul.

Az id6intervallum megvalasztasakor arra térekedtem, hogy a kutatas a diskut-
zus legélénkebb, kezdeti idszakat fedje le, mivel ebben az idszakban alakulnak
ki a késébb is hasznalt médiaértelmezési keretek.!” Az irasok keresése keresé kul-
csokkal® a kivalasztott id6szakra szikitve tortént. Az frasokat relevancijuk, ele-
mezhetSségik szerint szelektaltam, Gigyelve arra, hogy a minta egyarant lefedje a
politikai paletta jobb és bal oldalat, ezaltal megvilagitva a kialakult politikai vitat,
mert mar a téma elsédleges megkozelitésekor is latszédott: a két politikai oldal
mas-mas diszkurziv stratégiat kbvet. Az elemzésbe bevettem az irdsokhoz tartozé
relevans olvas6i kommenteket is, hogy a lakossagi véleményekrdl is legyen infor-
macionk. Az altalam elemzett irasok kozill a HVG és a Mandiner cikkei adnak
lehet6séget kommentben valé véleménynyilvanitasra. A hvg.hu irasaihoz 634 db.,
a mandiner.hu irdsidhoz 408 db. komment érkezett. A kivalasztott {rasok mellett
Bardéczi Sandor £6tajépitész, Facebook kdzdsségi portilon, a témaban megjelent
irasai ala érkezett hozzaszolasokat is vizsgaltam. 920

A kulcsszavas keresés soran sok {rds azért kerult kivalasztasra, mert a kulcs-
szavak valamelyike el6fordult a cikk sz&vegében vagy szerepelt az URL leirasaban,
mik6zben a kutatott téma épp csak emlités szintjén szerepelt benne, emellett gya-
koti volt a cikkek kézotti tartalomduplikdcié melynek oka, hogy tébb internetes
oldal is egy az egyben a hvg.hu irasaira hivatkozott, ezért elégnek tartottam az ere-
detit elemezni. Osszesen 32 {rast vélasztottam ki, ebbdl 18 a diskurzus negativ
hangvételd, 14 darabban pedig pozitiv hangvételt 6kologiai, z6ldpolitikai alapu. A
pozitiv hangvételti 6kologiai, zoldpolitikai alapu frasok kézott a méhlegelS vitaval
nem foglalkozd, tisztan szakértsi irdsokat nem vontam be az elemzésbe.

Az elemzés soran a 2021. majus 01. és 2023. december 31. k6zott internetes
portilokon, online sajtéban megjelent irasokat vizsgaltam, melyek cimét, megjele-
nési helyét és id6pontjat az alabbi tablazatban foglaltam Ossze.

16 Gozer 2007: 261-262; Géring 2017; Santa 2022; Calver 2004; Szijart6 2010.

17 Székely 2018.

18 Keres6 kulcsok: méhlegeld, Iadvirdgos Budapest program, beporzé bariat teriilet, varosi rétek,

19 V6. https:/ /www.facebook.com/profile/100001017010813/search/?q=m%C3%A%hlegel %0C5
%91_(A letoltés datuma: 2025. 05. 18.)

20 Vo. https:/ /www.facebook.com/profile/100064507939874/ search/?q=m%C3%A9hlegel%C5
%91 (A letoltés datuma: 2025. 05. 18.)


https://www.facebook.com/profile/100001017010813/search/?q=m%C3%A9hlegel%C5%91
https://www.facebook.com/profile/100001017010813/search/?q=m%C3%A9hlegel%C5%91
https://www.facebook.com/profile/100064507939874/search/?q=m%C3%A9hlegel%C5%91
https://www.facebook.com/profile/100064507939874/search/?q=m%C3%A9hlegel%C5%91
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Mintavétel
. . Olvasoi
Meg]elenes Médium Cim Kom-
datuma
mentek
2021. 05. 20. | magyarnemzet.hu Ellepte a gaz Karacsony Gergely z6ld Bu-
dapestjét
2021. 05. 21. | origi.hu Rakay Philip: Kullancsnapozé, fiilbema-
szoliget, katicakalandpark, hangyakorzo,
csétanypromenad
2021. 05. 22. | hvghu Miért is van szitkség méhlegelSkre? 262 db.
2021. 06. 14. | telex.hu Budapest f6tajépitésze marhara  Oriil,
hogy Rakay Philip is a méhlegel6kkel fog-
lalkozik
2021. 06. 11. | greendex.hu Ismét a beporzékrdl: mit nevezhetink
méhlegel6nek?
2021. 06. 28. | origo.hu A gaz nem méhlegel
2021. 06. 28. | mandiner.hu Lekaszélta a méhlegel6t a Fidelitas 263 db.
2021. 06. 28. | magyarnemzet.hu A hatalmas héségben kénnyen langra
kaphatnak a kiszaradt méhlegel6k
2021. 06. 28. | telex.hu A fideszes varosban j6 a méhlegeld, de ha
Budapesten van, akkor az alkalmatlansig
helye
2021. 06. 29. | hvg.hu Gerillatltetést szerveznek a Facebookon | 169 db.
a Fidelitas altal lekaszalt méhlegelSkre
2021.07. 03. | magyarnemzet.hu Négy pontban a méhlegelSkrsl
2021.07. 14. | greendex.hu A méhlegel6 nem azt jelenti, hogy innen-
t6] nem gondozunk egy tertletet
2021.07.29. | magyarnemzet.hu A gazos tertilet nem kedvez a méheknek,
az allergiasok jobban szenvednek téle.
Veszélyes lehet a kiszaradt méhlegel6
2021. 07. 07. | mandiner.hu A méhlegel6k tragédidja. A latvany zold | 136 db.
kisérletek alkalmasint jogos biralata mel-
lett komoly hiba a valéban &kologikus, a
konzervativ értékrendbe szervesen illesz-
ked6 gyakorlatok elvetése.
2021. 08. 02. | hvg.hu Most indul a kaszalas a méhlegel6kon, | 196 db.
mar amit a Fidelitas meghagyott
2021. 08. 10. | metropol.hu Lefotéztuk! Parlagfidzsungel lett a méh-
legel6kbél
2021.08. 01. | 24.hu Mi a baj a budapesti méhlegel6kkel?
2022. 05. 28. | telex.hu Kiakadtak a Varmegyében él6k: Tokla-
szos méhlegel6vé valt a kutyafuttatod
2022. 06. 20. | telex.hu Egyévesek a budapesti méhlegel6k: meg-
sokszorozédott az élévilag, és egy hod-
csalad is megjelent
2022. 06. 22. | sokszinuvi- Meglepben j6 tapasztalatokat hoztak az
dek.24.hu egyéves méhlegel6k
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2022.

07.

15.

turistamagazin.hu

Nem gazos, nem elhanyagolt, ez itt egy
méhlegel6

2023.

05.

01.

magyarnemzet.hu

Még t6bb méhlegel§ lesz a févarosban

2023.

05.

11.

metropol.hu

Idén is gaztengerré valtak a budapesti
méhlegel6k

2023.

05.

19.

telex.hu

Ha mar a Stihl és az Obi is a méhlegelSket
reklamozza, akkor valamit nagyon jol csi-
nalunk

2023.

07.

02.

greendex.hu

Elkaszalt él6vilag, elkaszalt j6v6

2023.

08.

14.

metropol.hu

BUDAPEST A GYOMOK FOVA-
ROSA! Fotézz és nyetj a Metropol fot6-
palyazatan!

2023.

08.

26.

magyarnemzet.hu

McéhlegelSk és gyomok févarosa lettink,
aminek silyos kévetkezményei lesznek

2023.

09.

02

24.hu

Karacsonyékat vette célba a Metropol fo-
topalydzata, de egy allami tulajdonu terii-
leten n6vo gaz nyerte a versenyt

2023.

09.

02.

telex.hu

Allami tulajdonost hirdetet ki gy&ztesnek
a Metropol a Katacsony-gyom fotépalya-
zatin

2023.

09.

04.

24.hu

Kidertlt, hogyan valnak be a varosi méh-
legel6k

2023.

.13

mandiner.hu

Egyszertbb dtkeresztelni a gazt és mar
nem is probléma: t6bb mint két éve ve-
link élnek a méhlegelSk

9 db.

2023.

. 20.

turistamagazin.hu

T6bb virdg, tébb beporzé — Ilyen volt a
vadvirdgos budapesti rétek masodik éve

1. abra: A disknrzuselemzésbe bevont irdsok.

Ervelési technikak, horizontok

Vizsgalatom tehat abbdl a meglatasbdl indult ki, hogy a tagabb tarsadalmi
mez6 a sajat értékrendje szerint fogja megitélni a méhlegelSket. Az elemzés elsé
fazisdban a lexikai elemeket vizsgaltam, amelyek a vita targyat képz6 budapesti
méhlegelSkre utaltak. A szogy(jtés soran a vizsgalt szévegekben eléforduld szé-
alakokat (lexikai elemeket) azonositottam, majd ezt kdvetSen azok kontextualis

megjelenését vizsgaltam.2! A méhlegelGkre leggyakrabban hasznalt szdalakokat
sz6felhSkben dbrazoltam. Kiilon a programot timogatok altal hasznalt és a prog-
ramot ellenz8k lexikai elemeit. (2. és 3. dbra). A témara iranyul6 eltérd néz&pontok,
a téma megnevezésével tovabb alakitottak a beszédmabdokat. A téma megnevezé-
sei, mint beporzdkat timogaté teriilet, gaztenger, vadviragos rét, toklasz mez6. A

21 A vizsgalat a sz6vegben el6fordulé széalakokat lexikai elemként kezeli, amelyek a diskurzus je-
lentésképz6 folyamataiban fontos szerepet jatszanak.
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megnevezésekhez szorosan kapcsolddik, hogy a megszdlalas fokusz pontjaban,
6kologiai sokféleség vagy rendezett varoskép all, tovabbd, hogy a megszdlalé mit
tart elfogadhatonak a varosban, a természeti tijat vagy az ember altal feliigyelt tajat.
Az elemzés soran az frasokban megszolalt szereplSk kozott azonositottam kutya-
tulajdonosokat, allergiasokat, természettdl idegenkedbket, szakértSket, laikusokat,
politikusokat. Tovabblépve a szévegvizsgalat soran az azonositott csoportok alli-
tasaiban levé moralis allasfoglalasok vagy cselekvési inditvanyok révén meghata-
roztam a diskurzus 4gens csoportjait. Agens csoportok: 1, kormanykozeli sajto; 2,
nem kormanykézeli sajto; 3, szakértSk; 4, laikusok-hétkéznapi emberek.

Az elemzés soran elkiilonitettem olyan beszédmoddot, amely a méhlegel§ esz-
tétikdjat vallja és olyat, amely nem tartja esztétikusnak. A politikai kommunikacié
raépil ezekre a beszédmoddokra és sajat narrativajaba integralja. Az ellenzéki sajtd
altalaban védelmébe veszi a méhlegelSket, mig a kormanykézeli sajté élesen kriti-
zalja azokat.

Az elemzés soran lathatéva valt, hogy a legt6bb iras az els6 évben, 2021-ben
jelent meg. Ahogy a legtébbet idézett és megszolaltatott szakérté Bardoczi Sandor
a févaros f6tajépitésze egy hosszabb facebook-posztban kifejtette: a 2021-es év
csapadékos tavaszanak készénhetSen Budapest zoldfeltletein erdteljesen megndtt
a névényzet, természetesen az extenziven kezelt teriileteken is. Az egész varosban
el voltak maradva a kaszalassal, ezért lehetett latni olyan sok helyen magasra nétt
novényzetet.??

A magasabbra engedett lagyszardak sokak szerint ,,gazos” ,,elhanyagoltsagot” je-
lent6 latvanya a varosi méhlegelSkre iranyuld intenziv médiaérdeklédést hozott
magaval. Az Skoldgiai oldal szerint (melynek narrativéjat a politikai baloldal elfo-
gadta) nagyon hasznos, hogy hagynak megnéni és viragozni 6shonos névényeket,
hiszen ez ,,jit tesg a természetnek.” Az erre adott kritikak szerint azonban pusztin
arrél van szo6, hogy a ,,kozteriiletefet elhanyagolja a fenntartd Fokert, a parlagon bagyott
teriileteket pedig elnevezték. méblegelinek.” Allitasuk valodisagat altaluk ,,igazi méhlegels-
nek” tartott terliletek képeivel igyekeztek alatamasztani.?3

Az elemzés soran az is nyilvanvaléva valt, hogy a lakossag nincs tisztdban
azzal, melyek a Fékert altal kezelt teriiletek, és melyek tartoznak a keriileti 6nkor-
manyzatok gondozasa ald, igy gyakran olyan tertiletek miatt vitaznak, melyek nem
részeil a Vadvirdgos Budapest programban kialakitott ,,varosi réteknek”. A legna-
gyobb sajtévisszhangot és a legtobb lakossagi hozzaszolast az az esemény valtotta
ki, mely soran a Fidelitas ifjusagi szervezet tagjai, 2021. 06. 28. napjan motoros

2 Bardoczi Sindor Facebook oldal: https://www.facebook.com/profile/100001017010813/se-
arch/?q=m%C3%A9%hlegel%C5%91 (A letoltés datuma: 2025. 12. 08.)

23 Az idézdjelben megjelenitett megnyilvanuldsok a kordbban bemutatott, elemzésre kivalasztott
irasokbol szarmazo szoszerinti idézetek.


https://www.facebook.com/profile/100001017010813/search/?q=m%C3%A9hlegel%C5%91
https://www.facebook.com/profile/100001017010813/search/?q=m%C3%A9hlegel%C5%91
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fikaszaval lekaszaltak egy olyan teriiletet, amely a advirigos Budapest program ex-
tenziven gondozott méhlegelSinek egyike volt. Megmozdulasukrol k6zosségi ol-
dalukon szamoltak be:

,»,Budapest baloldali vezetdi a kézteriilet gondozasara is alkalmatlanok. A parla-
gon hagyott tertleteket elnevezték méhlegelének, amiket az emberek felhaborodasa
ellenére nem szamolnak fel. Ugy dontéttiink, hogy a magasra nétt gaz-erd6t kézos-
ségileg lekaszaljuk!”2*

Természetesen a torténteket a Fékert szakemberei sem hagytdk valasz nélkal.
Kiemelték, hogy facebook oldalukon?> rendszeresen tajékoztatjak az érdeklédéket
a programrol, tovabba hétrél hétre bemutatjak egy-egy rovarbarat tertletik no-
vényvilagat. Az omindzus eset utan egy nyugodt hangvételd irasaban fejtették ki,
hogy a lekaszalt tertileten sokszind névénykézosség volt kialakuléban, és sajnala-
tukat fejezték ki amiatt, mert azt kell latniuk, hogy az életk6z6sség, él6hely fogal-
maval sokan nincsenek tisztiban. Végil az alabbi bejegyzéssel zartdk soraikat:

,»Aki valoban felel6sséget érez a természet irant, vagy segitené munkankat, je-
lentkezzen nalunk nyugodtan, 6rémmel latjuk a csaladi, lakossagi, vagy akar céges
kozosségeket 6nkéntesként, de kérjik szépen: soha ne vagjanak bele szaktudas vagy
szakmai egyeztetés nélkiil egy kozteriileten talalhaté zoldfelulet fenntartasaba.”20

Az eset egyértelmiien politikai sikra terelte a vitat. A tovabbi {rdsokban egy-
értelmd polarizacié figyelheté meg. A Fidelitas sajat facebook oldalan tett bejegy-
zése ald 2615 komment érkezett, ebbdl 1832 egyértelmten elitéli a tettiiket, 783
bejegyzésben egyetértettek velitk. F6ként az online sajton megjelend irasokban, de
az olvaséi kommentekben is megfigyelhet6 a politikai meggy6z6dés alapjan tor-
ténd véleménynyilvanitas. Politika semleges {rasokat leginkabb az esemény hata-
sara megszolal6 szakértdi irasokban és a kornyezet védelme irant elkStelezett blog-
gerek oldalain olvashatunk. Az utébbi altalaban szintén szakembereket jelent, mint
a greendex.bu, masfelfok.bun vagy a kertesz.blog.hu oldalak. TSbb olyan szakértdi iras
jelent meg, amely a ,,valdban rovarbardit™ tertletekrdl szol, melyekben tehat nem
magukat a beporzdkat tdimogaté teriileteket kritizaljak, hanem a moédszert és a

24 V6. Fidelitas bejegyzése: https://www.facebook.com/fidelitas.hu/posts/10159466648103431?
ref=embed_post (A letSltés datuma: 2025. 05. 18.)

25 V0. https:/ /www.facebook.com/fokertbp/posts/4010652622388995 (A letoltés datuma: 2025.
12.08)

26 FOKERT Facebook oldal: https:/ /www.facebook.com/fokertbprlocale=hu_HU

27 Mandiner: A méhlegel6k tragédidja. 2021. 07. 17.


https://www.facebook.com/fidelitas.hu/posts/10159466648103431?ref=embed_post
https://www.facebook.com/fidelitas.hu/posts/10159466648103431?ref=embed_post
https://www.facebook.com/fokertbp/posts/4010652622388995
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helyszineket. A 2021. 06. 29-én a Z6ld Gerilla Mozgalom aktivistai, magbombak-
kal t6rténd gerilla tiltetést szerveztek a lekaszalt méhlegel6re, melyrél a hvg.hu irt.
A szervezet gy indokolta cselekedetét:

,»ha a baloldalnak a gondozas a nem-gondozas, a jobboldalnak meg a gondozas a
tarvagas, akkor az 6kolégusok hova alljanakr!”?8

Ezzel elismerve, hogy nem értenek egyet az extenziven kezelt budapesti méh-
legel6kkel.

Az altalam vizsgalt id6szak alatt 2022 évben jelent meg a legkevesebb iras a
témaban. Az irasok kbzponti téméja a tavasszal megjelent 1V adpirdgos Budapest prog-
ram elsé évének eredményeit bemutaté hivatalos tajékoztatas volt. A FSkert a vad-
virdgos foltokat az Okoldgiai Kozponttal egylittmiikédésben monitorozza, igy az
eredmények szakmaisaga megkérdGijelezhetetlen. A tdjékoztatasbol kideril, hogy
az allat- és novényvildg a vartnal is jobban reagalt a programra, ezek utin nem
meglepd, hogy a megjelent irasok t6bbsége pozitiv hangvételd volt. Az eredmé-
nyek bemutatdsa mellett az olvasok beporzokkal kapesolatos ismereteinek felfris-
sitésére is szenteltek figyelmet.

dkr':l(f.:iai 0
Természetes *fa/ (b &h
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2. abra: A programot timogatd emberek dltal legtobbet haszndlt szdalakok a Méhlegelikkel kapesolatban.
(sajit szerkesztés)

28 HVG: https://hvg.hu/itthon/20210629_gerillaultetes_fidelitas_kaszalas_mehlegelo
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3. abra: A programot timadd emberek dltal legtobbet haszndlt szdalakok a Méblegelokkel kapesolatban.
(sajit szerkesztés)

A 2023-as év csapadékos tavaszt hozott magaval.?’ A sok csapadéknak ko-
szonhetSen ismét nagyon gyorsan és magasra nétt a névényzet Budapest minden
z6ldteriiletén, ami azt eredményezte, hogy a magas ndévényzet lattan ismételten
megindultak a vadaskoddsok. Sorra jelentek meg negativ hangvételd irasok az e/
gazosodott” t6varostél. A politikai vita csucspontja a Metropol f6varosi napilap 4ltal
inditott ,, Budapest a gyomok fovirosa!” cimt fotépalyazat volt. A kezdeményezés va-
léban megmozgatta a mar-mar lecsendesedni kezdett kézvéleményt. A fotopalya-
zatra egyértelmuen olyan képeket vartak, amelyek ,,e/banyagoltnak”, ,,gazosnak” vélt
tertileteket dbrazolnak, melyek arra voltak hivatottak, hogy bizonyitsak Budapest
tertileteinek gondozatlansagat. Valéjaban viszont egy Gjabb vita indult arrél, hogy
az ember hol és meddig engedje be a természetet a civilizacibba. Meddig esztétikus
engedni a természetet vadul néni, ki hol htizza meg a baratsagos és a baratsagtalan
természet hatarat.

A kormanykézeli sajté megnyilatkozasainak k6z6s attribituma, hogy egyon-
tetden tamadjak a [ advirdgos Budapest programot, annak moédszereit, kivitelezését,
megkérddijelezik a varosvezetés és a program szakmai vezetSinek szakértelmét. A

2 HungaroMet https://www.met.hu/rolunk/hirek/index.php?id=3395(A letltés datuma: 2025.
05.18))


https://www.met.hu/rolunk/hirek/index.php?id=3395
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médiapolitikai beszédmaod egyik fontos retorikai jellemzdje a vadviragos kert atne-
vezése valamely negativ jelenségnek: , gagrengernek”, , gyomos”, ,,elhanyagolt teriiletne”,
\toRldsz megonek.”

,Erdekes megoldast talltak a baloldali virosvezetSk a gyorsan névé gaz prob-
lémajara. A Vadpirdgos Budapest programon fellelkesedve tablakat helyeztek ki a bur-
janzoé tertletekre, amelyen az all: nem gaz, méhlegel8.”30

Allitasaik igazolasara a fentebb emlitett képek mellett hazai és kiilf6ldi j6 gya-
korlatokat hoznak fel példanak. Irasaikban leginkabb a hazi méhekre fokuszalnak,
mint beporzokra, ezek életmddjat, sziikségleteit allitjak szembe a sajat varosi méh-
legel6krol szerzett tapasztalataikkal. Véleményiik szerint a vadviragos rétek 1étre-
hozéasanak legidealisabb médja a magvetés, az ilyen médon létrehozott viragos ré-
teket a nemesitett névényekkel betiltetett teriiletekhez hasonléan illik karban tar-
tani. Egyértelmten latszik, hogy az ember altal feliigyelt, alakitott tertileteket tartjak
elfogadhaténak egy varosi tajban, még abban az esetben is mikor éppen a termé-
szetes €él6helyek helyreallitdsa a cél.

,,Egy varosban a lakék annak szoktak nagy t6bbségben 6riilni, ha a természetet
nem csak nézni tudjak, hanem akar egy fa ala le tudnak pihenni. Na de egy méter
magas sird névényzet erre nem alkalmas. Igen, van helye a természetnek a varosban.
De nem ebben a formaban.”3!

A szakért6i megnyilatkozasok egy része annyiban kapcsolédik a politikai meg-
nyilatkozasokhoz, hogy egyes megszoélaltatott szakértSk jellemzen a kormanyko-
zeli sajt6 szakértSi szintén nem tartjak jonak az extenziv megoldassal létrehozni
kivant vadvirdgos teriileteket, véleményiiket szakmai érvekkel igyekeznek alata-
masztani.

,-Egy rendes méhlegel6 az allergidsok helyzetén inkabb javitana, hiszen a mag-
keverékben 1évé névények kiszoritanak a faféléket, amikre allergiasak az emberek.
De ehhez gondozni kell a teriiletet [...] Nem bonyolult és nem is igazan draga, csak
foglalkozni kéne vele.”3

Az idézet j6l mutatja, hogy a megsz6lalé szakember szamara a belefektetett
munka, az anyagi raforditas képviseli az értéket a természetes modszerrel szemben.

30 https://magyarnemzet.hu/belfold/2021/05/ ellepte-a-gaz-karacsony-gergely-zold-budapestjet
(A letoltés datuma: 2025. 04. 12.)

31 Bardoczi Sindor Facebook oldal: https://www.facebook.com/profile/100001017010813/se-
arch/?q=m%C3%A9%hlegel%C5%91

32 Vo. https://www.otigo.hu/itthon/2021/08/ patlagfudzsungel-lett-a-mehlegelokbol (A letoltés
datuma: 2025. 05. 18.)
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Ezek a szakért6k az extenziven kezelt tertileteket elGszeretettel nevezik gazosnak,
elhanyagoltnak.

,»Addig- addig mondogatjak, hogy el6bb, vagy utébb lesznek olyan gyanutlan
varoslakok, akik elhiszik, hogy egy nagyobb telepiilés kbzepén az elburjanzott, deré-
kig ér6 tarack [...] valéjaban a méhek fennmaradasat szolgalja.””??

A nem kormanykézeli sajtd, szakértéként leginkabb a Fékert szakembereire
hivatkozik, a hivatalos tajékoztatasokat idézi. Az irasok alapvets érzelmi dinami-
kaja a tamadasok elleni védekezésbdl szarmazik, tovabba irdsaikban a Fékerthez
hasonl6an megragadjak a lehetGséget az ismeretterjesztésre, a természet iranti ér-
zékenyitésre.

,»Annyi vadvirdgmag-keverék azonban nincs az orszagban, amennyi a kivalasz-
tott 28 hektarra elég lenne. Ezért idén a févaros masfajta modszerhez nydlt: a 22
kijelslt teriileten hagyjuk néni a névényeket. Lehet, hogy az elsé egy-két évben ez
nem néz ki jol, de aztan teret nyer a megfelelé névény, és ebbdl lesz sajat magbankunk
is. Néhany év alatt kialakul egy 6koldgiai menedék: tébb lesz a beporzoé rovar, az tobb
madarat vonz, biodiverzebb, tbbfélébb, igy ellenallobb lesz a teriilet.”3*

A politikai hovatartozas tehat még a szakértéi véleményeket is polarizalja, kii-
l6n6sen gy van ez a laikusokkal, akik a Vadvirdgos rétek tgyét nem az Skoldgiai
tapasztalatok, hanem sokkal inkabb érzelmi vagy politikai hitkérdések alapjan itélik
meg. A laikus beszédmod mogotti motivumokat, f6ként a negativ hangvételd kom-
mentekben, a megszolaldk sajat érintettsége tette hitelessé. A kutyatulajdonosokat
leginkabb a toklaszoktdl és kullancsoktdl valé félelem, az allergidban érintet kom-
mentalokat pedig a pollentdl val6 félelem motivalta abban, hogy az extenziven ke-
zelt teriiletek ellen szoljanak.

,,Ettdl fiiggetleniil a gazt nem artana levagni legaldbb néha, hogy a szénanatha-
sok, mint én ne szenvedjink egész nyaron a sok »méhlegel5t6l«.”3

»INekem tetszik a méhlegelSk jelenléte, 6riilok, hogy vannak. De laikusként én
sem tudom sajnos eldénteni, hogy a rengeteg helyen derékig éré parlagfivet épp ki-
nek is koszonhetem. Tudom, hogy ha idében késziilok, elkerilhets lett volna az al-
lergia par teaval, de tul gyors volt a nyar, és eddig azért ilyen mindent eluralé patlagfi
mezdbkkel nem taldlkoztam.”’3¢

3 Fogalmaz Litkei Mité Janos, a Klimapolitikai Intézet igazgatdja: https://amve.hu/2023/05/09/
gaz-vagy-mehlegelo/ (A letoltés dituma: 2025. 05. 18.)

3 V6. https://telex.hu/belfold/2021/06/14/bardoczi-sandor-mehlegelo-kaszalas (A letoltés dé-
tuma: 2025. 05. 18.)

35 POKERT: https:/ /www.facebook.com/fokertbp?locale=hu_HU (2021. 06. 19.)

36 Batdéczi Sandor: https:/ /www.facebook.com/sandor.bardoczi?locale=hu_HU (2021. 05. 11.)
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A porzitiv kommentekben kevésbé jelenik meg az egyéni érintettség. Jellem-
z6en altalanossagban beszélnek a vadviragos rétek elényeirdl, a beporzok védel-
mének fontossagarél. Egyéni érintettség csak néhany hozzaszoélasban lelhets fel
esztétikai élményként, leginkabb azok kozott a hozzaszolok kozott, akik kerttel
rendelkeznek, vagy valamilyen formaban névényeket gondoznak.

,»Nalam 2000nm-b6l kb 200 a gyep, a t6bbi pedig magasra hagyott névény —
diszit, hisit, terem stb, még a hétvégi jég sem tett jelentSs kart benne. De hogy mi a
sz€ép, az ugye relatfv, jelenleg a max 7cm hibatlan gyep és a térko, kavicsagy a trendi.”

,En inkabb rendesen levagom a fiivet, ellenben rengeteg olyan névény van di-
rekt tltetve nagy szimban a kertbe, amit szeretnek a beporzdk.”?

Osszegzés

Az elemzés ramutatott, hogy a vitdban résztvevs csoportok elméletben egyet-
értenek a beporzok védelmének sziikségességével, ugyanakkor a megvaldsitisban
nem. Hgyesek eleve gondozatlannak, ,,gazosnak” itélik a fékert altal 1étrehozott
méhlegelSket, mig masok szerint az egész semmit nem ér, hiszen csak a ,,toklaszt
termé fiivek” terjednek rajtuk. Bodi Jend szerint a szakértSk altal képviselt észsze-
rség a tarsadalmi kommunikdcié nyilvanos vitiiban nem racionalis, normativ jel-
legti érvekkel kertil szembe, hanem olyan laikus tudasokkal, amelyeket moralis kri-
tika és szimbolikus megkillénboztetések hatnak 4t.3¢ A budapesti méhlegel6k k-
ruli vita ravilagitott arra, hogy a szakért6i tudas és a laikus értelmezések mas logika
mentén mikoédnek. A hosszabbra hagyott fiives tertileteket sokan a rendetlenség,
az elhanyagoltsag vagy a hanyagsag jeleként értelmezték, mig a rendezett park sza-
mukra a révidre vagott gyepeket jelenti. A ,;rendezett park™ a civilizaltsag, a fele-
16sségteljes gondoskodas szimbdluma, mig a ,,gazos tertilet” a hanyagsag és a po-
litikai inkompetencia metaforajava valt. A kialakult vita nem a biodiverzitis véd-
elme ellen iranyult, sokkal inkabb arra, hogy mit jelent a rend, a gondoskodas, a
civilizaltsag, és ki képviseli azokat.

A tény, hogy a méhlegel6k megjelenése, a kaszalas ritkitasa ekkora vitat indi-
tott tobb mint figyelemre méltd.% Megalapozottan gondolhatjuk, hogy a méhlege-
16k tgye kortl kialakult média diskurzus messze tdlmutat 6nmagan, sét a politikai
viszonyulasokon is. Benne a szép varosi természethez fiz6d6 dltalanos, torténel-
mileg determinalt értékrend valik lathatéva. A dolgozat zarasaként e gondolatot

37 Lekaszélta a méhlegel6t a Fidelitas: https://mandiner.hu/belfold/2021/06/lekaszalta-a-mehleg
elot-a-fidelitas

38 Bodi 2017.

39 Whitney 2010; Sims 2022; Robbins 2007.
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szeretném mélyebben kifejteni, rimutatva arra a problémara, hogy milyen torté-
neti, kulturalis hagyomanyok jatszanak kozre abban, hogy a makro szinten megfo-
galmazott kornyezetvédelmi értékek a mindennapi életvilagok szintjén, tehat a
mikro szinten sokszor éppen ellenkezé iranyu attittidéket és cselekvéseket gene-
ralnak.

Kitekintés

A bevezetSben azt allitottam, hogy a méhlegel6k tigye a médiaban nem csak
azért volt problematikus, mert partpolitikai sikra terelt egy alapvetéen szakmai kér-
dést. Az elemzés soran is kitapinthaté médon — még ha egyetlen esettanulmany
nem is vilagithatja meg a kérdést a maga teljességben — valami mélyebb, térténeti-
leg determinalt jelenséggel dllunk szemben. Ezzel kapcsolatban érdemes Maria Ig-
natievat idézni, aki szerint vilagviszonylatban a varosi zoldfeliletek 50-70%-a nyi-
rott gyep.*) Ezek a gyepek 6koldgiai értelemben intenziv monokultarak, amelyek
erételjes emberi segitség nélkil (locsolas, tragyazas) a legtébb varosban elpusztul-
nanak.#! Mindezek ellenére — vagy éppen ezért, hiszen az emberek sajat teljesitmé-
nytket latjak a természet térvényei ellenében életben maradd gyepben — az embe-
rek szépnek tartjak a gyepet, illetve minden mas, intenziven muvelt viragagyast.*?

Ennek az egyszerre esztétikai és tarsadalmi viszonyulasnak mély térténeti
gyOkerei vannak. A maihoz leginkabb hasonl6 szorosan nyirt fiives pazsit el6szor
a 18. szazadi Anglidban jelent meg a j6modu féldbirtokosok otthonai kériil, mint
a gazdagsag és a statusz kifejezédése.*> Edwin Beard Budding 1830-ban készitette
el az elsé finyird gépet.tt Kristoffer Whitney szerint azonban csak az 1950-es
években terjedt el a gyep a kbzéposztaly kdrében, akik ezaltal a felsGbb osztalyok-
hoz tartozénak érezték magukat.5

A gyep azonban nem csak a magankertekben dominans. A 19. szazad varos-
szépité kampanyai szintén a révidre vagott pazsitot preferaltak.*© A varosszépités
jegyében elvarassa valt a kertvarosi tertileteken talalhaté csaladi hazak elSkertjének
gyommentes, r&vidre vagott pazsittal valé betelepitése.4” A pazsitot révidre vagd
ember egy mélyen berdgziilt tirsadalmi elvarasnak tesz eleget, miszerint a gazos

40 Ignatieva et. al. 2019; Ignatieva et. al. 2020.

41 Ignatieva et. al. 2016; Norton et al. 2019.

42 Ignatieva et. al. 2020.

8 Az épitett kornyezet és a zoldfeliletek hagyomanyos viszonyarol lasd: Tamdska 2015: 157.
44 Robbins 2007; McLeod 2008.

4 Whitney 2010; Sims 2022; Robbins 2007.

46 Sims 2022.

47 Az épitett kornyezet és a zoldfeliletek hagyomanyos viszonyardl lasd: Tamaska 2015: 157.
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kert vagy koztertilet felér egy ,,lustasagi bizonyitvannyal.”#8 Paul Robbins szerint a
gondozott pazsit a rend jelképe, egyben a j6 allampolgarsag kifejez6dése.

Joan Iverson Nassauer és tarsai az Egyesiilt Allamokban végzett vizsgalatuk
soran arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az emberek esztétikai preferenciaik
alapjan vonnak le kévetkeztetéseket az 6kologiai minéségr6l.™0 Ling Qiu és tarsai
egy svéd park négy egymassal ellentétes tipusu él6helyi z6ndjan belil végeztek vizs-
galatot, amelyben laikusok és 6koldgiai szakért6k egyarant részt vettek. Osszessé-
gében a résztvevlk a legmagasabb biodiverzitas értékd ,,vad megjelenés” teriiletet
tartottak legkevésbé vonzénak. Azonban a szakérték és a laikusok attitddjei kézott
voltak kiilénbségek, melyek arra utalnak, hogy az 6kologiai ismeretek pozitivan
befolyasolhatjak a biodiverzitas bizonyos aspektusainak preferalasat.>!

Mindebbdl is lathatd, hogy a bioldgiai sokféleség védelmére iranyulé beavat-
kozasok, mint amilyen a méhlegel6k létesitése is, mély tarsadalmi beidegzédések-
kel dllnak szemben. Sikerességiik, fennmaradasuk igy nem csupan szakmai dénté-
seken mulik, nem csak 6kologiai tényez6ktdl tiige, hanem a tarsadalmi kérnyezet-
t6l is.52

Még tovabb tagitva a megértés horizontjat, nem egyszerden a gyep kontra
természetes taj kozotti esztétikai kiilonbségrél van szé, hanem egy altalinosabb
természeti elidegenedési jelenségrodl, amit Marek Krajewski az urbanizacié ,,biofé-
bidjaként” hatirozott meg.53 A témaval foglalkozé szakirodalomban két nézépont
létezik. Az els6é 1993-ban megalkotott néz&pont szerint a biofobia egy evolucidésan
létrehozott attitdd, amely Osszetiigg a taléléssel, Ovatossagra int benniinket a ter-
mészettel valo érintkezéskor.* A biofébia masodik értelmezése, David Orr meg-
allapitasa, miszerint a biofébia egy mély és kulturdlisan létrehozott elfordulas a ter-
mészettdl, amelyben az ember a természet £f61¢é helyezi magat.5> Barmelyik magya-
razatot is fogadjuk el, az eredmény ugyanaz, a biofébia lényegesen csékkenti a ter-
mészetes jelenségek iranti toleranciat, kiléndsen a varosi vagy urbanizalt vidéki
kornyezetben. A méhlegel6k ebben az értelemben a természetes tajak, mig a gye-
pek a biofébia kifejez6dései. Természetesen, ahogyan az elemzés is ramutatott, a
kategériak nem ennyire egyértelmiek, ezért a j6vében érdemes lenne a kutatast
mas alternativ varosi zoldteriilet gondozasi példakra is kiterjeszteni, annak érdek-
¢ében, hogy lassuk a méhlegelSk valéban egy nagyobb értékrendbeli mintazat részei,
vagy csak a politikai beavatkozas élezte ki igy az ellentéteket.

48 Kantas 2023.

49 Robbins 2007.

50 Nassauer et al. 2009; Nassauer et al. 2007.
51 Ling Qiu et. al. 2013.

52 Lampinen et. al. 2021.

3 Krajewski 2021.

54 Ulrich 1993: 76-77.

55 David Orr 1994: 187; Patuano 2020.
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NEGLECTED WEEDS OR NATURE-FRIENDLY ENVIRONMENT?
THE CASE OF BUDAPEST'S POLLINATOR MEADOWS IN THE MEDILA-
DRIVEN DISCOURSE

Protecting pollinators is a complex and multileveled task. While support for pollinators
looks back on a history of one or two decades in North American and Western European
settlements, such interventions have only recently emerged in other parts of Europe. One
of the most readily discernible aspects of these efforts is the establishment and mainten-
ance of so-called urban pollinator meadows. In Budapest, the program called Vadvirdgos
Budapest [verbatim: Wildflowery Budapest] was launched in the spring of 2021, aiming to
create grasslands in designated green areas rich in wildflowers through reduced mowing.
Despite comprehensive and all-embracing public information efforts, the sight of these
areas, perceived as neglected, triggered intense societal debate in urban communities ac-
customed to neatly trimmed lawns and unaware of the underlying reasons.

This study employs discourse analysis to examine and summarize the ongoing debate sur-
rounding the Vadvirdgos Budapest program from its launch in 2021 to the present, as well
as the image conveyed by the Hungarian online media. The analysis draws upon three types
of documents that share a thematic focus but are distinct in nature. First, I analyzed the
argumentative structure of the Vadvirdgos Budapest program. The second corpus of texts
consists of articles authored by experts and published across various media platforms,
where the authority of the authors is grounded in their names and professional reputation.
The third unit of my analysis encompasses a broad range of online portals. These outlets
engaged in the debate about the pollinator supportive areas established in Budapest not
out of professional interest, but primarily due to the perceived newsworthiness of the lat-
ter. Their analysis remains significant, as these texts most clearly reflect the political dis-
course that has emerged around the pollinator meadows, while the readers’ comments
provide valuable insight into how contibutors construct meaning around the issue.
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A MULT FELDOLGOZASA
TISZAFUREDEN

1956 emlékezete ag oktatdasban,
kultiraban és egyhdazi kioosségekben

UJVARI LASZLO

Az 1956-0s forradalom a rendszervaltds 6ta a magyar nemzeti emlékezet
egyik sarokkove. A forradalom emlékezete nemcsak orszagos, hanem helyi szinten
is meghatarozé szerepet tolt be, ahol eltéré formakban és gyakorlatokban jelenik
meg a k6zdsségek életében. Szamos példan keresztil megfigyelhetd, hogy a kol-
lektiv emlékezet alakulasat tobb tényezé befolyasolja, koztik a lokalis térténelmi
tapasztalatok, a kbz6sségi értékek és a valtozo politikai keretek. A helyi emlékezeti
gyakorlatok elemzése feltarja, hogyan alakulnak és hogyan hatnak a k6z6sség iden-
titdsara a kiillonb6z6 narrativak és szimbolikus cselekmények.

Témafelvetés

Az 1956-0s forradalom emlékének megnyilvanulasi formait vizsgalom Tisza-
fiireden. A kutatasban elsédleges szerepet kap az oktatisban valé megjelenéssel,
figyelemmel kisérve a pedagdgiai programokat, az évodai és iskolai értékkozvetitd
gyakorlatokat, amelyek a fiatalabb generdcidk szamara is elérhet6vé teszik a forra-
dalom emlékét. A kutatas tovabbi tertiilete a varos intézményeinek kulturaszervezs
gyakorlata és az egyhazi k6z6sségek kapcsolédé hagyomanyai. Arra keresem a va-
laszt, hogy az 1956-0s forradalom emlékezete milyen formakban és gyakorlatok-
ban jelenik meg Tiszafiireden, valamint hogyan alakitjak ezek a k6z6sség kollektiv
emlékezetét. A tanulmany célja feltarni, hogy 1956 emlékezete hogyan ¢l tovabb a
varos mindennapi életében, és milyen sajatossagok jellemzik ezt a folyamatot.
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Elméleti keretek és modszertan

Kutatasom elméleti hatterének kézéppontjaban Maurice Halbwachs kollektiv
emlékezet fogalma 4ll, amely szerint az emlékezet mindig tarsadalmi keretek kézott
alakul ki, nem pusztan egyéni, hanem k6z0sségi folyamat, amelyet a csoport iden-
titdsa, k6z0s gyakorlatai és narrativai formalnak.! Halbwachs tézise alapvetSen in-
dokolja, hogy a tiszafiiredi k6z6sségben az 1956-0s forradalom emlékezete hogyan
éptl be a csoportidentitasba, és milyen szerepet jatszanak az oktatasi és kulturalis
intézmények a kollektiv emlékezet kialakitasaban. Jan Assmann kulturalis emléke-
zet tétele kiegésziti Halbwachs gondolatkorét azzal, hogy hangsulyozza a szimbé-
lumok, ritusok, szévegek és intézményes gyakorlatok szerepét az emlékezet meg-
6rzésében.2 Assmann szerint a kulturilis emlékezet hosszu tavi, stabil, és nehezen
valtozik, mig a kommunikatfv emlékezet harom generacion at él. Kutatasom szem-
pontjabdl ez azt jelenti, hogy amennyiben Tiszafiireden a forradalom emlékének
atadasa nemcsak a mindennapi beszélgetésekben, hanem az iskolai megemlékezé-
sek, kiallitisok és koz6sségl programok révén is megvalésul, a mult szimbolumai
és gyakorlati formdi tovabb élnek a kézdsségben.

Gyani Gabor szerint a nemzeti térténelem és a helyi narrativak szoros kap-
csolatban, kdlcsénhatasban dllnak, a helyi emlékezet nem fiiggetlen a nemzeti nar-
ratfvatol, de sajatos értelmezéseket, hagyomanyokat és gyakorlatokat hoz létre.3 Ez
a koncepcio segit megérteni, hogyan keveredik a nemzeti térténelmi kép és a helyi
sajatossagok a kozésség emlékezetében, és miként alakitjak a forradalom tiszafu-
redi narratfvait. Michel de Certeau kulturalis gyakorlatok elmélete arra 6sszponto-
sit, hogy az emlékezet az egyének és k6zosségek hétkdznapi cselekedeteiben, szo-
kasaiban és gyakorlataiban is megnyilvanul.* Ramutat, hogy az emlékezet nemcsak
a hivatalos narrativakban, hanem a mindennapi életben, k6z3sségi eseményekben
—az 6vodai és iskolai értékkozvetitésben — is formalodik. Az elmélet lehetévé teszi,
hogy megvizsgaljam, hogyan jelenik meg az 1956-os forradalom emlékezete a va-
ros mindennapi életében. Az emlékezet ataddsanak fontos szinterei az oktatasi in-
tézmények és azok értékkozvetits tevékenysége, példaul az iskolai megemlékezé-
sek.

Itt kapcsolodik a kutatasom Paul Connerton azon elméletéhez, amely kiemeli
a testi gyakorlatok, ritudlék és szertartasok kézponti szerepét az emlékezet atada-
saban. Connerton hangsilyozza, hogy az emlékezet nemcsak elméleti tudasként,

Halbwachs 2018.
Assmann 2018.
Gyanyi 2000.
Certeau 2010.
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hanem fizikai részvétel, performativ cselekmény révén is formalédik.5 Igy az isko-
lai megemlékezések, kulturalis programok elemzése soran segit megérteni, hogy a
részvétel és a szertartasos mozzanatok mennyiben mélyebb, tartésabb emlékezetet
hoznak létre, mint az események passziv figyelése.

A magyar regionalis emlékezetkutatis Gj eredményei egyOntetien hangsi-
lyozzak a helyi és nemzeti emlékezet viszonyanak komplexitasat, valamint a regio-
nalis narrativak sajatos szerepét a kbzosségi identitas alakitasaban.¢ Gyanyi Gabor
szetint a helyi emlékezet nem a nemzeti narrativa szegényebb, alsébbrendd valto-
zata, hanem sajatos értelmezéseket, hagyomanyokat és gyakorlatokat hoz létre,
amelyek a k6z6sség identitasanak szerves részét képezik.” Ezen eredményekre ta-
maszkodva a kutatisban a tiszafiiredi esettanulmanyt a hazai lokalis emlékezetku-
tatas kontextusaba illeszthetem. A kutatdsban elsédlegesen szerepet kapott a kva-
litativ elemzés. Az adatgytjtés soran interjukat készitettem intézményvezetSkkel
(oktatas-nevelési és kulturalis intézmények), hogy feltaruljanak a helyi gyakorlatok
sajatossagai. A kulturdlis és k6z6sségi programokon valé résztvevé megfigyelés
lehet6vé tette, hogy az események soran az emlékezeti gyakorlatokat kozvetleniil
figyeljem meg. Az archivumok, varosi kényvtar és mizeum anyagainak felhaszna-
lasa pedig biztositotta, hogy a vizsgalat empirikus, forrasalapu legyen. A modszer-
tani sokszindség lehet6vé teszi, hogy mind a kollektiv emlékezet tarsadalmi kere-
teit, mind a kulturdlis gyakorlatokat, mind a narrativak szerepét feltarjam. A kutatds
id6intervallumat a politikai kérnyezet hatarozta meg: 1957 és 1989 kozott az ellen-
forradalmi narrativa miatt a forradalom kollektiv emlékezetének megnyilvanuldsai
nem értelmezhetSk. Ezért a vizsgalat az 1990 és 2024 kozotti idSszakra Ssszpon-
tositott.

A forradalom emléke az oktatasban Tiszafureden

A kollektfv emlékezet megnyilvanulasanak egyik szintere az oktatas és a kul-
tura, ahol — az elsédleges csaladi k6z3sség mellett — az ismeretek és értékek dtada-
san keresztil megvalésul a fiatalok identitasinak formalasa, tovabbd a kultarafo-
gyasztas is — annak értékkoézvetitd tartalma révén — képes erdsiteni a kbz6sség tag-
jainak a lokalitashoz flz6d6 érzelmi két6dését. Négy ovoda, harom éltalanos is-
kola és két kozépiskola mikddik a varosban. Az 6nkormanyzat két 6voda és egy
altalanos iskola, mig a reformatus és rémai katolikus kéz6sség egy-egy dvoda és

5 Connerton 1997.
¢ Gyanyi 2018; Er6ss 2019; Eréss 2020; Jakab 2024.
7 Gyanyi 2018.
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altalanos iskola fenntartéja. Az 6vodakban a gyermekek korabol adéddan egysze-
rasitett tartalommal, elsésorban az értékkdzvetités utjan, jatékos médon ismertetik
meg a gyerekeket az 1956-os forradalom emlékével intézményenként mas-mas
gyakorlatot kévetve.

Az altalanos iskolakban mar Gsszetettebb, szervezettebb programok kereté-
ben torténik az emlékezés, ahol a didkok aktivan részt vesznek musorokban, kial-
litasokban, tanulmanykirandulasokon és vallasi szertartasokon. Mind a négy 6vo-
daban hangsulyt fektetnek a megemlékezésre, 1956 megjelenik a killénféle gyerek-
programok tematikajaban, leggyakrabban a kézmiives foglalkozasokon készitett al-
kotasokban, s az intézmény dekoralasaban. A legkiterjedtebb 1956-hoz kapcso-
16d6 nevelési-emlékezési gyakorlatot a Haromkiralyok Katolikus Ovodaban talal-
juk.8 A folyosékon lyukas nemzeti szind lobogdkat helyeznek el, mint a forradalom
jelképét, a gyerekek is ilyet készitenek a kézmives foglalkozasokon. A vazakba &szi
rézsa kertll, mint a szeret jelképe, szimbolizalva az 1956-os forradalom idején 1ét-
rejott széleskord, tairsadalmi osztalyokon és ellentéteken ativel6 Gsszefogast. Gyer-
tyat gyujtanak az aldozatok emlékére és a lelki percek alkalmaval idézik fel a malt-
beli eseményeket. Hasonlé mintazat rajzolédik ki az altalanos iskoldk esetében is,
hiszen mindharom intézmény pedagogiai programjaban szerepel az 1956-os for-
radalom emlékének az apolasa, azonban a legkiterjedtebb vallasi, kulturdlis és em-
lékezési gyakorlat a Szent Imre Katolikus Altalanos Iskoliban alakult ki.? Az iskola
nyolcadik osztalyos tanuléi minden évben tinnepi musorral késziilnek, amelyet az
intézmény tinnepségén mutatnak be az alsé és felsé tagozatos didkok el6tt. A r6-
mai katolikus templomban szentmise keretében emlékeznek a forradalom aldoza-
taira, a végzSs — nyolcadikos — didkok pedig részt vesznek a varosi megemlékezé-
sen ¢és a kapcesolédd tinnepi programokon. Iskolai galéria-kiallitast és emlékfalat
készitenek, és minden évben egy-egy osztalykézosség meglatogatja a kommunista
diktatdra elnyomasanak egy szimbolikus helyszinét, példaul a Terror Haza Muze-
umot vagy Recsken tesznek tanulmanykirandulast. Oktober végén rendszeres a
forradalomhoz kapcsolodoé filmek vetitése, mint a Szabadsdg, szerelem vagy az 56
csepp vér. Kozépiskolai szinten a didkok sokrétl szerepvallalasa figyelheté meg. A
varosi megemlékezés oktdber 23-an minden évben a gimnazium didkjainak aktiv
részvételével valosul meg.l0 Ok maguk készitik és adjak elé a misort, szerepet
jatszva, jelmezeket viselve, a torténelmi eseményeket atélheté médon elevenitik
fel. Mivel az iskolai megemlékezések hagyomanyos, sablonos formatumai nem
mindig érik el a kivant hatast, sok didknal a térténelmi események jelentése és a

8 Sajat gyGjtés: Tamasné Papp Maria, Tiszaftired, 2025. januar 23.
9 Sajat gydjtés: Urbanné Téth Rita, Tiszatiired, 2025. januar 24.
10 Sajat gytjtés: Dr. Pasztorné dr. Vass Aniké interjd, Tiszafiired, 2025. februar 27.
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nemzeti szimbdélumok értelme feliiletes marad, ezért az iskola igyekszik 4j, inter-
aktivabb megkdzelitéseket is bevezetni, példaul j6 hangulata kvizek, projektmun-
kak, tanuldi el6adasok, jatékos feladatok vagy filmvetitések formajaban.!!

Az egyhazi intézményekben a megemlékezési gyakorlatokban a vallasi hagyo-
manyok és kozosségi szertartasok hangsulyosabbak, mint az 6nkormanyzati fenn-
tartasuakban. Ezek a gyakorlatok nem csupan a torténelmi események megismer-
tetésére szolgalnak, hanem a vallasi szimbolumok és szokasok révén mélyebb ér-
zelmi k6tédést alakitanak ki gyerekekben a mult irant. Ezt erGsitik a filmvetitések,
amelyek a szorakoztatas mellett identitasformal6 szerepet is betdltenek, mert a to1-
ténelmi eseményeket személyes sorsokon keresztiil elevenitik fel, gy a malt koze-
lebb keriil az egyénhez, kénnyebbé valik a didkok szamara az érzelmi azonosulas.
Az emlékezetatadas e gyakorlataban a filmek nemcsak informaciéforrasok, hanem
olyan kézvetitSk is, amelyek hatast gyakorolnak a didksag multértelmezésére és
identitdsanak kialakuldsara. A tiszafiiredi gimnaziumban kialakult és jelenleg is val-
tozasban 1évé Osszetett megemlékezési gyakorlat a hagyomanyos formatumok kor-
latjainak felismerésére épil, és élményalapt, interaktiv modszereket alkalmaznak,
amelyben a diakok aktfvabb szerepet kapnak, igy a tanulas és az emlékezetatadas
is hatékonyabb4 valik.

Intézményvezet6i narrativak az emlékezetatadasrol

A dolgozatban két kulcsfontossagi intézményvezet$ narrativajait mutatom
be, akik a Tiszafired oktatasi intézményrendszerének két végpontjat képviselik:
Muliter Szilvia, a varos legnagyobb — énkormanyzati fenntartasi — 6vodéjanak ve-
zetGje, valamint Dr. Pasztorné dr. Vass Aniké, a Tiszafturedi Kossuth Lajos Gim-
nazium és Altalanos Iskola téigazgat6ja. Muliter Szilvia az 6vodai nevelésben, a
kollektiv emlékezet kialakuldsanak belépési pontjan all, mig Dr. Pasztorné dr. Vass
Aniké a helyi oktatas legmagasabb fokd, legnagyobb gyereklétszamu intézményét
vezeti, amely a kilépési pontot, a kozépiskolat képviseli. A két vezetd tapasztalata
és narrativaja egyszerre tikrozi az emlékezetatadas kezdeti és befejezé szakaszit,
lehet6vé téve, hogy teljesebb, arnyaltabb képet kapjunk a tiszafiiredi oktatasi gya-
korlatokban zajlé emlékezetatadas folyamatarél. Az intézményvezetSi narrativak
megismerése azért fontos, mert ezekben nemcsak az oktatasi-nevelési gyakorlatok
konkrét formai, hanem az intézmények sajatos értékrendje, pedagdgiai iranyultsaga
és a k6zosséghez valo viszonyuk is megjelenik.

11 Sajat gytjtés: Dr. Pasztorné dr. Vass Aniké interjd, Tiszafiired, 2025. februar 27.
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A szimbolika fontossaga az 6vodai emlékezetatadasban

Muliter Szilvia, a Tiszafiiredi Ovodak 6vodavezetdje 2005 6ta vezeti az intéz-
ményt, amely a varos legnagyobb ilyen intézménye, hat csoporttal és kozel szazot-
ven gyermekkel. Beszamol6jabdl kideriil, hogy a nemzeti innepek kéziil csak mar-
cius 15-e szerepel az 6voda pedagdgiai programjaban.'2 Az 1956-o0s forradalomnak
nincs hagyomanya az intézményben. Ennek okat abban latja, hogy az el6bbi tn-
nephez kapcsolédd pedagdgiai gyakorlat t6bb évtizedes multra tekint vissza, és
szimbolikdjaban is kénnyedebb, megfoghatébb, ezaltal 6vodai szinten kozelebb
hozhat6 a gyerekekhez. Példaként emlitette, hogy a kokarda és a huszar olyan szim-
bélumok, amelyeken keresztil egyszeriien feldolgozhaté az innep. Kézmives fog-
lalkozasokon bevonjik a gyerekeket a jelképek elkészitésébe és az 6voda feldiszi-
tésébe, elszavaljak a Nemzeti dalt és az tnnepkorhéz kapesolédo énekeket, mon-
dokakat tanulnak. E gyakorlatban fontos szerepet jatszik a helyi mizeum prog-
ramjain valé részvétel is, amikor a gyerekek interaktiv tarlatvezetésen vesznek
részt, amelynek a jelmezes bedltdzés egy meghatirozo eleme. Ezzel szemben 1956
egy 6vodai szinten nehezen megragadhato, szimbolikdjaban is eltéré tematika,
emellett hianyzik az olyan programlehetéség, amely élményalapon ismerteti meg a
gyerekeket az 1956-os forradalom térténetével. Enélkil pedig nincs lehetéség a
téma 6vodapedagogiai feldolgozasara. Muliter Szilvia hangsulyozza az olyan ko-
z6sségl élmények jelentéségét, ami az élményeken keresztill mutatja be a nemzeti
unnepet.

A gyerekek szamara kiléndsen fontos az, hogy a sajat alkotasuk, példaul a
kézzel festett nemzeti zaszlo, lathato legyen a varosi innepségen, ott, ahol a cso-
portjukkal k6zoésen elhelyezték egy emlékmilatogatassal Gsszekotott séta kereté-
ben. Tgy a k6z6s élményt sajatjuknak érezhetik. Az intézményvezetd szerint az em-
lékezetatadas soran a gyakori ismétlés, a képi visszajelzés és a kz6s cselekmények
segitik, hogy a gyerekek 4téljék a nemzeti tinnepeket és a hozzajuk kapcsol6dd
értékeket.

Azt mondbatom, hogy nines olyan csoport, akik ne mennének el a kis 3asloval, a virdggal,
a szalaggal, és ne tiznék azt oda le.”

A pedagdgiai programot a helyi kérnyezethez, a Tiszdhoz, a Hortobagyhoz
igazitottak, igy a nemzeti és a helyi identitds is megtapasztalhat6 a gyerekek sza-
mara. Muliter Szilvia elmondta, hogy az évodaban az oktéber 23-i megemlékezés
nem része a f6bb, intézményi szintd programoknak, de a varosi rendezvényeken
egyre tObb ovodas vesz részt, igy a k6zO6sségi emlékezet ataddsa jelenleg a csaladok

12 Sajat gy(jtés: Muliter Szilvia interju, Tiszafiired, 2025. februar 17.
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bevonasaval valésul meg. Az 1956-os forradalom kapcsan ez inkabb a mindennapi
nevelési gyakorlatokon keresztiil, a sziil6kkel egyiitt torténik, nem pedig intézmé-
nyi szintd programok keretében.

A koz6sségi élmények fontossaga a kozépiskolai emlékezet-
atadasban

A Tiszafiredi Kossuth Lajos Gimnazium és Altaldnos Iskola féigazgatéia,
Dr. Pasztorné dr. Vass Aniké kilenc éve vezeti az intézményt. Elbeszélésébdl ki-
deriil, hogy a nemzeti innepek az iskola mindennapi életének és kultarajanak meg-
hatarozé elemei. Az intézmény hagyomanyosan aktiv szerepet jatszik a virosi meg-
emlékezésekben, oktdber 23-an rendszerint a gimnazium diakjai adnak tinnepi ma-
sort.

WINyole év alatt mindig a miénk a vdrosi megemlékezés oktdber 23-dn, ez példdaul egy jo mddszer
arra, hogy ott a gyerekek nem csak résgt vesgnek egy sinnepségen, hanem 6k csindljak a miisort,
amii azt jelents, hogy kicsit belehelyezkednek a korba a jelmezekkel, a szerepekkel. [...] Ok bizto-
san fognak emlékezni rd, hogy mit is iinnepliink oktéber 23-dn.”"”

Hangsulyozza, hogy a nemzeti tinnepek értelmezésében a sziilék és az iskola
koz6s szerepe donté fontossagu. Narrativdjanak fontos eleme az a tapasztalat,
hogy a hagyomanyos megemlékezési formak gyakran nem érik el a kivant hatast, a
didkok sokszor csupan jelen vannak ezeken az eseményeken, de nem érzik at a
mult jelentSségét. Dr. Pasztorné dr. Vass Aniké szerint érdemes 1j, interaktivabb
megkozelitésekkel prébalkozni, mint filmvetitések, térténelmi kvizek, hogy a dia-
kok aktivan részt vehessenek a mult feldolgozasaban. A kézépiskola mar szervez
ilyen programokat, de maig nem alakult ki egy erre az empirikus tapasztalatra rea-
gal6 hagyomanystruktira. A gimnaziumban a megemlékezések minden évben me-
netrendszerfen, a human munkak6z6sség (magyar- és torténelemtanarok) koordi-
nalasaval valésulnak meg. Az iskola névadéjara emlékezé és a marcius 15-1 innep-
kérhéz kapesolédd Kossuth-napok a gimnazium kiemelt rendezvénye, amely ha-
rom napon keresztill sport-, kulturalis és szinhazi programokkal zajlik, majd a Kos-
suth-ballal zarul.

A programfolyamhoz a tagintézmények is csatlakoznak. Az intézményvezetS
kiemeli, hogy a pedagogiai programban a hazafias nevelés, az allampolgari nevelés
¢és az curdpai ismeretek is kiemelt szerepet kapnak, amelyek szakkori formaban
vagy kiilonféle programok keretében valésulnak meg. A tiszafiiredi gimnaziumban

13 Sajat gytjtés: Dr. Pasztorné dr. Vass Aniké interju, Tiszafiired, 2025. februar 27.
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az 1956-o0s forradalom emlékezetének atadasa a didkok aktiv részvételével, varosi
megemlékezéseken, szinpadi misorokon és kézésségi programokon keresztil va-
l6sul meg. Az intézményvezet6 hangsilyozza a hagyomanyos formak korlatait, és
4j, interaktivabb megkozelitések bevezetését latja szitkségesnek, hogy a didkok mé-
lyebben atéljék és értelmezzék a multat.

1956 megnyilvanulasi formai a kultaraszervezésben

A mult értelmezésében, a kollektiv emlékezet alakitdsaban meghatarozé sze-
repet jatszanak a kulturdlis intézmények, kidllitisokkal, eléadasokkal és k6zosségi
programokkal befolyasoljak a multértelmezést. Hairom kézfeladatokat ellaté kul-
turalis intézményrél beszélhetiink Tiszafiired vonatkozasaban. Ezek kozil a leg-
meghatirozobb a Kovacs Pal Mivel6dési Kézpont, amely elsGsorban a varosi
programok szervezéséért és lebonyolitasaért felel, de helyet biztosit szamos civil
kezdeményezésnek is. A Varosi Kényvtar és Informaciés Kozpont egy tekintélyes
helyismereti gyGjteményt és tobb tizezer kétetes kényvallomanyt gondoz. Rend-
szeresen tartanak olvasasnépszerdsité gyermekprogramokat, emellett kdnyvbemu-
tatok, eléadasok és {ré-olvasé talalkozok allandé helyszine. A Kiss Pal Muzeum
pedig egy négy telephellyel, allandé régészeti, helytorténeti és néprajzi kiallitdsokkal
muik6dé intézmény, amely folyamatosan tart muzeumpedagdgiai foglalkozasokat
Tiszafiired és a kérnyezd teleptilések 6vodas csoportjainak és iskolai osztalyoknak.
Tevékenységébdl adéddan a mivelddési kbzpont a legaktivabb az 1956-os forra-
dalom emlékének dpolasiban. Az intézmény alapszolgaltatasainak része

1a hagyomdnyos ki30sségi kulturdlis értékek dtirokitése, a nemseti identitds erdsitése, az emlékezet
2, M4
drsiése.

A muvel6dési kbzpont szervezi és bonyolitja az *56-os varosi megemlékezé-
seket és a kapcsolédo tnnepi programokat, egyiittmikddve mas intézményekkel,
kils6 szervekkel. Emellett — csak az elmult tiz évben — t&bb a forradalomhoz kap-
csolédé tudomanyos konferencia, kényvbemutatd, mtvészeti kiallitas, kdzosségi
megemlékezés, vandorkiallitas és podiumbeszélgetés szervezbjeként vagy helyszi-
neként szolgalt.!> Bar ezek tobbsége altalanos vonatkozasban szolt az 1956-os for-
radalomrél, t6bbszor eléfordult, hogy a helyi események és szereplék keriiltek a
fokuszba.

14 Sajat gydjtés: Zam Lajosné, Tiszafiired, 2025. januar 27.
15 Kimutatds. 1956-os forradalom emlékezete. 2025. januar 27.
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A varosi konyvtar kulturalis tevékenységében, a kbnyvallomany bovitésében,
a helyismereti gyGjtemény gondozasaban, iskolai foglalkozasok formajaban és
kényvajanlo kiallitasok szervezésében jelenik meg az 1956-0s forradalom téméja.'¢
Gondot forditanak arra, hogy allomanygyarapitaskor olyan szakirodalom, tényiro-
dalom, valamint szépirodalom is beszerzésre keriiljon, amelyet az 1956-os forra-
dalom témdjaban publikéltak. Els6sorban az olvasmanyos valtozatokat keresik az
olvasék.1” A helyismereti gyGjtemény gondozasaban elsédleges szempont a helyi
érdekeltségtl irodalom beszerzése, feldolgozasa és elérhetévé tétele, igaz ez az *56-
hoz kapcsolédé munkakra is. Evforduld idején konyvajanlé kiallitasokkal emlé-
keznek a forradalomra, konyvtari érakat és foglalkozasokat szerveznek, elsésorban
fels6 tagozatos osztalyok szamara. Az 1849-es tiszafiiredi események szimbolikus
helye volt a Kiss Pal Mizeumnak helyet adé Lipcsey-kuria, amely ma *48-as kialli-
tohelyként és a mizeum székhelyeként mikoédik. Az intézmény allandé kiallitasai
és programijai a varos ¢és a régié multjat elevenitik fel, elsésorban az 1848—49-es
események és a reformkori torténelem kapcsan. Rendhagy6 térténelemora kereté-
ben rendszeresen latogatjak iskolas csoportok, de tartanak mizeumpedagdgiai fog-
lalkozasokat 6vodasoknak is. Az 1956-0s forradalom témaja a mizeumi gyakorlat-
ban csak elvétve jelenik meg: eddig mind&ssze néhany Firedi Honismereti Mihely
foglalkozason keriilt sz6ba,!® de a mizeum allandé kiallitasai kozil egyik sem fog-
lalkozik a forradalommal vagy a korszakkal. A mizeumban hidnyzik egy az 1956-
os forradalomhoz kapcsol6dé kiallitas, ami korlatozza a k6z6sség szamara a mult
Osszetett, mizeumi kontextusban térténé megismerését.

Az egyhazi kozosségek 56-hoz kapcsolédo hagyomanya

Nem szabad megfeledkezni a vallasi felekezetek kozsségteremtd, értékkdz-
vetitS és identitdasformalé szerepérél sem, hiszen ezek a csoportok a helyi tarsada-
lom nélkiil6zhetetlen épitékovei, amelyek a hitéleti tevékenységiik mellett a k6zélet
szamos tertletén jelen vannak, Ugy az oktatas-nevelésben és a sportban, mint az

16 Sajat gydjtés: Prinyi Tinde, Tiszaflired, 2025. januar 23.

17 Sajat gydjtés: Prinyi Tinde, Tiszaflired, 2025. januar 23.

18 A Firedi Honismereti Mthely A i XX sgdzadunk cimmel tartott kerekasztal-beszélgetést a Kiss
Pal Muazeumban 2014. oktéber 30-an, amelynek téméja az 1956-os forradalom tiszaftredi ese-
ményei voltak. El6adasaban dr. Vadasz Istvan muzeumigazgatd vazolta a forradalom lokalis cse-
lekményét és a megtorlas soran birésag elé allitott személyeket, majd a résztvevd kutatok, érintett
csaladok leszarmazottai és érdekl6dSk széltak hozza. (A mi XX. szdzadunk. Darabos Laszlé fel-
vétele. 2014. DVD 1067. Varosi Kényvtar és Informaciés Koézpont helyismereti gyjteménye,
Tiszaftired) 2017. aprilis 26-an pedig szintén a honismereti mihely foglalkozasan mutatta be Ki-
semmizve, a rendszer ellenségeént cimi kétetét Ujvard Laszlo torténész. (A Firedi Honismereti Md-
helyben Ujvari Laszlé el6adasa. Fénix TV Tiszafiired.)
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egészségligyben vagy a szocidlis ellatasban. Az egyhazi kbz6sségek alapvetd szere-
pet jatszanak a k6zosségi emlékezet kialakitasaban és 4polasaban. Kilénésen olyan
torténelmi események esetén, mint az 1956-os forradalom, hiszen vidéken az egy-
hazi vezetSk gyakran vezets szerephez jutottak a forradalom idején a helyi k6z5s-
ségek szervezésében, a rend és torvényesség fenntartisaban.

Tiszaflreden a két meghatarozé és legnagyobb gytilekezettel rendelkez6 egy-
haz a reformatus és a rémai katolikus. Mindkét egyhazkozség mikodtet dvodat és
altalanos iskolat a varosban. Magatdl értetédé modon csak az évforduldk idején, de
mindkét gytilekezet hitéletében és hagyomanyaiban megjelenik *56 emlékének apo-
lasa. Akarcsak az oktatas-nevelési intézmények gyakorlataban, ez esetben is a romai
katolikus egyhazkdzség oldalan talalunk kiterjedtebb, tobb rétegbdl allé emlékezési
gyakorlatot. A Tiszafiiredi Reformatus Egyhazkozség minden oktdber 23-4n — az
elmult évtizedben — délutani istentiszteleti alkalmon emlékezik 1956-rél, majd atsé-
talnak a szomszédos Kiss Pal térre és virdgokat helyeznek el az ’56-os emlékmi-
nél.?” Szamos példa volt mar arra is, hogy februar 25-én, a kommunista diktatara
aldozatainak emléknapjan az istentiszteleti alkalmat kévetSen a kitelepitések aldo-
zatainak emlékmivénél is helyeztek el viragokat.20

Hasonldéan emlékezik az 1956-o0s forradalomra a Tiszaflredi Rémai Katolikus
Egyhazkézség, ahol minden évfordulén a napi szentmise keretében emlékeznek
meg ’56 héseirdl és aldozatairdl. llyenkor az utolsé ének rendszerint az ,,Isten, ha-
gdnfkért térdeliink elftred’, majd a szentmise utan egyltt vesznek részt a varosi ’56-0s
megemlékezésen?! A Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége tiszafiiredi szervezete
altal ezt — nem minden évben ugyan, de — tematikus programok egészitik ki, példaul
a plébanian tartanak el6adassal egybekotott kdzosségl megemlékezést.?? A katolikus
és reformatus megemlékezési gyakorlatban kisebb eltérések figyelhet6k meg. Mig a
reformatus gytilekezet inkabb a hagyomanyos, visszafogottabb formakra épit, ame-
lyek a k6z3sség egyszert, de mély érzelmi kétédését erdsitik, addig a katolikus meg-
emlékezésekben a liturgia és a k6z0sségl események Gsszefonddasa révén egy tobb
rétegli emlékezési forma jelenik meg, nemcsak liturgikus, hanem kulturalis dimen-
zidkat is magukban foglalnak. Mindkét gyakorlatban k6z6s a mult tisztelete, a kii-
l6nbségek inkabb a megvaldsitas médjaban és a hangsilyokban mutatkoznak.

19 Sajat gydjtés: Szab6 Konrad Sandor, Tiszafiired, 2025. janudr 27.

20 Facebook. Tisza-tavi Keresztyén Polgari Kér. 2021. februar 26.

21 Sajat gydjtés: Ferencz Karoly, Tiszafiired, 2025. januar 23.

22 Bévebben a Fénix TV Tiszaftired errdl készilt tudésitasaban. Lasd internetes forrasok: Fodorné
Hdmori Agnes.
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Osszefoglalas

A tiszafiiredi oktatasi intézmények kiemelked§ szerepet jatszanak az 1956-os
forradalom kollektiv emlékezetének atadasaban, bar a gyakorlatok intenzitisa és
formdja intézménytdl és korosztalytol fuggden jelentsen eltér. Az évodakban a
nemzeti innepek koézil elsésorban marcius 15-e kap hangsulyt, mivel ennek szim-
bolikaja és térténete kénnyebben atadhat6 az 6vodaskora gyerekek szamara. Az
1956-0s forradalom témdja az 6vodai szinten még nem része az intézményi prog-
ramoknak. Az értékkbzvetités jatékos, kézmives foglalkozasokon keresztil torté-
nik, ahol a gyerekek példaul nemzeti szint lobogokat készitenek, vagy 6szi rozsat
helyeznek el, de ezek a gyakorlatok nem minden esetben kapcsolédnak kézvetleniil
1956-hoz. A kéz8s élmények, képi visszajelzések és a csaldd bevonasa hangsulyo-
sabb a nemzeti identitas alakitisaban, mint az 6vodai szintd intézményi progra-
mok. A varos legnagyobb évodajanak vezetGje hangstlyozza, hogy az emlékezet-
atadas soran a gyakori ismétlés, a képi visszajelzés és a k6z6s cselekmények segitik,
hogy a gyerekek atéljék a nemzeti iinnepeket és a hozzajuk kapcsolodo értékeket.

Az altaldnos iskoldkban mar szervezettebb és sokrétiibb programok teszik
elérhet6vé az 1956-os forradalom emlékét. Talalunk példakat arra, hogy a didkok
minden évben innepi misort adnak, részt vesznek megemlékezéseken, kiallitiso-
kat és emlékfalakat készitenek, valamint tanulmanykirandulast tesznek a kommu-
nista diktatdra elnyomdsanak szimbolikus helyszineire. Az ilyen élményalap, aktiv
részvételt kindlé programok révén a didkok érzelmi kapcsolatot alakithatnak ki a
multtal. Az altalanos iskolai szinten inkabb egymastdl elszeparalt intézményfiged
multfeldolgozast lathatunk, amelyek nem egységesek, hanem iskolanként eltérék.

A koézépiskoldban mar tovabb mélytil az emlékezetatadas, és a didkok aktiv
részvételével valosul meg. A varosi megemlékezésen tinnepi miisorokban, jelme-
zekben elevenitik fel a torténelmi eseményeket. A hagyomanyos formak mellett az
iskola 1j, interaktivabb megkézelitéseket is kiprobal, példaul filmvetitéseket, torté-
nelmi kvizeket szerveznek, hogy a didkok mélyebben atéljék és értelmezzék a mul-
tat. Az intézményvezetSk narrativai jol titkr6zik az emlékezetatadds kezdeti és be-
fejez6 szakaszat: az dvodai szinten a szimbolikus gyakorlatok, a kézos élmények
és a csalad bevonasa keril elStérbe, mig a kdzépiskolaban az aktiv részvétel, az
interaktiv megkdézelitések és a sziil6k bevondsa biztositja a muilt mélyebb atélését
és értelmezését.

Az egyhazi k6z8sségek szorosan kapcesolédnak az oktatdshoz sajat fenntar-
tast 6vodakon és iskolakon keresztiil, és kézvetlentl is hozzajarulnak a kollektiv
emlékezet alakitisahoz. Mindkét felekezet szertartasok és kozdsségi programok
keretében emlékezik meg 1956-16l, kiilonbség a tiszteletadasi gyakorlatuk szerke-
zetében és hangsulyaban mutatkozik. A reformatus megemlékezési formak vissza-
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fogottak, egyszertiek, de mély érzelmi kétédést teremtenek a torténelmi esemé-
nyekhez, példaul amikor az istentisztelet utan atsétalnak a szomszédos Kiss Pal
térre, ahol egyiitt viragot helyeznek el az 1956-os emlékmtinél. A rémai katolikus
kozosségben a vallasi és a kdzosségl dimenzid egységbe olvad, liturgikus és kézos-
ségl keretek k6z6tt is megemlékeznek az 1956-os forradalomrél. Mindkét felekezet
esetében példat talalunk arra, hogy a tiszteletadasi gyakorlatuk szorosan kapcsolé-
dik a varosi megemlékezéshez, bar ez egyik esetben sem allandé, hanem idénként
visszatéré motivum. Az egyhazi kbz6sségek tehat fontos, de nem kézponti szere-
pet toltenek be 1956 emlékének atadasaban és a kollektiv emlékezet alakitasaban.

A kulturalis intézmények egytittesen alakitjak a varos kollektlv emlékezetét,
bar az 1956-o0s forradalom témdjanak megjelenési formadi, intenzitasa és mélysége
intézményfiiged. A mivel6édési kbzpont a tiszafiiredi kulturalis élet kézponti szin-
tere, ahol az 1956-os forradalom emlékének apolasa évtizedek 6ta meghatirozé
szerepet tolt be. Az intézmény nemcsak a varosi megemlékezések szervezdje, ha-
nem szamos tudomanyos konferencia, konyvbemutatd, mavészeti kiallitas, k6z6s-
ségi megemlékezés, vandorkiallitas és podiumbeszélgetés szervezdje is. Ezek a
programok lehetGséget biztositanak arra, hogy a k6z0sség tagjai aktivan részt ve-
gyenck a mult feldolgozasaban, és a térténelmi eseményeket ne csupan sablonos,
nemzeti narrativaban, hanem helyi kontextusban is megismerjék. A kényvtar a
helyismereti gyjtemény gondozasaval, kényvajanlé kiallitasokkal és iskolai foglal-
kozasokkal jarul hozza az emlékezet atadasahoz. Az intézmény gondot fordit arra,
hogy az 1956-0s témaban publikalt irodalom is elérhet6 legyen az olvasék szamara.
A muzeum alland6 kiallitdsai és programjai azonban elsGsorban az 1848/49-es ese-
ményekre fokuszalnak, az 1956-os forradalom témaja a muizeumi gyakorlatban
csak elvétve jelenik meg, ami korlatozza a kbzosség szamara a mult Gsszetett meg-
ismerését.

Osszefoglalva, Tiszafiireden az 1956-os forradalom emlékezetének atadasa az
oktatasi intézmények, az egyhazi k6z0sségek és a kulturdlis intézmények egytittes
szerepén alapul. Az oktatasban a szimbolikus gyakotlatok, k6z6s élmények és csa-
lad bevonasa, valamint az aktfv részvétel biztositja a muilt mélyebb atélését. Az
egyhazi k6z6sségek a vallasi szertartasaikkal, a kulturalis intézmények pedig k6zds-
ségi programjaikkal egészitik ki ezt a folyamatot. Utdbbiak kézil a mavelSdési
kézpont és a varosi konyvtar aktiv szerepet vallalnak a térténelmi narrativak koz-
vetitésében, lehetGséget biztositva a koz6sségi részvételre, a helyi sajaitossagok be-
mutatasara és a fiatalabb generaciok bevonasara. A Kiss Pal Muzeum azonban, bar
a varos multjanak fontos 6rzdje, a forradalom témajat nem dolgozza fel, igy a helyi
sajatossagok muzeumi kontextusban térténé bemutatisa tovabbra is hianyzik, ami
alapvetéen korlatozza a kollektiv emlékezet alakuldsat, a komplex multértelmezést.
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Ertelmezés és 6sszefiiggések

Halbwachs hivatkozott elméletével 6sszhangban Tiszaflireden az oktatasi in-
tézmények, a kulturalis kézpontok és az egyhazi kbzosségek révén az emlékezet
nemcsak elméleti tudasként, hanem fizikai részvételben, k6zos élményekben,
szimbolumokban és szokasokban is megjelenik. Ugy 6vodai, mint altalanos iskolai
és gimnaziumi szinten, a gyerekek aktivan részt vesznek a malt feldolgozasaban és
értelmezésében, {gy az emlékezetatadas élményalapi. Assmann elméletét, a szim-
boélumok, szokasok és intézményes gyakorlatok hosszt tava emlékezetmegtartd
képességét igazolja, hogy a kollektiv emlékezet kialakitasa Tiszafiireden is a kultu-
ralis és kozosségl térben, nagyrészt intézményes keretek zajlik.?> Ezek mellett az
emlékezet a mindennapi életben, k6z6sségi szokdsokban és eseményekben is meg-
jelenik (de Certeau), ami Tiszafiireden szamos felsorakoztatott példaval igazolhato.
Olyan mindennapi tevékenységeken keresztiil, mint az 6vodai kézmives foglalko-
zasok, altalanos iskolai kirandulasok vagy a kézépiskolai kvizek és jelmezes tinnepi
musorok. Ez a folyamat lehetévé teszi, hogy a k6zOsség sajat értelmezése és gya-
korlatai révén dolgozza fel a multat, s nem kizardlag a hivatalos narrativakra ha-
gyatkozik.

A kutatas elméleti bazisat képezi Connerton azon elmélete, amely a fizikai
részvételek és szertartasos alkalmak mélyebb és tartosabb emlékezetatadd képes-
ségét hangsilyozza. Mint korabban régzitettem, az egyhazi k6zosségek és az alta-
luk fenntartott intézmények vallasi szertartasai, szimbolumhasznalata és a kzos-
ségl élmények lehet6séget teremtenek arra, hogy a résztvevék érzelmi sikon azo-
nosuljanak a mult eseményeivel, esetiinkben az 1956-os forradalom emlékével és
a kapcsolodé narrativakkal. J6 példat szolgaltat erre a reformatusok kozds sétaja
¢és imadsaga, a romai katolikus liturgiadk emelkedettsége, vagy az dnkormanyzati
szervezésben megval6sulé faklyas felvonulds. A forradalom emlékének ilyen, helyi
sajatossagokat visel6 megnyilvanuldsai 6sszhangban allnak a Gyani Gabor nevéhez
koéthetd regionalis emlékezetelmélet legfontosabb megallapitasaval, miszerint a he-
lyi emlékezet nem a nemzeti narrativa egyszerQsitett valtozata, hanem sajatos ér-
telmezéseket, hagyomanyokat és gyakorlatokat hoz létre. Ezek a lokalis hagyoma-
nyok Tiszaflireden is jelen vannak és meghatarozzak 1956 emlékének megjelenési
formajat a varos kollektfv emlékezetében. A nemzeti és lokalis emlékezet kdleson-
hatasa Tiszatiireden sem a nemzeti narrativa egyszerd atvételét jelenti, hanem egy
sajatos, helyi szokasokkal és gyakorlatokkal kiegészitett értelmezést eredményez.
Bar a helyi szereplSk és torténetek idénként felbukkannak a multértelmezésben,

23 Fontos megjegyezni, hogy mindez kiegésziti a mult feldolgozasanak és értelemzésének kisebb
kozosségekben, példaul csaladokban t6rténé dimenzidjat. Mint kordbban emlitettem az egyéni
emlékezet és csaladi narrativak vizsgalata egy masik tanulmany lapjaira kivankoznak.
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altalanossagban 1956 tovabbra is egy tavoli, orszagos jelentGségli eseményként €l
a k6z6sség tudataban Tiszaflreden, ami részben a kutatds soran megallapitott hi-
anyossagokra és sajatossagokra vezethet$ vissza. Az 6vodai emlékezetatadds ta-
pasztalatai és az intézményvezetdi narrativ is megerdsiti, hogy 1956 egy 6vodai
szinten — elsGsorban a szimbolikdja miatt — nehezen megragadhaté és feldolgoz-
hat6 tematika. Az intézményvezetS ramutatott, hogy hianyzik a varosban egy olyan
programlehetSség, amely élményalapon ismerteti meg a gyerekeket az 1956-os for-
radalom torténetével, értékeivel és szimbdlumaival. Mig az 1848/49-es forradalom
és szabadsagharc esetében ez a Kiss Pal Mizeum muzeumpedagdgiai programjain,
valamint az allandé és id6szaki kiallitasokon keresztiil biztositott, addig az 1956-
os forradalom és a korszak muzeumi kontextusban t6rténé feldolgozasa tovabbra
is varat magara, ami 6vodai, iskolai és kulturalis szinten is korlatozza az emléke-
zetatadast, s ezen keresztiil negativan hat a kollektiv emlékezetre, 1956 emlékének
megnyilvanulasi formaira.

A forradalom emlékezetének ataddsa Tiszafiireden elsGsorban az oktatasi in-
tézmények és a kulturalis kbzpontok egylittes szerepén alapul. Mind a reformatus,
mind a rémai katolikus kéz6sségben megtigyelhetd, hogy kapcsolédnak a varos
kézponti emlékezési gyakorlatahoz és a kultiraszervezéshez, de a kézésség mul-
tértelmezését formalé szereplSk k6zott nem egy rendszeres, jol strukturdlt, hanem
sokkal inkabb egy lazabb, esetleges és alkalmi egyiittmikédés azonosithatd. A vizs-
galat eredményei igazoljak, hogy a kollektiv emlékezet kialakitasa Osszetett, bonyo-
lult folyamat, amelyben az elméleti keretek érvényességét a tiszafiiredi gyakorlatok
is alatimasztjak. Ugyanakkor a szerepl6k tudatos és tartds egytittmikédésének hi-
anya, valamint a mizeumi feldolgozas elmaraddsa miatt a kollektiv emlékezet in-
kabb sablonos, értéksemleges marad, ami korldtozza a kézésség tagjainak érzelmi
azonosulasat.
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Ldszdé Ujvari
PROCESSING THE PAST IN TISZAFURED

THE MEMORY OF 1956 IN EDUCATION, CULTURE, AND RELIGIOUS COM-
MUNITIES

I examine the development of the collective memory of the 1956 Revolution in Tiszafiired,
with particular emphasis on education, the traditions of religious communities, and cultural
practices. The aim of the research is to explore how the memory of the revolution becomes
embedded in the identity of the local community, and what narratives, institutional practi-
ces, and communal customs shape the town’s collective memory. The theoretical frame-
work is constituted—among others—by the concepts of collective memory, cultural prac-
tices, and the relationship between national and local memory. The study reveals how the
memory of 1956 manifests in schools, kindergartens, and cultural institutions in Tiszafii-
red, and what role these play in the transmission of memory and the formation of identity.
In examining the memory of the 1956, it is not sufficient to focus solely on educational
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and cultural manifestations; literary works, public place names, symbolic spaces, memo-
rials, and commemorative practices also play a pivotal role in shaping collective identity.
However, these aspects lie beyond the scope of the present study and will be addressed in
future research, just as the investigation of individual memory and family narratives - es-
sential for a full understanding - will be the subject of further studies. The present work
primarily concentrates on the analysis of institutional manifestations and aims to contti-
bute to the understanding of 1956’s local memory and to the scholarly literature on
collective memory research.



Ortodox hitre térés miatt a
birésagon

Lipese, egy Maramaros varmegyei faln a 20.
szdzad forduldjan

KADAR ANNA KATALIN

Bevezetés

Tanulminyom témaja a 20. szdzadeleji Maramaros varmegyében; a gérogka-
tolikus egyhdztdl az ortodoxia felé forduld ruszinok mozgalma.! Kutatisom célja,
hogy feltarjam a feleezetvaltds (skigmatikns moggalom)* mogbtt meghuzédd motiva-
cidkat. Az ortodoxia felé forduld teleptiléseknek egyike Lipcse; esetpéldaja megvi-
lagitja a gbrogkatolikus egyhazbdl kiszakaddk térekvéseit.?

Korabbi kutatasok eredményei bizonyitjak, hogy a felekezetvaltas szamos te-
leptlést érintett. Gonczi Andrea Ruszgin skizmatikns mozgalom a XX. sydzad elején
cim@ disszerticidjaban részletesen irt a Maramaros varmegyei izai és szacsali, a
Saros varmegyei beherdi/bihardi és a Bereg varmegyei nagylucskai attérésekrdl le-
véltari forrasok és korabeli Gjsagcikkek alapjan. Szamos falut emlitett, amelyek

1 A ruszin nemzetiség altalanos bemutatasa: Hattinger Klebasko 1996: 167-175.

2 Tanulmanyom megirdsa sordn szamomra hangsulyos kérdés, hogy a gérogkatolikus hitrél orto-
doxra térék felekezetvaltisat, valamint az azzal 6sszefiiggs olykor erészakos megmozdulasokat
milyen fogalommal tudom pontosan megnevezni. A skigma, a (skizmatikus) mozgalom, a felekezeti
konfliktus, illetve a felekezetvdltis egyarant felmerilt — a kortarsak az Gjsagcikkekben, a biintetéperes
iratokban és a levelezésekben szinonimaként hasznaltak —, azonban mindegyik fogalmat proble-
matikusnak, pontatlannak gondolom. Az dltalam pontosnak vélt megnevezéste vissza fogok térni
a tanulmany kévetkez6 fejezeteiben.

3 Jelen tanulmany a szerz6 2025. aprilis 15-17 kéz6tt megrendezett Orszagos Tudomanyos Diak-
kori Konferencia dolgozata, amellyel a ,,Human Tudomanyi” szekcié ,,Folklorisztika, térténeti
néprajz” tagozatiban elsé helyezett lett.
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szintén érintettek voltak, példaul Lipcse, Huszt, Szajkéfalva, Kérésmezé és to-
vabbi teleptilések is szembestiltek a skizma kihivasaival.4

Dolgozataban kézponti szerepet tulajdonitott a 19. szazadi panszlav térek-
vésnek, amely Furépaban és az Amerikai Egyesiilt Allamokban is egyre meghata-
rozo6bb politikai tényez6vé valt. A szazadel6n jellemzé volt, hogy a ruszinok a min-
dennapi nyomor eldl a tengeren tulra vandoroltak, 5 ahol kapcsolatba keriiltek az
Amerikaban is teret hédité panszlav propagandaval, amely egyarant kdzvetitett
vallasi és politikai tizenetet. Azért fordultak a hitik meg6rzésére térekv ruszinok
a pravoszlav egyhaz felé, mert nem volt (magyar) gérégkatolikus egyhaz az Egye-
siilt AllamokbanS, {gy a rémai katolikus egyhaz fennhatésiga ala tartoztak.” Azon-
ban a ruszinsagtol idegen volt a latin titus, igy inkdbb a pravoszlav/gorogkeleti/ot-
todox szertartisokon vettek részt.

A szerz6 az amerikai panszlav térekvésekkel kapesolatban azt allitotta, hogy
a magyar kormany is felfigyelt ra, és tartott a ruszin nemzetiségi mozgalom kiala-
kuldsatol.® Bar a panszlav politikai térekvés a magyar kormany szemszogébdl tin-
hetett a Monarchia egységét veszélyeztetd jelenségnek; én a hangsilyt mégis in-
kabb a ruszinok itthoni tapasztalataiknak, élményeiknek megismerésére fogom he-
lyezni az elemzésben. Az édltalam megismert, eddig kutatds targyat nem képezd
eredeti dokumentumok? nem utalnak arra, hogy a ruszinoknak lett volna olyan
érdekérvényesité képessége és szervezete, amelynek lett volna elég ereje az allami
stabilitis tényleges veszélyeztetéséhez. Osszességében Gonczi Andrea az iltala

4 Gonczi 2007: 75.

5 Ha a ruszinok Amerikaban tudtak pénz gytjteni és {gy haza tudtak térni, az dltalaban csak révid
ideig volt elég, emiatt ismét kulfoldi (f6ként amerikai) munkavallaldsra kényszeriltek. A ruszinok
kulfoldre kéltézése majd hazatérése Gonczi Andrea szerint olyan folyamat volt, amely lehetSsé-
get teremtett arra, hogy az Amerikaban megismert panszlavizmus eszméjét a gérogkatolikus ru-
szinok ,,hazahozzak”. Gonczi 2007: 29. A kivandorlasrodl részletesebben: Puskas 1974: 3267,
Puskas 1984: 145-164. Amellett, hogy a maramarosi vidék jelentés népességkibocsaté tertilet
volt; bevandorlasi régionak is szamitott. A Keleti-Karpatok azért valt bevandorlasi céltertiletté,
mert a Karpat-medence tébb tertiletén fejl6dé konnyid- és nehézipar fa- és faszénszikségletét
Maramaros biztositotta. A varmegyének csaknem a felét erdd boritotta, a fa- és faszénkereslet
névekedése munkalehetSséget biztositott. A bevandorlok féként Galiciabdl és Bukovinabdl ér-
keztek — tehat olyan tertiletekrdl, ahol az ortodox felekezethez tartozas kézismerten magas volt
— azonban a vandormozgalom jelentéségét a felekezetviltas szempontjabdl nehéz megallapitani,
hiszen inkabb a varosokba, mintsem a falvakba kolt6ztek. A gérogkatolikus vallastol valé elfor-
dulas pedig egyértelmten a falvak lakoéira volt jellemz6. A maramarosi vidékre térténé bevandor-
lasrol: Szilagyi 2018: 47-84.

6 Az Amerikai Egyesiilt Allamokban az ortodoxia jelenlétérdl: Thole 2001: 213-216.

7 Gonczi 2007: 30. V6.: Pirigyi 2001: 98-100.

8 Gonczi 2007: 31-32. A magyar kormany azt a célt tlizte ki a gérégkatolikusok ,,megnyerése”
érdekében, hogy szamukra apostoli vikariatust létesitenek. Lasd: Véghseé 2023: 183. V6. egy ko-
rabeli djsagcikkel, amelynek szerzdje ,,Egy hithii gbrég-katolikus” 1899-1909: 139—-157.

9 MNL HBML VIL 2. b. 1. d. B 1756 —1912 (Az eddig kutatasok targyat nem képezé forrascsoport
bemutatasara vissza fogok térni a késébbiekben.)
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skizmatikus mozgalomnak nevezett eseménysort ugy értékelte, hogy szocialis elé-
gedetlenségbdl indult, amely kils6 beavatkozasnak készonhetSen politikai szine-
zetet kapott.!” Tanulmanyom bevezet6 gondolataiban azért mutattam be Goénczi
Andrea elemzését, mert az 6 munkaja a legtjabb (2007), igy szamomra is iranyado
kutatas, amely foglalkozott a szazadeleji ruszinsag felekezetvaltasaval.!!

A rovid kutatastorténeti attekintés mellett szeretnék megemliteni egy olyan
Jforrdskiaddst, amely segiti a gbrogkatolikussag és a ruszinsag torténetének kutatasat.
2020-ban jelent meg A magyarorszdgi rusginok és nkranok cimi kotet, amely amellett,
hogy eredeti dokumentumokat k6zolt, az elején olvashaté tanulmanyok tajékozo-
dasi pontot adnak a ruszinok, az ukranok és a gérégkatolikus egyhaz térténetéhez.
Az altalam vizsgalt felekezetvaltashoz kapcsoléddan a kétetben olvashatd két le-
vél, amelynek targya az an. skizma. Balogh Mihaly maramarosi kilhelynok Firczak
Gyula puspéknek cimzett 1912. januar 16-an irt levelében az orosg propaganda kivet-
kegmeényeként értelmezte a felekezetvaltast.!? A masik levélben Papp Antal munkacsi
puspok grof Zichy Janos vallas-és kézoktatastigyi miniszternek irta meg, hogy a
nagyorosg, propaganda, politikai agitdcid miatt bigalmatlansag alaknlt ki a rusginok és a papok
kizort13 (Tehat a kiadott levelek az eddig mar felvazolt politikai motivaciot ta-
masztjak ald.)!#

A bevezet fejezetben a kutatastorténeti elézmények attekintése utin szeret-
ném vazolni a kutatds tovabbi lehetséges iranyait. Ahogyan t&bbszér mar leirtam,
az eddigi vizsgalatok kulcsszerepet tulajdonitottak a felekezetvaltashoz vezets
uton a panszlav agitaciénak, a gazdasagi nehézségeknek, a nyomornak. Vélemé-
nyem szerint az emlitett tényezSk valéban meghatarozoéak, nem hagyom figyelmen
kivil a jelentéségliket. Ugyanakkor tovabbi lehetséges okok feltarasat tzom ki
célul. A tanulmanyban a szazadfordulé mindennapjainak azon teriileteit szeretném

10

Gonczi 2007: 96-97. Gonczi Andrea a maramarosi skizmapert Gjsagcikkek alapjan elemzé tanul-
manyaban hasonl6 kovetkeztetésekre jutott, szintén a gazdasagi és szocidlis nehézségeket nevezte
meg az attérés motivacidjaként. Génczi 2005: 13-29.

11 Goénzci Andrea elemzéséhez hasonléan Mayer Maria is a politikai aspektust tekintette meghata-
rozénak a felekezetvaltas soran. Azonban a szerz6k kutatasai kzott killénbség is van: az utébbi
szerz6 alldspontja szerint az attéréseknek volt politikai szinezete, ugyanakkor tavol allt téle a szet-
vezett, tudatos magyar allammal szembeni fellépés. Szerinte sokkal inkabb az dltalinosan jellemzd
elégedetlenség megnyilvanulasa volt. Mayer 1977: 111— 135.; Ratz Kalman A pansglavizmus forténete
cimd, elész6r 1941-ben megjelent munkajaban a korabbiakhoz hasonléan kulcsszerepet tulajdo-
nitott a panszlav agitaciénak és a politikai aspektust tekintette a legmeghatarozébbnak. Racz 2000:
269-277.

12 Fedinec—Szakal-Csernicské 2010: 144—145.

13 Fedinec—Szakal-Csernicské 2010: 146-148.

14 A gbrogkatolikus magyarsdg torténetének altalinos bemutatisa a dolgozat terjedelmi kotottsége

miatt nem lehetséges. Lasd részletesen: Pirigyi 1982; Pirigyi 2001; Véghses 2023.



ORTODOX HITRE TERES MIATT A BIROSAGON 45

megvilagitani, amelyek véleményem szerint jelentésen befolyasoltak az ortodoxia
felé fordulé ruszinokat.

A tirténeti antropoldgia eszkbztaraval — amely a felekezetvaltas vizsgalata szem-
pontjabdl eddig nem alkalmazott, 7/ mddszertani megkozelités — a mindennapi élet felta-
rasara torekszem. Eddig nem ismert, kordbbi kutatdsok sordn nem vigsgilt eredeti dokumen-
tumok teremtik meg a lehetéséget arra, hogy az emlitett 4j médszertani megkdzeli-
tések segitségével a gdrogkatolikus egyhazbdl kiszakadé hivék torténete megis-
merhetévé valjon.

A kutatas alapjat képez6 4j forrascsoport bemutatasa

Gonczi Andrea a szazadel$ torténéseinek rekonstrualasara a levéltari forra-
sok, illetve a korabeli sajtotuddsitasok alapjan tett kisérletet az értekezésében. A
maramarosszigeti birdsagi targyalasokrol csak kortars ujsageikkek alapjan irt. A ta-
nulmany szerint ennek az az oka, hogy a masodik vilaghabort idején az Orszagos
Levéltarat bombataldlat érte, amely miatt a maramarosszigeti peranyag megsemmi-
sult.1>

A Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Varmegyei Levéltaraban megtalal-
tam a maramarosszigeti peranyagot, amely a lipcsei attéréseket kévetd birosagi tar-
gyalasokat r6gziti (MNL HBML VIIL. 2. b 1. d. B 1756-1912), igy a kutatas lehet-
séges. Az iratanyag az 1950-es 1960-as években keriilhetett a debreceni levéltarba.
Ennek oka, hogy az 1890-ben a XXV. tc. alapjan megszervezett Debreceni Kiralyi
[tél6tabla ala tartozott a debreceni, a nyiregyhazi, a szatmarnémeti és a zilahi tor-
vényszék mellett a maramarosszigeti is. Az illetékesség 1920-t6] megvaltozott, igy
a maramarosszigeti, szatmarnémeti és a zilahi torvényszékek Romaniahoz kertil-
tek, viszont a Debreceni Kiralyi [tél6tablahoz csatoltak a miskolci és a satoraljatj-
helyi t6rvényszékeket. 1938-ban Gjabb valtozas torténet, visszakeriilt a marama-
rosszigeti t6rvényszék, tovabba az ungvari, a beregszaszi és a huszti is a debreceni
itél6tabla hataskorébe kerilt. Az {télétabla kizardlag fellebbviteli birdsag volt.
Ugyan pontos adat egyel6re nem all rendelkezésre,'¢ de leginkdbb az az elképzel-
het6, hogy a maramarosszigeti torvényszékrdl a szocializmus idején kerilt a per-
anyag az akkor még Debreceni Allami Levéltarba. A kutatis alapjat jelentd iratok
a ,,Polgari és biintetS peres iratok 1911-1944” allagaba tartoznak, amelyek a levél-
tar értékelése szerint politikatorténeti szempontbdl relevansak.

15 Gonezi 2005: 23.

16 A dokumentumok levéltarba keriilésének torténetét a Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Var-
megyei Levéltaranak tdjékoztatasa alapjan irtam le. V6. Nagy 1974. 376—423; els6sorban: 383—
384. o.
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Az irategylittes 35 tanuvallomasi jegyzékonyvet és birdsagi végzést, 8 egyhazi
és vilagi vezetS kozotti levélvaltast és egy barati levél magyar forditasat tartalmazza.
Az 4j forrascsoport részét képezi még a felekezetet valtok (158 £6) névsora, a pro-
pagandanak minésitett Oroszorszaghdl szarmazé kényvek révid tartalmi kivonata
és 9 oroszrél magyar nyelvre forditott ujsageikk is. A tantavallomasi jegyzSkonyvek
felolvasasa ruszin nyelven tortént, de azokat magyar nyelven régzitették.

A megtalalt forrascsoport képezi a dolgozat alapjat,'” viszont az Osszesen
tobb, mint 250 oldalnyi irat rendezetlen; hivatkozasat neheziti, hogy az allag nincsen
tovabbi kisebb egységekre bontva és levéltari jelzettel ellaitva. Emiatt csak az alcso-
portot MNL HBML VII. 2. b. 1. d. B 1756-1912)!8 tudom megjel6lni, illetve min-
den esetben fel fogom tintetni, hogy az adott targyalas mikor zajlott, vagy a levél
mikor keletkezett; amely segiti az eredeti dokumentumok éttekintheté felhaszna-
lasat.

Ezen tal a korabeli oktatdsi-miveltségi viszonyok vizsgalata lehetévé teszi a Mara-
maros megyében ¢él6k mindennapjainak megismerését. A mivelddéstirténeti szempont
megval6sitasahoz szitkséges forrasok a Tiszantili Reformadtus Egyhazkeriileti és Kolle-
ginmi Nagykonyvtarinak kézirattaraban talalhatok, amelyek eddig nem képezték a
felekezetvaltas kortilményeinek feltardsat segit eredeti dokumentumok részét.!?
Tovabba a 19. szdzad masodik felében és a 20. sgdzadelején késziilt népszdamidldsi adatok
attekintése szintén altalam felhasznalt forras.

Elméleti és modszertani keretek
A KVANTIFIKACIO PROBLEMAJA

Az el6z6 fejezetben bemutatott forrascsoport kvalitativ kutatast tesz lehe-
tévé. Bar kvalitatiy szemléletl kutatast végzek, a kvantifikdcidt segité forrasok bevo-
nasa (példaul a népességisszeirdsok, lletve az oktatdsi-mivelddési viszonyokrdl s3000 statisz-
tikai adatok) segitenek képet alkotni a Maramaros varmegyében a felekezetvaltas-
ban érintett teleptilések nemszetiségi-felekezeti dsszetételérdl. A kvantitativ személet ku-

17 A kortars sajtpublicisztikai irasok mint forrasok csak kiegészits jellegtiek.

18 A vallomasokat tiblazatba foglaltam és a tovabbiakban kvantitatfv és kvalitativ szempontok men-
tén is elemezni fogom; a tablazat ,,A felekezetvaltas f6szerepl6i” cimi fejezetben talalhato.

19 A konyvtari tajékoztatas és Balogh Bélanak A Mdramarosszigeti Reformdtus Licenm torténete cimG
kétete alapjan tudhat6, hogy a Debreceni Reformatus Kollégium szoros intézményi kapcsolatot
tartott fenn a Maramarosszigeti Reformatus Liceummal. Emiatt talalhatok olyan forrasok a deb-
receni kényvtarban, amelyek a Maramaros megyei oktatasi-mivelédési viszonyokat érdemben
megvildgitjak. Részletesebben: Balogh 2013: 45-58.
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tatas a 20. szdzad elején jellemz6 volt, majd a tudomany elméleti-modszertani ke-
reteinek atalakulasa elvezetett a kvantifikaciéban (a szamszerUsitett adatok ,,objek-
tivitasaban”) valé kételkedéshez.

A 20. szazadi sgeientista torténetiras® £6 torekvése az elbeszél6 helyett az elem-
z6-magyarazé torténettudomany megvaldsitasa volt. Strukturalis Osszefiiggéseket
kerestek kiilonb6z6 jelenségek kozott, amelyek elméletekben, modellekben Gssze-
gezhetbk. Az elméletkézpontd szemléletnek készonhetSen felértékel6dott a rokon-
tudomdnyokkal vald kooperdcid, az interdisgeiplindris megkizelités érvényesitése egyre al-
talanosabb igénnyé valt. A torténészek empirikusan igazolt modelleket kdles6ndz-
tek példaul a néprajztudomanytdl, az antropoldgiatol, a szocioldgiatol és szamos
egyéb humantudomanytdl. Céljuk volt a kutatoi latdszog kiterjesztése, érdeklédtek
a témegszerd jelenségek, a tarsadalom szélesebb rétegeinek multja (térténelme,
kultardja) irant. Az 4j érdeklédés 4j forrastipusok felfedezését tette szitkségessé,
amely a 20. szazadnak f6ként az elsé felében kvantifikalhat6 adatok felhasznaldsat
jelentette, azonban a szazad masodik felében felmertlt a kvantitativ forrashaszna-
lat kritikaja is.2!

A dolgozatban kvalitativ elemzést fogok végezni, azonban a kvantitativ for-
rasok — a népszamlalasok eredményeinek elemzése — szintén a kutats részét ké-
pezi. A népességosszeirasokbdl szarmazoé adatokat igyekszem kell§ kortltekintés-
sel vizsgalni a Gyani Gabor és Kovér Gydrgy Magyarorszdg tarsadalomtirténete a re-
Sformkortdl a mdsodik vildghdboriig cimG Osszefoglalé kétetében megfogalmazott kri-
tikus megallapitasainak figyelembe vételével.?2

Szamomra killénésen relevans annak a figyelembe vétele, hogy a 19. szazad
masodik felében a népszamlalasok olykor az anyanyelvre, olykor a nemzetiséghes, valo
tartozdsra kérdeztek rd, amely kategériak nem fedi egymast. Nyilvanvaldan kérdés-
feltevés valtozasa befolyasolta a valaszadast, ennek megfelel6en az elemzés meg-
bizhat6sagit is. Igy inkdbb csak tendenciak meghatarozasara térekszem, nem le-
hetséges Lipcse népességisszetételének tokéletes rekonstrukcioja.

20 Erés 2015: 15-30; 227-232.

21 Példaul a francia Annales-iskola elsé két nemzedéke esetében meghatarozé elképzelés volt, hogy
a tarsadalomtorténetet atfogd demografiai és gazdasagi — azaz kvantitativ — adatokra kell alapozni.
Lasd példaul: Soboul 2007: 223-249. Francois Furet a kvantifikdciéval kapcsolatban mar fenn-
tartdsokat fogalmazott meg. Lasd: Furet 2007: 301-316. Michel de Certeau — szintén az Annales
koréhez tartozo torténész — hatarozott kritikaval illette a kvantifikicidra vald torekvést, vélemé-
nye szerint a torténetirasban a szamszerisités, a matematika és a statisztika modszerei az objek-
tivitas illuzidjanak megteremtését szolgaljak. Certeau 2007: 463—512. Stefan Berger historiografus
Certeau észrevételét tagabb kontextusba helyezte. History and Identity cimi kényvében vizsgalta a
20. szazad masodik felének torténetirdi gyakorlatat, a killonféle iranyzatok elméleti-metodoldgiai
kereteinek valtozasait. Meggy6z6en érvelt amellett, hogy a 20. szazad masodik felében a gazda-
sagtorténet-iras valsiga Gsszefiiggésbe hozhatd azzal, hogy a matematikaval és a statisztikaval
val6 kooperacié miatt eltavolodott a humantudomanyoktdl. Berger 2022: 68.

2 Gyani-Kovér 1998: 70-77.
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Elméleti és modszertani keretek
A DOLGOZAT MUFAJA: TORTENETI ANTROPOLOGIA

Lipcse demografiai viszonyainak attekintését kévetSen a felekezetvaltast mo-
tival6 tényezOk feltarasara torekszem. Szeretném megérteni a ,,skizma” lehetséges
okait, ezért a mindennapi élet, lletve a mikrokdzosségben kialakuld konfliktusok képezik
az elemzés targyat. Véleményem szerint a megértéshez kézelebb visz a forténeti ant-
ropoldgia (és a torténeti néprajz)?® elméleti-modszertani apparatusa.

A torténelem, az antropoldgia és a néprajztudomany kolcsénviszonya lehe-

t6vé teszi az interdiszciplindris kutatasokat.* A mindennapok irant érdekl6dé tor-
ténészek értékes és hasznosithaté tuddsnak tekintik az antropolégusoknak (és a
néprajzkutatoknak) a mikrok6zosségekrdl gyijtott tapasztalatat.?> Az alsobb tarsa-
dalmi rétegeket megjelenits forrasokat (a ,,nép hangjat”) egyrészt irasos dokumen-
tumokban keresik, masrészt az irasos forrasokon kiviili, egyéb kulturalis formakon
fedezik fel.?6 Megfelel§ irasos emlékeknek tartjak azokat az eredeti dokumentumo-
kat, amelyek ugyan nem a parasztsdg dltal létrehozott forrdsok, viszont letrejottiikhiz valami-
lyen mddon hozzdjarnltak. llyen helyzet altalaban a batdsdgokkal vald kapesolatba keriilés
sordn adddott?’ és példinl a biintetdperes iratok a torténeti antropoldgidval foglalkozok kedvelt
Jforrdstipusa. Bar a vadlottak és a tanik nem mindennapi helyzetben voltak kényte-
lenek beszélni, mégis a sajat szavaikat olvashatjuk arrdl, hogyan élték meg a hét-
kéznapokat, milyen kihfvasok érték Gket, hogyan alakult ki konfliktus egy-egy mik-
rokézésségen beliil. Eppen ezért a tanulmanyban elemzésre keriil6 iratok alkalmas
forrastipus abbdl a szempontbdl, hogy a lipesei k6z6sség mindennapjaiba a doku-
mentumok elemzése bepillantast enged.

A torténeti antropolégusok nem hossza tava Gsszefiggések, kollektiv jelen-
ségek megértésére vallalkoznak, hanem a hosszu id6tartamot fel6lel6 nagy narra-
tivak megalkotasa helyett kis k6z0sségekre, unikalis jelenségekre, (a posztmodern

2 A torténelem, a néprajz és az antropoldgia kapcsolati pontjainak feltarasa soran nem lehet figyel-

men kiviil hagyni, hogy a magyar néprajztudomany a sajat népi miveltség megismerését tizte ki
célul. Ennek az az oka, hogy Magyarorszag nem volt gyarmatosit6 hatalom, igy a 18—19. szazadi
antropoldgiai értelemben vett idegen (Eurépan kiviili) kutatdsa nem tértént meg. Klaniczay Ga-
bor 1984-ben emiatt megfogalmazta az az dllitast is, hogy ndlunk az antropoldgia helyett célsze-
rbb a néprajztudomany eszkoztarat kozeliteni a térténelemhez. Klaniczay 1984: 23—60.

24 Burke 2000: 17-21; Apor 2006: 449-472.

25 Apor 2006: 449-472.

26 Apor 2006: 451.

27 Apor 2006: 451.
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tézisek mentén) a tarsadalom marginalizalt csoportjaira és kultardjara forditjak a
figyelmiiket.28

A néprajztudomanyi kutatasokban a tarsadalmi szempontok iranti érdeklédés
a 19. szazad végéig nem volt jelentds, igazan meghatirozdva az 1920-as békekoté-
sek utan valt.? A Karpat-medence tertileti-politikai atalakulasa miatt a magyaror-
szagl és az elszakado teriileteken é16 értelmiség egyarant érzékenyebbé valt a tar-
sadalmi problémak irant; példaul a falukutatas vagy a szociografiai igényd szépiro-
dalmi alkotasok ennek a folyamatnak az eredményei.® A tarsadalomnéprajz meg-
er6sodése az 1960-as években Fél Edit és Hofer Tamas nevéhez kothetd, aki igye-
kezett a tarsadalom miikédési torvényszertségeire rakérdezni az Annales altal kép-
viselt elvek mentén.3! | Toérténeti fordulat az eurdpai etnoldgiaban” cim@ 1984-es
tanulmanyaban Hofer Tamads azért az etnoldgia kifejezést hasznalta, mert a sz6-
hasznalattal is jelezni kivanta a néprajz tirsadalomtudomannya valasat.3? A torté-
nelem, az antropoldgia és a néprajz/etnoldgia kapesolati pontjait sajatosnak tekinti
az északi- és a kézép-eurdpai orszagokban, hiszen harom tudomanyag eszmecse-
réjét kell megvalésitani, mig Nyugat-Eurdpaban a torténészek és az antropologu-
sok dialogusa a jellemz6.33

Ugy gondolom, hogy a lipcsei felekezetvaltas egy olyan téma, amely indokolja,
hogy a #irténeti antropoligia médszertanat alkalmazzam, illetve segitségiil hiviam a
torténelem egyéb résztudomanyait, amelyek a 20. szazad mésodik felében héditot-
tak teret. (Példaul a lipcsei attérések megnevezésének pontositasat a fogalomtirténet’*
mobdszertana segiti majd.) A gérégkatolikus vallastél az ortodoxia felé fordulas ha-
tassal van a &dzdsség mindennapjaira és az egyének hétkéznapi tapasztalataira. A fe-
lekezetvaltok és a gbrogkatolikus hit megbrzésére torekvd egyhazi vezetSk kozotti
konfliktusterilet, illetve a vilagi vezetSk reakcidinak vizsgalata hangsulyos szem-
pont a kutatasom soran.

28 A torténetiras és az antropoldgia kapcesolati pontjairdl példaul: Szijarté 2021: 318-320; Cohn
2000: 23—48.

2 Keményfi 2006: 581-603.

30 Keményfi 2006: 588-595.

31 Keményfi 2006: 596-597.

32 Hofer 1984: 61-72.

35 Hofer 1984: 62.

3 Berger 2022: 179-202.
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Maramaros vidéke a szazadfordulon

MINDENNAPOK FS KIHIVASOK: A VASUT MEGJELENESE, A KOLERAJAR-
VANY ES AZ ARVIZEK

Jelen fejezetben szeretnék altalanos képet adni a maramarosi vidékrél, a hét-
koznapi élet jellemz6ird], illetve a mindennapok soran jelentkezé krizishelyzetek-
r6l. Azért tartom fontosnak a maramarosi vidék dltalanos jellemzdinek 6sszefog-
lalasat, mert a térség? szazadforduldjat jellemzé korszakspecifikus vonasok meg-
ismerése elésegiti annak a torténelmi kontextusnak a feltarasat, amelyben a feleke-
zetvaltas tortént.

A dualizmus éveinek masodik felében készilt el Az Osztrik-Magyar Monarchia
Irdsban és Képben cim@ huszonegy kotetes dsszefoglalas. Célkitizése a Monarchia
tertileteinek atfogd bemutatasa volt, amelyben torténelmi, f6ldrajzi, tarsadalmi (et-
nikai, felekezeti, hovatartozas, foglalkoztatasi viszonyok, épitészet stb.), gazdasagi
kérdések egyiittes szemlélete segitette a Monarchiar6l minél pontosabb kép kiala-
kitasat. A Maramaros megyérél sz6l6 rész Varady Gabor munkdja.¢ A Monarchia
harmadik legnagyobb tertletd hegyes-volgyes megyéje folyokban bévelkedik,
amely a kozlekedést illetve a teleptilések kozotti kapesolattartast megnehezitette.
A vasut szazadvégi megjelenéséig a folyok biztositottdk a szallitast, amelynek esz-
koze a tutaj volt. F6 folydja a Tisza, amelyen kivill még tutajozhaté Varady Gébor
szerint a Tarac, a Nagy—Ag, a Viso, illetve az 1za.

3 A Méramaros varmegyében talalhaté falvak (példaul Szacsal/Izaszacsal, ahol az attérésck kez-
dédtek, vagy Iza — amely teleptilésre a lipcseieck mintaként tekintettek, illetve Lipcse) t6bb jellem-
vondsa is hasonlésagot mutat a nemzetiségi Osszetétel vagy a szocidlis-gazdasagi tényez6k szem-
pontjabdl a Siros varmegyei beherdi/bihardi, illetve a Bereg varmegyei nagylucskai események-
kel, amely falvakban szintén megtortént, hogy goérdgkatolikusok az ortodoxia felé fordultak.
Azonban a tanulmanyban csak a Maramaros vidékét mutatom be, Saros varmegyérél és Bereg
varmegyérél nem lesz sz6. Természetesen ez nem jelenti, hogy a megyehatart a kultira szem-
pontjabdl is hatarnak tekinteném. A varmegyék hataranak kézigazgatasi funkcidja van, amely val-
tozhat is példaul egy haborit kévetd teriiletrendezés esetében (lasd: Trianon). A megye mester-
ségesen szerkesztett tertileti egység, mig a kultirtaj folyamatosan valtozé térkategéria. Keményfi
2002: 189-244. Nem gondolom, hogy a felekezetvaltas esetében a kultira sajatossigainak vizs-
galatakor szerencsés lenne a megyehatart cezuranak tekinteni. Azért foglalkozok mégis els6ésor-
ban a maramarosi vidékkel, mert a kutatas jelen fazisiban nem tudok még pontos elemzést adni
arrdl, hogy a kiilénb6z6 megyék (Maramaros, Saros, Bereg) felekezetvalto telepiilései k6zott mi-
Iyen kapcsolat all fenn. Illetve jelenleg még az is kérdéses, hogy mas, f6ként gbrégkatolikusok
altal lakott varmegyékben voltak-e eddig még nem ismert felekezetvalté falvak. Ha voltak, el6szor
majd annak a kérdésnek a tisztazasa lesz a cél, hogy csupan hasonlé jellegli események torténtek,
vagy az egyes falvakban t6rténd események kozott bizonyithatéan van kapcsolat.

36 Varady é. n.
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A gazdalkodasban és a kereskedelemben, illetve a helyi tarsadalom életében —
el6szor ugy gondolnank — hogy rendkiviil nagy fellendiilést jelentett a vasit megjele-
nése. Azonban a vasit szamos olyan kihivast is hozott magaval, amelyeket korab-
ban a maramarosiak nem ismerhettek.’” Horvath Ferenc szerint a maramarosszi-
geti-k6résmezei vonal megépitése kiilondsen sok nehézséggel jart.¥ A hegyi terep,
a kedvezétlen talajviszonyok és az id6jarasi viszontagsagok (arvizek) mellett a &o-
lerajdrvannyal is meg kellett kiizdeni. 1847 munkas betegedett meg, akik koziil 224-
en meghaltak.® A jarvany miatt a munkasok #omegesen hagytik el a munkabelyiiket, a
8-10 ezer fényi munkas pedig szétszéled és munkanélkiilivé valt.*0 A barakkokat
el kellett égetni, a munkabelyet fertdtleniteni, az, épitkezés kétszer teljesen ledllt.

A 19. szazadi kolerajarvanyok és gyors terjedésiik a telepiilések zsufoltabba va-
lasanak, illetve a rossz higiéniai kérilményeknek, a fert6zott ivoviznek és élelmisze-
reknek tulajdonithaték. Az orszagban a szazad végén mar egyre kevésbé fordult elé
a kolera sulyos pusztitisa, Maramarosban még ekkor is visszatért. A vasutat épitd
munkdsok kirében a fertdzés gyorsan tudott terjedni, de az egymassal kapcsolatot kevésbé
tartd kis falvak k6zott nem tudott olyan sulyos pusztitast végezni. A jarvany* nem
okozott demografiai csokkenést, hiszen a népesség szama a jarvanyok ellenére is
nétt. Bar a népesség folyamatosan nétt, viszont a teriilet nagysagahoz képest még
mindig alacsony volt a népsiriség. Faragé Tamas szerint Maramaros szerencsésnek
tekinthetd, hiszen egy-egy faluban a hdzak a természetféldrajzi viszonyokhoz alkal-
mazkodva szértan helyezkednek el, amely szintén lassitotta a jarvany terjedését.*?

A vasutépités és a munkasok kozott pusztitd jarvany mellett a 19. szazad
utolsé éveiben és a 20. szazad elején a maramarosiaknak az drv/z okozta kihivasok-
kal is szembe kellett nézni. (Természetesen a foldrajzi viszonyokbdl adéddan a
vidéken nem volt példa nélkili az arviz, ugyanakkor a korabeli sajtdértestilések
egyértelmien jelzik, hogy a folyok dradasa kiléndsen silyos csapast jelentett a tér-
ségben 1894-ben, 1897-ben, 1902-ben és 1913-ban.)

1894 nyaran® és Gsszel is pusztitott az arviz. A Nagyag folyé Husztnal kién-
tott, ahol szaz haz kerilt a viz ala.* 1897-ben* Maramarossziget kérnyékét elon-
totte a Tisza, a teleptléseket 6sszekotd utak is viz alatt voltak, az ar pedig elsodort
egy 4 épitésd hidat, valamint a tiszavolgyi vasit beomlott. A tiszai- és az izamenti
koézségeknek okozott nagy kart az arviz. A szinte végtelen szamu példak kozil még

37 Horvath 1994: 50-68.

38 Horvath 1994: 56.

3 Horvath 1994: 56.

40 Horvath 1994: 57.

41 Farag6 2005: 19-78.

42 Farag6 2005: 58-59.

43 Pest Napls, 1894. 7. 19. 45. évf. 198. sz.

4 Budapesti Hirlap,1894. 10. 27. 14. évf. 297. sz; Pesti Napld, 1894. 10. 27. 45. évf. 297. sz.
4 Budapesti Hirlap, 1897. 4. 2. 17. évf. 92. sz.
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szeretném kiemelni az 1912-es tavaszi és 6szi tudositasokat. Tavasszal a Viso kion-
tése miatt a falvak t6bbségét az ¢hinség fenyegette, mert a szantéfoldek és a kertek
jelentSs része viz ala kerilt.* 1912 &szén az I1za foly6 aradasa miatt Maramarosszi-
geten — a sajtétudositasok szerint — 300 haz kertilt a viz ald. A rendSr6k tutajokon
probaltak megkdzeliteni a hazakat, és probaltak menteni a lakossagot.#” Az arvizek
kovetkezménye volt, hogy a kézlekedés, a telepiilések kozotti kapesolattartas, a gaz-
dalkodas, és a kereskedelem egyarant jelentSs karokat szenvedett el, az arviz a tar-
sadalom minden csoportjat érintette.

Maramaros vidéke a szazadfordulon

A MARAMAROSI OKTATASI-MUVELODESI VISZONYOK

A maramarosi vidék oktatasi-muvel6dési viszonyainak kutatasa a mindennapi
élet iranti érdekl6dés soran lényeges szempont.*

30000 29286
25000
20000 18847
15000
10439
10000 7595
5714
5 341
5000 . 748 g5
12 26 0 67 55 2
0
Tankételes Jart iskoldba Nem jart
iskolédba
m romai katolikus 3416 2744 672
B girigkatolikus 29286 10439 18847
m reformétus 1458 1153 305
m evangélikus 41 36 5
W unitirius 2 0 2
B zsido 7595 1881 5714

1. abra: Sajdt készitésii dbra a tankitelezettség, az, iskoldba jdrd és az oktatdsban nem
részesiilok szdamadrdl és felekezeti dsszetételérdl Zagriczky Gyula kirdlyi tanfeliigyeld
1887-1888-as dllapotokat rigzitd leirds alapjdn.

46 Pesti Hirlap, 1912. 4. 9. 34. évi. 85. sz; Délmagyarorszag, 1912. 4. 10. 3. évf. 83. sz.

47 Népszava, 1912. 9. 24. 40. évf. 220. sz.

48 Zagroczky Gyula kirdlyi tanfeliigyelG: Jelentés Mdramaros vdrmegye népoktatisinak 1887-8. évi dllapo-
tardl. (Felolvasott a varmegyei kézigazgatasi bizottsagnak az 1889. évi februar 9-én tartott tlésén.)
Maramarossziget, Maramarosi Részvénynyomda, 1889. januar 28. A két diagram a lefras alapjan
késziilt.
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2. abra: Sajar készitésii dbra az iskoldk szdamdrdl felekezeti megoszlis (és nyelvhasgndlat)
szempontjabil Zagroczky Gyula kirdlyi tanfeliigyeld 1887—1888-as dllapotokat
1rOgRitd ledrds alapjan.

A diagrammok abrazoljak, hogy a gérégkatolikus vallast kévetSk és a ruszin
nemzetiséghez tartozok egyértelmien tobbségben voltak. A rémai katolikus gyer-
mekek 80%-a jart iskolaba. A reformatusok és a rémai katolikusok kozott az ok-
tatasban valé részvétel szempontjabdl alig tapasztalhaté kiilénbség, hiszen a refor-
matus vallasu gyerekek 79%-a szintén jart iskolaba.

Azonban a girigkatolikusoknak csupan a 35,6%-a részesiilt oktatdsban, amely fi-
gyelemre mélté adat abbdl a szempontbol, hogy a 47 798 fis tankitelezett lakosnak a
70%-a gorigkatolikns valldsi volt. A legkedvez6bb szamadatok az evangélikusokat
jellemzik, hiszen t6bb, mint 87%-uk részt vett az oktatasban. A legkedvezétleneb-
bek az izraelitakhoz kapcsolodnak, kéziilik csupan a lakossag 24,7%-a tanult. Tan-
kotelezett unitariusok rendkivil kevesen éltek Maramaros varmegyében, csak ket-
ten, 6k nem szerepelnek a forrasban.

A feliigyel$ altal készitett beszamoloban nem sgerepel semmilyen adat, amely az
ortodox lakossdg oktatdsban vald részuételérdl barmit elarnina, pedig a népszamlalasi ada-
tok szerint éltek ortodoxok Maramaros vairmegyében (a népszamlalasokra a kbvet-
kez§ fejezetben visszatérek). Kérdéses, hogy 6k miért nem szerepelnek Zagréczky
Gyula beszamoldjaban. Bar ennek oka sajnos egyel6re nem ismert, annyi igy is
megallapithatd, hogy az iskolizatlansdag a maramarosi vidéken dltaldnos és silyos gond volt,
kiilindsképp a girdgkatolifusok és az orfodoxok kozitt, akik még a leirasbol is kimarad-
tak valamilyen okbol.

Az 1887-1888-as allapotokat r6gzits lefras arrol is tajékoztat, hogy az Osszes
(231) népoktatasi tanintézetbdl csak 48 allt az allam feliigyelete alatt, 4 kozségi volt,
a tobbi egyhazi iranyitast volt, amely az 6sszes intézménynek csak az egynegyede.
A dontd tébbsége az iskolaknak, azaz 179 egyhazi fennhat6sag ala tartozott. A
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kutatds szempontjabdl igen fontos, hogy a gérdgkatolikus iskolakat a kortarsak
hatirozottan elkulonitették aszerint, hogy oldh vagy ruszin/rutén nyelven zajlott
az oktatas. Ezt a két nyelvet beszélé nemzetiség alkotott csak olyan nagysagu ko-
zOsségeket, hogy nyelvi szempontbdél homogén 6sszetételd intézményeket tartsa-
nak fenn szamukra.

A mindennapok kihivasai k6z6tt els6szamd probléma az iskolizatlansdg. Ki-
16n6sen sulyosnak tekinthetS a gérogkatolikusok kérében, akik a maramarosi vi-
déken jelentSs tobbséget alkottak. A gbrogkatolikus egyhazzal valé olykor erésza-
kos szembefordulast meghatarozta a mivel6dési viszonyok elmaradottsaga, hiszen
nyilvanvald, hogy az ortodox hitre térés soran ag elégedetlen ruszinok kinnyen befolyd-
solhatdk és meggydzhetdk voltak. Az oktatasi — muvel6dési viszonyok vizsgalata eddig
nem foglalt el k6zponti helyet a kutatisokban annak ellenére, hogy a felekezetval-
tds mogott meghizodé motivaciok kozott az iskoldzatlansag egyike a legfontosabb
tényezbknek.

A lipcset attérések
LIPCSE NEMZETISEGI ES FELEKEZETI OSSZETETELE

A lipeset esetpélda vizsgalatahoz a népszamlalasi adatok kiindulasi pontot ké-
peznek. Lipcse Maramaros varmegyében a Dolhai jarasban taldlhat6 teleptlés.
1910-ben* &sszesen 3089-en éltek a telepiilésen, akik kozil 25-en a magyart, 502-
en a németet, 16-an az oldhot, 2546-an a ruszint tekintették az anyanyelvitknek.
159-en beszéltek magyarul. 7 személy romai katolikus, 2578 gérogkatolikus, 1 re-
formatus, 6 evangélikus, 497 izraelita vallast volt. A statisztikaban girdgkeletiek nin-
csenek feltintetve és egyértelmd, hogy Lipcse gbrogkatolikus tébbségt volt.

Az 1910-es adatokat 6sszehasonlitottam az 1900-as népszamlalas® eredmé-
nyeivel. Az 1900-as adatok szerint 2605-en éltek Lipesén, akik kozil 22 magyar,
444 német, 1 tét és 2152 ruszin anyanyelviek voltak. Magyarul 67-en beszéltek.
14-en a rémai katolikus, 2174-en a gérogkatolikus, 1 ember az evangélikus és 476
izraelita vallast kbvetSje volt. A népszdamidlds nem tikrizi a felekezetviltd tirekvéseket,
illetve azt sem mutatja, hogy tértént volna a demografiai 6sszetételben valamilyen

4 Orszagos Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal: A Magyar Szent Korona Orszdgainak 1910. évi népszdm-
ldldsa. BIsd rész. A népesség fi adatai kozségek és népesebb pusztik, telepek szerint. Budapest, Pesti Kényv-
nyomda Részvénytarsasag, 1915. 298-305.

50 Orszagos Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal: A Magyar Szent Korona Orszdgainak 1900. évi népszdm-
ldldsa. Hetedif résg. A népesség foglalkozdsa a f5bb demogrdfiai adatokkal egybevetve. Budapest, Athenacum
Irodalmi és nyomdai r-tarsulat nyomasa. 1906. 298-305.
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radikalis atalakulas, amely elvezetett volna az ortodoxia felé nyitishoz. Ami a sta-
tisztikai adatok alapjan biztos, hogy a grégkatolikusok t6bbségben voltak a tele-
pllésen, amely nem alakult at a két Osszeiras kozott eltelt idGszakban.5!

A lipcsei attérések

A GOROGKATOLIKUS EGYHAZTOL ELFORDULO RUSZINOKROL SZOLO
KORTARS BESZEDMOD VIZSGALATA

A bevezetS fejezetben réviden irtam arrdl, hogy a szazadel$ eseményeinek
(azaz a gérogkatolikus hitrél ortodoxra téréseknek) a megnevezése igen Gsszetett
kérdés. Az attérésekre vonatkozd széhasznalat rendkiviil szines képet mutat. A
megnevezések interpretacidja azért képezi kiilon fejezetben a kutatas részét, mert
a kortarsak értelmezési kereteinek analizise valaszt ad arra, hogyan gondolkodtak
a felekezetvaltok cselekedeteirdl. Tehat a tanulmanyban nemcsak a mult esemé-
nyeinek feltarasara torekszem, hanem azt is vizsgalom, hogy a kortarsak hogyan
beszéltek a 20. szdzadeleji tapasztalataikrdl, amely tapasztalat jelen esetben az or-
todox hitre térést jelenti. Szamomra meggy6zéek, és nem hagyhatok figyelmen ki-
vil azok az érvek, amelyek szerint a wzilt eseményeinek feltirdsara iranyuld kutatds, va-
lamint az egykor éldknek a tapastalataikril vald beszédmidjanak vigsgdlata ugyanolyan
fontos.”? Arra torekszem, hogy a tarsadalomtudomanyi, analitikus igényt elemzé-
sek soran olyan belsé ellentmondasoktél mentes segédfogalmakat hasznaljak, ame-
lyeket az empirikus tapasztalat igazol, tehat nem intuicion alapulnak, illetve az ese-
mények megértéséhez érdemben hozzajarulnak. Az emlitett célkitizés megvaldsi-
tasa érdekében kritikusan viszonyulok a gérégkatolikus egyhaztol vald elfordulasra

51 A tanulmany terjedelmi kotottsége nem teszi lehetévé, hogy részletesen bemutassam az 1881-es
és az 1990-es népszamlalasi eredményeket is, illetve azért sem elemzem az emlitett két népesség-
Osszeirast, mert a f6sz6vegben bemutatott tendencidkat nem arnyaljak.

52" A narrativa miiltat alkotd és rendszerezd szerepérdl értekezik Stefan Berger historiografiai elemzésében.
Figyelmet fordit a nyelvi fordulatra és hatdstirténeti jelentdségére, amellyel 6sszefiggéen Hayden White
¢és Michel Foucault munkassagat kiilénésem meghatarozénak tekinti. Berger 2022: 13—-20; Fou-
cault hatdsa a torténelemre mint diszciplinara felkeltette a torténészek és a filozéfusok érdekls-
dését. Body Zsombor szerint Foucault-nak készénhetd, hogy segiti a kutatonak a periodizacio, a
Jogalomalkotds és az elemzésre varé kontextusok hatarainak a megallapitasat. Bédy 2002: 37-50. A
torténeti vizsgalatok megkovetelik a forrasszévegekben olvasott szavak, valamint az altaluk jelolt
fogalmak és a korabeli valdsag viszonyanak tisztazasat. A nyelvi fordulat eredményeként uj értelmet
nyert a (torténeti) val6sag és a valosagrol szerzett ismeretek nyelvi megjelenitése kozotti viszony
iranti érdeklédés. Ez azt jelenti, hogy a humantudomanyok képvisel6i — példaul a torténészek —
raébredtek arra, hogy leiras és a magyarazat soran alkalmazott nyelv nem semleges kdzvetits esz-
kéz a megismerd és a valdsag kozott, hanem — Gyani Gédbor kifejezésével élve — ,,homalyos
tikor”, amely érdemben alakitja a gondolatok és a valésag tartalmat. Gyani 2020: 75-137.
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hasznalt 20. szazadeleji kifejezésekhez és szakirodalmakban eddig alkalmazott fo-
galmakhoz.>

A 20. szazadel6n az ortodox hitre térést Gonczi Andrea, Pirigyi Istvan, Racz
Kalmas és Mayer Maria skizmdnak, skigmatikus mogalomnafk, olykor csak mozgalom-
nak nevezték.>* A széhasznalat oka, hogy a szerzék a forrasokban és a korabeli
sajtétudositisokban az emlitett megnevezésekkel taldlkoztak. A gyakran hasznalt
skizma megnevezés az elszakadds igényére utal minden emlitett szakirodalom eseté-
ben. A mozgalom sz6 a térekvések politikai aspekinsdt — azaz az Orosz Birodalom
vallasi-politikai terjeszkedésével szoros kapcsolatban allé panszlavizmus terjedését —
titkr6zi. A tovabbiakban a forrasokat abbdl a szempontbdl fogom elemezni, hogy
milyen tényez6k lehettek hatassal az adott forras szerz6jének fogalomhasznalatara
¢s a hasznalt kifejezés mit jelent az adott szévegkdrnyezetben.

A 20. szazadeleji egyhazi és a vilagi tisztségviselSk értelmezésében kézponti
elem, hogy az ortodox hitre térék felekezetvaltasat az Osztrak-Magyar Monarchia
egységének megsértéseként értelmezték. Ugy gondoltik, hogy az ortodox hitre té-
résnek az a magyarazata, hogy a kévetéi az Orosz Birodalomhoz kivannak tartozni
a Monarchia helyett, tehat az ortodox vallast és az orosz identitast egymastol elva-
laszthatatlannak vélték. Ezt a meggy6z6dést tukedzte a skizmatikus mozgalom kife-
jezés, amelyben a skizma sz6 egyfeldl a gorogkatolikus k6z6sségtol, masfelél a Mo-
narchiatél valé elszakadast jelentette. Stefan Emil gérégkatolikus lelkész — akik
aggodalommal figyelte, hogy hivei elpartolnak a gérégkatolikus felekezett6l — 1912
nyaran a vikariusnak3s, 1912 &szén pedig a Maramarosszigeti Kiralyi Ugyészségnek
irt panaszlevelében a skimzatikus mozgalomban résztvevok utcai larmazasairdl és tal-
zott mértékd alkoholfogyasztasardl irt. Tovabba Stefan Emil arrdl is beszamolt,
hogy ,,orosz kopejkak jarnak a vidéken”, amely azt jelenti, hogy a goérogkatolikus
lelkész szerint az oroszok pénzt adtak azoknak a maramarosi ruszinoknak, akik
csatlakoztak az ortodox vallds kévetSihez.50 Nagy Ferenc, aki ekkor Miskolc pol-
garmestere volt, bazafiatlan izgatisnak nevezte a gérogkatolikus egyhaztol elparto-
16k tevékenységét egy 1912. december 2-an a beligyminiszternek irt levelében.” A
felekezetvaltas szervezoit a birdsagi targyalasok soran dllamellenes izgatissal és vallds

53 Weber 1998: 7-69. V6: Szfjarté 2021: 137-141. Reinhart Koselleck az Elwiilt jovd. A torténeti idik
szemantikdja cimi mivében értekezett a fogalomtorténet és a tarsadalomtortének kapesolatarol.
A két diszciplina viszonyaban a hangsulyt a forraskritikara helyezte. A fogalomtérténetet a for-
raskritika specialis médszerének tekintette, a filologiai-kritikai eljaras véleménye szerint hozzaja-
rul a tairsadalomtudomanyos kérdésfeltevések analitikus igény megragadasahoz. Koselleck 2003:
121-145.

5 Gonczi 2007; Pirigyi 2001: 100; Racz 2000: 270; Mayer 1977: 111-135. Az elnevezés a sajtoban
példaul: Budapesti Hirlap. 1909. marcius 9. 57. sz; Dunantdl 1914. janius 3. 124. sz.

55 HU MNL HBML VIL 2. b. 1. d. B 1756—1912 Stefan Emil levele (Kelt.: Lipcse, 1912. 8. 27.)

5 HU MNL HBML VIL 2. b. 1. d. B 1756—1912 Stefan Emil levele (Kelt.: Lipcse, 1912. 10. 15.)

57 HU MNL HBML VII. 2. b. 1. d. B 1756-1912 Nagy Ferenc levele (Kelt.: Miskolc, 1912. 12. 2.)
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elleni izgatassal vadoltak. A targyalasok alkalmaval az attérék tevékenységét elsGsor-
ban az allamot, masodsorban az egyhazat sérté 1épésként értelmezték.5

A maramarosi események a gérogkatolikus egyhazi vezetSk kérében a torté-
nelmi Magyarorszagon a Maramarostél tavolabb esé vidékeken, példaul az Eper-
jesi Egyhdzmegyében és a Hajdidorogi Egyhdzmegyében is ismertek voltak,
amelyrdl Valyi Janos epetjesi megyésplispok>® 1901-es0 és Miklosy Istvan hajdu-
dorogi plispoks! 1914-es6? levél tanuskodik. Mindkét egyhazmegyében a fentebb
ismertetett modon szintén az események politikai aspektusara fokuszaltak, tehat
az ortodox hitre térést a panszlav agitacié eredményének tekintették. Aggodalom-
mal t6ltotte el a levelek szerzbit a gérogkatolikus egyhaztdl valo elfordulds, amely
eseményt mozgalonmak neveztek.

A Kassai Kozlony 1914. januar 16-i szamaban szintén alkalmazza a skigma meg-
nevezést, és az un. a skizma-perrd/ cimlapon szamolt be. Ugyanakkor az eddig emli-
tettek kifejezésektol eltéréen megjelenik a zdrsadalmi per megnevezés is.93 A széhasz-
nélat jelentésége, hogy a ruszinokat ellenségnek tekinté szohasznalat (skigmatikus
mozgalom) helyett az Gjsagcikk szerzbje a felekezetvaltok felé megértéssel forduld
értelmezési keretet teremtett. Az tjsageikk arnyalja az attérkkel szembeni ellensé-
ges retorikat. A Kassai Kozlony Gjsageikkének szerzdje szerint a gérogkatolikus egy-
hazbdl a ruszinok a maramarosi vidékre jellemz8 nyomor miatt szakadtak ki.o*

Ahogyan az elemzett példak jelzik, a skizmatikus mozgalom/ skizma/ mozgalom
megnevezések nem az ortodox hitre téré ruszinok altal hasznalt kifejezések, ha-
nem az egyhazi és a vilagi vezet6k — mint az eseményeket aggodalommal, &ilsd
szemmel figyel6k — fogalomhasznalatai. A gérogkatolikus egyhaztdl elfordulok nem
tekintettek onmagukra skigmatikusokként. Ezt az is alatimasztja, hogy a tanulmany
kovetkezd fejezeteiben elemzett t6bb, mint 250 oldalnyi peranyagban a skigma
megnevezés csupan egy alkalommal szerepel — Vakard Stefan vadlott 1912. nov-
ember 12-i vallomasaban, aki igy fogalmazott:

,»a templomban 3-4 alkalommal a Hiszek egyet skigmatikus sziveggel énekeltik”.%

58 HU MNL HBML VII 2. b. 1. d. B 1756-1912 (minden per iratanyagaban olvashatd)

5 Véghse6 2023: 396.

60 MEL Valyi Janos eperjesi megyéspiispok levele (Kelt.: Eperjes, 1901. 8. 1.) (A Miskolci Egyhaz-
megyei Levéltarban az eredeti levél legépelt valtozata volt kutathat6, amelyen nem szerepelt le-
véltari jelzet, igy pontosabb hivatkozas nem lehetséges.)

01 Véghsed 2023: 389.

62 GMFL I-1-a 17/1914 Miklésy Istvan hajdidorogi pispok levele (Kelt.: Nyiregyhdza, 1912. 11.
14.)

03 Kassai Kozlony, 1914. 1. 16. 12. sz.

04 Kassai Kozlony, 1914. 1. 16. 12. sz.

65 HU MNL HBML VII. 2. b. 1. d. B 1756-1912 Vakaré Stefan vallomasa (1912. 11. 12.) (sajat
kiemelés) A skizmatikns s3oveg azt jelenti, hogy gy énekelték, ahogyan az ortodoxia kvetoi.
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A kortarsak koztl emlitésre méltd a maramarosszigeti Tisza nevil szabadkd-
muves paholy tagjainak az ortodox hitre téréssel kapcsolatos véleménye is. 1913-
ban a valasztdjogi reformrél sz016 beszédben a paholy szénoka szerint ,,az észak-
keleti skizma orosz polgdrtarsak korében terjed”.%0 A szabadkémuves paholy szo-
nokanak értelmezése rokonithat6 azokkal a korabban mar emlitett értelmezések-
kel, amelyek szerint az elszakadasra val6 torekvések kapcesolatba hozhaték a pan-
szlav agiticidval, azonban djszer gondolatok is olvashatdk a beszédben. A szénok
a skizmatikus megmozdulasokban résztvevéket polgdrnak nevezte, teht nem a pa-
rasztsaghoz, hanem a modern tarsadalmi berendezkedésekben meghatarozo tarsa-
dalmi réteghez, a polgarsaghoz sorolta éket. Az eddig emlitett értelmezésekben
k6z6s volt, hogy a felekezetvaltokat a parasgtsdghoz tartozoknak tekintették. A fe-
lekezetvaltok valdban a parasztsag korébdl kertiltek ki, amely tényt az 4ltalam fel-
dolgozott forras alatimasztja. A lipcsei attérésekben vezetd szerepet vallaldk, és
igy a birdsdg elbtt felelésségre vontak foglalkozasi statusza minden esetben f&ld-
muves vagy napszamos volt.®?

A tanulmanyban a jelen fejezetben targyalt okok miatt nem hasznalom a skiz-
ma, a skizmatikus mozgalom és a mozgalom megnevezéseket, hanem a felekezetval-
tds és az dttérés elnevezéseket hasznalom. A felekezeti konfliktus is felmerilt, mint a
gbrogkatolikus egyhazzal vald tudatos szembeforduldst leiré kifejezés, de a feleke-
zeti konfliktus hasznalata esetén felmertlhet az az igény, hogy olyan eseményre
vonatkozzon, amely esetében alatimaszthatd, hogy minden attérit csak valldsi meggyd-
g0dés motivdlt. Bz jelen esetben nem teljesiil, mert — ahogyan az a kévetkez6 fejeze-
tekbdl kidertl — nemcsak az ortodox hit melletti hitbéli meggy6z6dés motivalta az

¢ HU MNL OL P 1083-1.-38 —XCVI. Tisza (Maramarossziget), 1911-1919 A hivatkozott altétel-
ben olvashatd: A valasztdjogi reformrol — eldaddi beszéd— 1913, janudr 28-dn elmondta Dr. 8%, J. a ,, Tisza”
paholy szonoka. Maramarossziget, Maramaros Nyomdaja, 1913. 13—14. (sajat kiemelés)

67 HU MNL HBML VIL 2. b. 1. d. B 1756-1912 (A dokumentumokon feltiintették a foglalkozast,

amelybdl kideril, hogy a felekezetvaltok a mezbgazdasagbdl €16 paraszti szarmazasu személyek
voltak.) A parasgtsagro/ mint tarsadalmi csoportrol: Késa 2003: 340—-360. A 19. szazad masodik
felétdl (a jobbagyfelszabaditasnak vagy a gazdasagi berendezkedés atalakulasanak készénhetéen)
a parasztsag, mint tarsadalmi csoport egyre inkabb életformat jelol. Gyani — Kévér 1998: 127—
172. Szab6 Istvan megallapitisa, hogy a parasztsig — mint a 19. szazad elsé feléig létez6 csoport
— felbomlott; ugyanakkor a kapitalizmus idején is megmaradt olyan tarsadalmi keretként, amely
egyesit gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis és életmodbeli jellemvondsokat. Szabd 1976: 31-49. A
magyar parasztsag kapitalizmus kori térténetérdl: Szabd 1976: 351-385.
A polgdr fogalom diakronikus elemzésébdl kiindulva is egyértelmi, hogy a ruszinok — akar a men-
talitas, akar a foglalkoztatas, akar muveltségi viszonyok alapjan prébéljuk klasszifikalni Sket —
nem tekinthetSk polgarnak. Az 1910-es népszamlalasi adatok szerint a 3089 lipcsei kéziil 253-an
tudtak irni és olvasni, amelynek a jelentSségérdl lesz még részletesebben szé. A tarsadalomtudo-
manyi kategéridk meghatarozasanak lehetéségeirdl: Halmos 1991: 131-166. A magyar polgar fo-
galom értelmezési keretir6l: Benda 1991: 169-176.
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attéréseket. A felekegetviltds bar nem fejezi ki, hogy az attéré ruszinok gyakran erd-
szakosan’® is felléptek egykori felekezetiik papjaival szemben, mégis pontosabbnak
tekintem a fejezetben targyalt kifejezéseknél.

A lipcsei attérések
A FELEKEZETVALTAS FOSZEREPLOL

A tanulmanyban ,,A kutatas alapjat képez6 4j forrascsoport bemutatisa”
cimi fejezetben mar felhfvtam a figyelmet arra, hogy a lipcsei attéréseket r6gzité
birésagi targyalasok rendezetlen, levéltari jelzetekkel el nem latott dokumentumok.
Eppen ezért a kutatas elsé 1épése volt a peres iratanyag kronoldgiai szempontok
mentén torténd rendezése, amely az alabbi tablazatban® szerepel.

Neév Targyalas hely- Vadlott Elet- | Vallas Csaladi al- | Foglalkozas

szine és id6- vagy kor lapot

pontja tanu
Benkovits 1912. aprilis 25.; Tanu 49 Izraelita N6s, csa- Kocsmiros
User 1912. november lados

25.
Hubay 1912. aprilis 25. Vadlott | 39 Gorogkatolikus Nés Gazdalkodo
Miklos
Gabarecz 1912. aprilis 25.; | Vadlott | 49 1. targyalas: G6- | N6s Gazdalkodo
Ilko Va- 1912. december rogkatolikus
szilyu 9, 2. és 3. targyalas:

1913. februar 27. Gorogkeleti

szerb

Vakar6 1912. aprilis 25.; Vadlott | 49 Gorogkatolikus No6s Gazdilkodo
Stefan 1912. november

20.;

1913. januar 8.;

1913. majus 10.;

1913. junius 23.

68 MNL HBML VII. 2. b. 1. d. B 1756 —1912. Példaul Stefan Emil 1912. oktéber 15-én a Kiralyi
Ugyészségnek irt levelében agressziérol szamolt be.

® MNL HBML VIL 2. b. 1. d B 1756-1912 A tablazat ez alapjan a forrascsoport alapjan késziilt.
A tablazat elkészitése soran a cél a kihallgatisok kronolégiai rendben torténé rendezése volt,
emiatt a vadlottak és a tanik ugyanabban a tablazatban szerepelnek. A tdbldzatban a nevek a
kihallgatasok alkalmaval a ruszin és a magyar nyelv k6z6tt kézvetité tolmacs altal lejegyzett val-
tozatban — tehat nem cirill, hanem fonetikusan atirva latin betkkel — szerepelnek. A ,, Targyaldsok
helyszine és id6pontja” oszlopban a helyszint akkor tintetem fel, ha az nem Lipcse volt. Tébb-
szOr szerepel a ,,Vallas” oszlopban a ,,G6rogkeleti szerb” vallds, amelynek az az oka, hogy Izan,
ahol az 1900-as évek elején Maramarosban szintén torténtek felekezetvaltdsok, a szerbekhez for-
dultak gérogkeleti/ortodox papért, amely a koztudatban benne volt. Génezi 2007: 51-53. Ami-
kor 10 évvel kés6bb, az 1910-es években a lipcsei attérések torténtek, a hatésagok az izai és a
lipesei eseményeket Gsszekapesoltak. Tgy alakult ki az a képzettarsitis, hogy ha a szizadelon a
lipcseiek a szerbekt6l kértek papot, akkor a hatésagok szerint Lipcsén is ugyanaz torténhetett.



60

KADAR ANNA KATALIN

Huszik 1912. aprilis 27. Viadlott | 37 Gorogkeleti (at- Nés Gazdalkodd
Vaszily tért)
Fodoru
Haloka 1912. november | Tanua 50 Gorogkatolikus Nés, Gazdilkodo
Istvanu 26. gyermek-
Metru telen
Huhaj 1912. november | Tanu 50 Gorogkatolikus Ozvegy Foldmives
Ivanné 27.
Sesztyuk
szil. Kali-
nics Iliana
Szimulig Lipcse, 1912. Tanu 65 Gorogkeleti Nds, csa- Gazdilkodo
Ivan november (nap szetb lados
Ivanu nem szerepel)
Fejszak 1912. november | Vadlott | 26 Gorogkeleti Nés, Napszamos
Ivan Va- 27.; Maramaros- szerb gyermek-
szilyu sziget 1912. dec- telen

ember 13.
Lipcsey 1912. november Tanu 54 Gorogkatolikus Ns, csa- Gazdilkodo
Ivan Szu- | 27. lados
hanjuk
Lipcsey 1912. november | Tanua 80 Gorogkatolikus Ozvegy »Semmi”
Ivan Es- 28.
kotik
Csizdej 1912. december | Tanu 56 Gorogkatolikus Ozvegy, Gazdalkodo
Vaszily 9, csalados
Ivanu 1913. januar 8. Vadlott
Huhaly 1913. januar 10. Tand 41 Gorogkeleti Fétjes Gazdilkodd
Anna
Nem ol- 1913. januar 10. Tand 38 Gorogkatolikus Nem sze- | Napszamos
vashat6 a repel
név
Lipcsey 1913. januar 10. Tand 30 Gorogkeleti Férjes Gazdalkodo
Dénesné
szul. Lip-
csei Anna
Nem ol- Iza, 1913. januar | Tand 52 Gorogkeleti Nés, ha- Gazdalkodo
vashaté a 29. szetb rom gyer-
név meke van
Szimulig Iza, 1913. januar | Vadlott | 27 Gorogkatolikus N6s, egy Napszamos
Méken 28. gyermeke
Ivanu van
Szimulig Iza, 1913. januar | Terhelt | Nem szerepelnek az adatok, mert a vallomas elsé ol-
Demeter 29. dala hidnyzik.
Nem ol- Iza, 1913. januar | Tand 42 Gorogkeleti Férjes Gazdalkodo
vashaté a 30.
név
Szeuevics 1913. februar 27. | Tanua 39 Gorogkatolikus Férjes Kistelkes
Vaszily
Fedorné
Fureza 1913. februar 27. | Tana 54 Gorogkatolikus Nés Kistelkes
Vaszily

Métru
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6zv. Hu- 1913. februar 27. | Tanu 48 Gorogkatolikus Ozvegy Nem szere-
haly pel

Ivanné
Maleta
Ilyana
Bahuruics | 1913. februar 27. | Tanu 45 Gorogkatolikus Né6s Kistelkes
Ivan
Mélnu
Szejulka 1913. februar 27. | Tanu 35 Gorogkatolikus N6s Kistelkes
Hylka Va-
szilye
Banan Fe- | 1913. februar 27. | Tanu 37 Gorogkatolikus Férjes Haztartas-
dor Mél- beli

nuné
Ljahorecz | 1913. februar 27. | Tanu 66 Gorogkatolikus Né6s Kistelkes
Vaszily
Ivanu
Kurta 1913. marcius Tanu 40 Gorogkatolikus Nés Foldmives
Andris 14.
Dulkaj Visk, 1913. mar- | Tanu 38 Gorogkatolikus N6s Foldmives
Furo cius 13.
Andris
Csizdej 1913. marcius Tand 50 Gorogkatolikus Ozvegy Nem szere-
Hafia 6zv. | 12. pel

Lipcsei
Ivanné
Hajdu Mi- | Nem szerepel Tand Nem szerepelnek az adatok, mert a vallomas elsé ol-
haly dala hidnyzik.

A vidlott, a tanii és az egy terbelt (az egyetlen izraelita vallasd tanut kivéve) mind
ortodox hitre tért, kézottik az volt a killénbség, hogy aki a birésag elétt vadlott-
ként volt jelen, az aktiv szerepet vallalt az ortodox hit terjesztésében, mig a tantuk
és az egy terhelt csupan elfordult a gérégkatolikus egyhaztol, de az tigyész szerint
nem torekedett arra, hogy terjessze az ortodox hitet. Bar a tdblazatban a ,,Vallas”
oszlopban 19 esetben szerepel a gérogkatolikus felekezethez vald tartozas, annak
az az oka, hogy a targyaldsok elején régzitett személyes adatoknal az ortodox hitre
térés elotti felekezetet — tehat a gorogkatolikust — tiintették fel, amely jelzi, hogy a
hatésag képvisel6i nem ismerték el a felekezetvaltas tényét.

A 8 vidlott, az 1 terbelt és 22 tanii neve a tablazatban a dokumentumokban ol-
vashaté modon — fonetikusan atirva, tehat nem ruszinul, hanem magyar nyelven —
szerepel. A targyalasok soran nemcsak a ruszinok neveit nem rogzitették az anya-
nyelviikén, de az altaluk elmondottakat sem az eredetileg elhangz6 formaban je-
gyezték le. A targyalasok nyelve elsésorban a magyar volt, a ruszin nyelv szerepe
csak masodlagos volt. Ez azt jelenti, hogy a targyalasok — a ruszinok kihallgatasai
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— Medyeczy Andor tolmacs™ segitségével zajlottak. Tehat a &ihallgatisok olyan kulti-
rakizi kommunikdcids helyzeter’’ jelentettek, amelyekben az egymassal szembekeriil6
(magyar) hatdsdg és az ortodoxidhoz, ragasgkods ruszinok megtapasztaltak az antropoldgiai
értelemben vett idegenséget”> A kulturalis massagtapasztalat egyik legfontosabb meg-
nyilvanulasa, hogy a targyalas hivatalos myelve a magyar volt, mig a ruszinok anya-
nyelve a ruthén/ ruszin volt. A vadlottak és a tanuk kihallgatdsit rogzité dokumen-
tumokon winden esetben a kévetkezs olvashato:

,»Ezzel a jegyz6konyv felolvasasa befejez6dott és ruthén nyelven tortént meg-
értelmezés utan helybenhagyva alafratott.”””?

Bar a targyalasok tolmacs segitségével zajlottak magyar és ruszin nyelven, azo-
kat csak magyar nyelven rogzitették. A lejegyzett valtozataban megfigyelhets, hogy
a kihallgatasokon elhangzottakat kétféleképpen jegyezték le. Az egyik esetben a
vadlott vagy a tanu valaszait az altala haszndlt egyes szam els6 személyben rogzi-
tették, amelyre példa:

Azért vallottam, hogy Cselenjak Andrijunak adtam az irataimat elégetés végett, és
6 azt meg is tette, mert haragszom ra és bajba akartam keverni.”7

A 16gzités masik tipusa, amikor a targyalason a sz6 szerint elhangzottak rog-
zitése helyett csak a tartalmi r6gzités tértént meg, amelyre példa:

,-Gyanusitort figyelmeztetve hogy a fatél maradt hamu fehér mig ellenben a papir
hamuja fekete, a takaréktiizelyen azonban csak fehér hamu talaltatott — gzjelentz, hogy
a papir elégése utan hamujat dssgemorgsolta és ugy vegyitette a tbbi hamu k6z¢E.”7

A kétféle r6gzités kovetkezménye, hogy a vadlottaknak és a tanuknak az ere-
detileg elhangzé gondolatait a tartalom szerinti 16gzités eltorzithatta.

Ahogyan az a tablazatbdl kidertl, a felekezetet valtok életkora heterogén volt: a
legfiatalabb 26, a legidGsebb 80 éves volt. Tehat az ortodox hitre térés folyaman
az életkornak nem volt dénté szerepe, annal sokkal 1ényegesebb volt az azonos hit

70 A targyalasok sordn a magyar és a ruszin nyelviek, azaz a vilagi hatésdgok tisztségvisel6i és a
perbe fogott ruszinok kézott Medveczky Andor tolmacs kézvetitett. Medveczky Andor a ilig
1913. december 30-i szama szerint gérogkatolikus lelkész, akinek az volt a feladata, hogy egyhazi
kérdésekben a térvényszék rendelkezésére alljon szakértSként. (17/g, 1913. 12. 30. 4. évf. 307.
sz.)

7 Niedermiller 1999: 96-111.

72 Biczd 2018: 218-248.

73 MNL HBML VIL 2. b. 1. d. B 1756-1912 A tartalmi elemzésére vissza fogok térni, itt most csak
a targyalasok kétnyelviiségére és annak kdvetkezményeire szeretnék példakat hozni.

74 Fejszak Ivan vallomasa (1912. 11. 27.) (sajat kiemelés)

75 Fejszak Ivan vallomdsa (1912. 11. 27.) (sajat kiemelés)
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melletti elkStelez6dés. A asalidi dllapot az életkorhoz hasonldan beterogén volt és nem
volt szamottevd, hiszen a 8 vadlott kézott 7 hazassagban €16 és 1 6zvegy volt. A
22 tanu k6zott pedig 15 hazassagban €16 és 5 Gzvegy volt (1 esetben a csaladi alla-
pot nem szerepel, 1 esetben pedig minden személyes adat hidnyzik). Az 1 terhelt
esetében a személyes adatok szintén nem éallnak rendelkezésre.

A 8 vadlott mindegyike férfi, n6k az ortodox hitre téritésben aktiv szerepet
nem vallaltak. A 22 tant k6z6tt azonban volt 8 né is a 14 férfin kivil (1 esetben
pedig nem ismert sem a név, sem a csaladi allapot). A 8 né6i felekezetvaltobdl 3-an
Ozvegyek voltak, az 5 férjes asszony pedig a férjével egyltt™ tért at. A felekezetet
valtok foglalkozasa reprezentdlja a maramarosi vidékre altalanosan jellemzé fog-
lalkoztatasi szerkezetet, azaz, hogy a vidék lakoi alapvetéen a mez&gazdasaghdl
éltek. 20-an a mezbgazdasigban talaltak megélhetést (gazdalkoddként, foldmives-
ként vagy kistelkesként), 4-en napszamosok voltak, 1 hdztartasbeli, 1 pedig mun-
kanélkili volt, amelyet gy tintettek fel, hogy ,,foglalkozasa: semmi”, 4 esetben
pedig nem szerepel. (A tantk kozott szerepel még 1 kocsmaros, de 6 izraelita val-
lasu volt, azért hallgattak ki, mert a kocsmajaban szemtandja volt az attérék talal-
kozasainak.) Jelen alfejezetben kvantitativ elemzést végeztem el, a kévetkez6kben
az vadlottak és a tanuk vallomasainak jegyz6konyveit kvalitativan vizsgalom.

76 A tablazatban az 5 felekezetvalt6 férjes né egyikének sem hallgattak ki a férjét, hiszen az Ssszesen
158 felekezetvaltobol nem hivtak be mindenkit kihallgatasra. (Azért all rendelkezésre az attérSk
névjegyzéke, mert Motiu Aurél gérogkeleti lelkész cimzetes esperes az attérésekrdl tajékoztatta a
miskolci polgarmestert az 1912. november 26-an irt levelében, amelyhez mellékletben elkiildte az
egyhazahoz csatlakozok névsorat.) Onnan tudhaté, hogy a felekezetvalt6 asszonyok a férjeikkel
egyiitt tértek at, hogy tanuvallomasaikban elmondtak. A 158 f6bdél vadlottként vagy taniként
Osszesen 31 6t hallgattak ki, a felekezetvaltas igy csupan a felekezetvaltok egyétédének a tapasz-
talatai alapjan megismerhetd. Mivel fennmaradt a gérogkatolikus egyhazbdl a kilépésiiket hivata-
losan bejelent6k névsora, igy tudhatd, hogy az ortodox hitre térék kézétt 6sszesen 78 férfi, 69
férjes asszony és 11 6zvegyasszony volt. (A 78 férfi esetében nem tintették fel, hogy 6zvegyek
voltak-e, mig a nSk estében feltiintették.) A névjegyzék alapjan elképzelhetének tartom, hogy az
attérék kozott — a hazastarsi viszony mellett — volt mas csaladi kapcsolat is. Azért feltételezem a
rokonsagi kapcsolatot, mert a vezetéknevek és a szlav névadasi szokdsokban ismert Gn. orgectBo
azaz ,,apai nevek” gyakran ismétlédtek. A hipotézis igazolasa vagy cafolasa az anyakoényvek vizs-
galataval lesz a jovében lehetséges.
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A lipcsei attérések

AZ ORTODOX HITRE TERES FOLYAMATA ES KOZOSSEGTEREMTO SZE-
REPE7?

Lipcsén 1912-1913-ban t6rténé ortodox hitre térés soran az izai események
mintaként szolgaltak. Az izai eseményekre az ortodox hitre térék’ és Stefan Emil
gbrégkatolikus lelkész™ is elézményként tekintett. A felekezetvaltok kihallgatasai
1912 aprilis végén kezdbdtek.8? Az elsé tant Benkovits User izraelita vallasu lakos
volt, akit azért hallgattak ki, mert kocsmarosként a fiiltandja volt annak, hogy a
kocsmajaban az ortodox vallasrol beszélgetnek.8! Ugyanazon a napon Hubay Mik-
16st, Gabarecz Ilko Vaszilyut, Huszak Vaszily Fodorut és Vakard Stefant is kihall-
gattdk vadlottként, akiknél hazkutatist is tartottak.

A hazkutatasnak az volt a célja, hogy olyan kdnyveket és djsdgcikfeket keresse-
nek az attérék otthonaiban, amelyekbdl az ortodox tanitasokat és a f6bb tinnepek-
hez kapcsolédd szokasokat az attérék megismerték és amely szévegeket magan-
hazaknal felolvastdk. Vakar6 Stefannal harom kényvet talaltak. Elmondasa szerint
az egyiket a k6ézelmultban egy ortodox lelkésztSl gjdndékba kapta, a masikat a gyer-
mekei hoztak haza az iskolabdl. A harmadik kényvnek a cime a Lélek kenyere, ame-
lyet Vakaré Stefan gorogkeleti szellemiségl minek nevezett. 1912 aprilisiban még
tagadta, hogy az emlitett mivekbdl a maganhazaknal tartott misealkalmakon felol-
Vasott.

Huszak Vaszily Fodorut a Huszti Kiralyi Jarasbirésagon korabban mar kihall-
gattak azért, mert a gérogkatolikus liturgiakon az imakat a gérogkeleti széveg sze-
rint énekelte. Elmonddsa szerint az altala olvasott és az otthonaban megtalalt orosz
nyelvd Gjsagokat 1911. november 11-én a huszti®? vasaron egy bosnyak arustol
vette. A hazkutatas soran 6t konyvet talaltak nala, amelyek kozil kett6t 1908-ban

77 MNL HBML VIIL 2. b. 1. d. B 1756-1912 A fejezetben elemzett vallomasok mindegyike ebbél
az allagbdl szarmazik, igy a tovabbiakban csak a vallomastevé nevét és a targyalas idSpontjat
tiintetem fel.

78 Vakaré Stefan (1912. 11. 20.; 1913. 6. 21.; 23.) Csizdej Ivan Szuhanjuk (1912. 11. 27.) Fejszak
Ivan Vaszilyu (1912. 11. 27.) és Gabarecz Ilko Vaszilyu (1912. 12.9.; 1913. 2. 27.) vallomasaikban
beszamoltak arrél, hogy tobb alkalommal jartak Izan, amely teleptlés Lipcsét6l 7 km-re talalhato;
mindkét falu az Iza folyé partjan fekszik.

7 Stefan Emil levele (Lipcse, 1912. 10. 15.)

80 Benkovits User (1912. 4. 25.); Hubay Miklos (1912. 4. 25.); Gabarecz Ilko Vaszilyu (1912. 4. 25.);
Vakaré Stefan (1912. 4. 25.) Huszak Vaszily Fodoru (1912. 4. 27.) vallomasai

81 Benkovits User a novemberi vallomésaban arrdl is beszamolt, hogy mivel nem engedélyezte, hogy
az ortodox hitre térék a kocsmaéjaban — elmondasa szerint nagy zajjal — megyvitassak a kovetett
vallas tanait és aktualpolitikai kérdéseket, ezért egy id6 utan mar a felekezetvalték nem is jartak
tébbet a kocsméjaba. Benkovits User vallomasa (1912. 11. 25.)

82 Huszt: maramarosi teleptilés, Lipcsét6l 13 km-re.
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Amerikdban®’? vdsdrolt. Az egyik kényv a gérogkeleti innepekrdl és a szertartasrend-
16l szolt, a masik imakat tartalmazott. Hairom kényvet gjdndékba kapott: az egyiket
az Alsobisztran®* é16 apdsatdl, amely konyv gordgkeleti innepekrol szOol. A masik
ajandékba kapott konyvet egy ,,g6rogkeleti tanitoétdl” kapta, aki azt viski®> varnal
vasarolta. A harmadik kényvet pedig Gabarecz llko Vaszilyutdl kapta, aki szintén
ortodox hitre tért; a ml evangéliumi szovegrészleteket tartalmazott.

Ahogyan a réviden 6sszefoglalt jegyzokonyvekbdl kidertl, a targyalasok so-
ran kézponti térekvés volt annak a kideritése, hogy az ortodox hitre téréknek hon-
nan voltak ismereteik arrél a vallasrol, amelyre attértek. Mivel a legf6bb vad az
volt, hogy az orosz nyelv, ortodox tanitasokat r6gzit6 konyveket és Gjsagcikkeket
titkos 6Gsszejoveteleken felolvassak, a vizsgalatok kilonds figyelmet forditottak
arra, hogy megszerezzék az emlitett szovegeket. A kdnyvek, ujsdgcikkek felkuta-
tasa érdekében hazkutatisokat tartottak. A megtalalt kényvek kozil Vakard Ste-
fanhoz egy, Huszak Vaszily Fodoruhoz pedig hirom gjindékozas®® eredményeként
keriilt, akikkel az 6ket megajandékozék mindharom esetben szoros személyes kap-
csolatban dlltak. Az egyik ajandékozo a felekezetet viltd apdsa volt, a masik az ortodox
vallds tanitdgja, a harmadik pedig egy olyan ember, aki e/fordult a girigkatolikns egybiztol
és gorogkeleti hitre tért. Az ajandékozasi alkalmak egyfeldl olyan események voltak,
amelyeknek soran Huszdk Vaszily Fodoru birtokaba kertiltek az ortodox vallas ta-
nait kézvetité kényveknek, masfel6l bekapesolat 6t egy olyan szocialis haléba,
amelyben mar ismertek és elfogadottak voltak az ortodox tanok.

Az aprilisi kihallgatasok utan az tjabb targyalasok 1912 novemberében kez-
dédtek és 1913 juniusaig folyamatosan zajlott a nyomozas. A kihallgatasok soran
kézponti kérdés volt, hogy az ortodox hitre térék hol és milyen médon tartjak a
maganhdzakndl tartott, alternatfv és titkos misealkalmakat. Vakaré Stefan vadlott
a vallomasaban®” arrél szamolt be, hogy azért kezdett el alternativ misealkalmakra
jarni, mert a gérogkatolikus pap nem engedte, hogy a Hisgek egyet 6gbrég széveggel
énekeljék a gorégkatolikus liturgidkon. Elismerte, hogy 6 volt az elsé, aki a temp-
lomban 6g6régiil®® énekelt és az alternativ misealkalmak megszervezésében f&sze-
repet vallalt. A titkos Gsszejoveteleken zsoltarokat énekeltek, illetve felolvasasok
torténtek a Russzkaja Pravda (Pyecxas npasda) Oroszorszaghol szarmazéd 4jsagbol,

83 A maramarosi vidékr6l Amerikaba irdnyuld, munkavallalas céljabdl t6rténé kivandorlasrol lisd a
tanulmany bevezetd fejezetét.

84 Alsobisztra: maramarosi telepiilés, LipcsétS] 19 km-re.

85 Visk: maramarosi telepiilés, Lipcsétél 34 km-re.

86 Az ajandékozas aktusarol, mint a halézatkutatasok fokuszaban allé cselekményrdl elméleti hattér

példaul: Turai 2005: 98-105. A kényvrdl: nem mint textualis, hanem mint targyi forrasrol: Berry

2018: 187-205.

Vakat6 Stefan vallomasa (1912. 11. 20.)

Jelen esetben az 6gdrog sz6 arra vonatkozik, hogy a niceai-konstantinapolyi hitvallast a Filioque

betoldas nélkul énekelte.

)
=
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amely 1912 augusztusatdl jart Vakard Stefannak. A gyiléseken a Fejszak Ivannak
jard Nyedelja (Hedess) cimii orosz lapbdl is felolvastak. A felolvasdsok mellett a gb-
rogkatolikus egyhazbol vald kilépést r6gzit6 hivatalos dokumentumokat is egyiitt
fogalmaztak meg: 6sszesen 158-an® csatlakoztak az ortodox kézdsséghez. Az 6sz-
szejoveteleken fontos szerepet tulajdonitottak annak, hogy az ortodox szertarta-
sokhoz tradicionalisan hozzatartozé targyi kellékek is legyenek. Vakaré Stefan fe-
lesége — valészindsithet6en 1zarél — hozott szentelt vizet, olajat és hirom olyan
gbrogkeleti szentet abrazold képet,” amelyet nem tisztelnek a gérogkatolikus egy-
hazban, de a gbérogkeletiben igen. A vizsgalatok arra a kérdésre is keresték a valaszt,
hogy az ortodox hit tetjesztésében aktiv szerepet vallalok kaptak-e orosz szarma-
zasu ortodoxoktol pénz, vagy volt-e valamilyen kapcsolatuk orosz szarmazasu sze-
mélyekkel. Vakaré Stefan a vallomdsaban azt llitotta, hogy elszalldsolt az ottho-
naban két Maramarosba latogatd orosz szarmazast személyt, akik a szallasért nem,
csak az ételért fizettek neki. Vakard Stefan azonban fizetett a két orosz vendégnek,
mert 6k az ott tartézkodasuk alatt megjavitottak Vakaro Stefan farészét.
Ahogyan Vakaré Stefan kihallgatdsanak roévid tartalmi kivonata mutatja, a
vizsgalatot lefolytatokat kiemelten foglalkoztatta, hogy a felekezetvaltasra volt-e
valamilyen hatdsa az oroszoknak. Az emlitett kérdés azért volt relevans, mert gy
gondoltik, hogy az ortodox hitre térés az elsé 1épése annak, hogy hosszu tivon az
orosz befolyas meghatarozova valjon a Monarchia azon teriiletén, ahol az oroszok
nyelvrokonai — a szintén keleti szlav — ruszinok élnek. Ahogyan arra mar a tanul-
many korabbi fejezeteiben t6bbszor felhivtam a figyelmet, a kortars egyhazi és vi-
lagi vezetSk, valamint a vizsgalobirok meg voltak gy6z6dve arrdl, hogy az ortodox
vallas hazai k6vetése a sikeres oroszorszagi panszlav politikai és vallasi propaganda
eredménye. Ennek a meggy6z6désnek a kévetkezménye volt, hogy az oroszoknak
az ortodox hitre térés motivalasaban vallalt szerepe irdnt a targyalasok soran folya-
matos volt az érdekl6dés. Ugyanakkor — ahogyan az Vakar6 Stefan vallomasaban
szerepel — az orosz befolyas nem tekinthet$ egy tudatos politikai beavatkozasnak.
Hiszen nem tortént olyan esemény, amely az orosz politikai érdekeknek a magyar-
orszagi képviseletét jelentette volna. A Vakard Stefan altal elszallasolt két orosz
vendég nem volt politikus és nem volt akar az orosz akar a magyar allam tgyeire
érdemi befolyassal rendelkezé hivatalnok sem. Amit Vakaré Stefan a két orosz
vendégérdl dllitott — tehat hogy Osszesen annyi tértént, hogy a vendégek egy éjsza-
kat az otthonaban t6ltottek és megjavitottak a flirészét —, semmilyen vizsgalat nem

89 A 158 attérd névsorat Motiu Aurél miskolci gérégkeleti lelkész cimzetes esperes tovabbitotta a
miskolci polgarmesternek, Nagy Ferencnek 1912. november 26-4n, tehat az attérSk névsorat Mo-
tiu Aurél mar csak Vakaré Stefan kihallgatds utan tudta elkildeni. Motiu Aurél levele (1912. 11.
26.)

% Arrél nem all rendelkezésre forras, hogy mely szentek kultusza volt jelent6s a formalédoé alterna-
tiv vallasi k6zosségben.



ORTODOX HITRE TERES MIATT A BIROSAGON 67

cafolta. Eppen ezért a tanulmanyban a politikai befolyas hangsilyozasa helyett a
hangsulyt sokkal inkabb arra helyezem, hogy a folyamatosan épulé nformailis kozos-
ség?! 1étrehozas iranti igényt vizsgaljam. Az informalis #i30sség jelen esetben azt je-
lenti, hogy az alternativ misealkalmakon titokban olyan lipcsei ruszinok gytltek
Ossze, akiket az azonos hit — az ortodoxia — melletti elkotelez6dés Gsszetartott.

A 1étrejOve informalis kozdsség tagjait egyrészt az ortodox hit melletti elkStele-
z6dés tartott Ossze, masrészt a személykozi kapesolataik a hétkéznapi élet egyéb
teritiletein is meghatarozoak voltak. Példaul Fejszak Ivan Vaszilyu vadlott a kihall-
gatdsa®? soran arrdl szamolt be, hogy a hozza hasonl6éan ortodox hitre téré Vakard
Stefant onnan ismeri, hogy amikor Vakar6 Stefan az 1900-as évek elején Amerika-
ban vallalt munkat, akkor Fejszak Ivan Vaszilyu helyette gondozta a foldjét.

Az izaiak és a lipcseiek kozotti fakereskedelen szintén egy olyan talalkozasi le-
hetéség volt a két teleptilés lakoi kozott, amely alkalmat teremtett arra, hogy a lip-
cseick megismerjék az Izan ortodox hitre téréket. Lipcsei Ivan Szuhanjuk tandval-
lomasaban® arrél beszélt, hogy 1zardl érkeztek hozza azzal a szandékkal, hogy a
fajat felvasaroljak. O nem tért ortodox vallasra és amikor a fa irant érdeklsdékkel
talalkozott, gyanakodott arra, hogy val6jaban nem a fa irant érdeklédnek, hanem
sokkal inkabb az a szandékuk, hogy Lipcsei Ivan Szuhanjukot is az ortodox vallasra
téritsék. A nyomozasok kideritették, hogy a fa felvasarléi kézott ott volt Szimulig
Ivan Ivanu, aki Vakaré Stefannak a ségora. A Vakaré Stefan és a Szimulig Ivan
Ivanu kéz6tti rokoni kapcesolat is annak a bizonyitéka, hogy az ortodox hitre térék
kozosségében nemcesak az azonos hit melletti elkGtelezettség jelentett kapesolatot,
hanem a felekezeti hovatartozason tdl a mindennapi élet szamos egyéb tertiletén
is szoros kapcsolat — jelen esetben sdgorsdgi viszony — allt fenn.

Gabarecz Ilko Vaszilyut vadlottként 1912 decemberében és 1913 februarja-
ban is kihallgattdk, mert az ortodox hitre téritésben és az alternativ misealkalmak
megszervezésében aktiv szerepet vallalt.%* Bar azt tagadta, hogy a huszti vasaron a
,»muszka vallas™> mellett prédikalt volna, azt beismerte, hogy a titkos 6sszejovete-
leken részt vett, s6t szervezte is azokat. Beszamolt arrdl, hogy Vakaré Stefannal
kétszer-haromszor, Fejszak Ivan Vaszilyunal kétszer, Lipcsey Istvan Istvanunal

91 Szabd 2008; Tonnies 2004.

92 Fejszak Ivan Vaszilyu vallomasa (1912. 11. 27.)

93 Lipcsei Ivan Szuhanjuk vallomasa (1912. 11. 27.) Lipcsei Ivan Szuhanjuknak a tanuvallomasaban
megfogalmazgatott allitdsa miatt kihallgattak Szimulig Ivan Ivanut is, aki beismerte, hogy a fava-
sarlas valdban csak triigy volt és a célja val6jaban az ortodox hit tetjesztése volt. Szimulig Ivan
Ivanu vallomasa (1912. 11. 27.)

% HBML VII. 2. b. 1. d. B 1756-1912 Gabarecz Ilko Vaszilyu vallomasai (1912. december 9; 1913.
februar 27.)

% A ,,muszka vallas” az ortodox vallast jelenti és a kifejezés arra a korszakban uralkodé (mar t6bb-
szOr targyalt) nézetre utal, amely szerint az ortodox vallas kévetése az orosz nemzethez val6
tartozas egymassal szervesen Osszefiigg.
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kétszer volt gytlésen, ahol tiz-tizenét £6 volt jelen. A gytléseken k6zdsen imad-
koztak és annak érdekében, hogy részt vehessenek a gytléseken & is és a felesége
is 50-50 fillért fizetett. Elmondasa szerint Izan az attérések mar 1902-ben elkez-
dédtek. Lipcesén pedig azért csak az 1910-es évek elején volt sikeres az ortodox
hitre térités, mert a szazadforduléon a gérégkatolikus papot szerette a kbzosség, igy
az izai mintat kbvetSk — akik szerepet vallaltak a hittéritésben — kezdetben sikerte-
lenek voltak.” 1911-ben azonban Lipcsén 4j pap lett, akit a kbz6sség nem fogadott
el. Az ortodox hit lipcsei tetjesztésében Vakard Stefan szerepét kiemelten hangsu-
lyosnak tekintette, amelyet azzal magyarazott, hogy Vakard Stefan izai sziletésd,
Lipcsén csak 16 éve él. Azért koltozott el Lipesére, mert ott kétott hazassagot. A
lipcsei attérésekben meghatarozonak tekintette Kabalyuk Sandor?” tevékenységét
is, aki az izai attérésekben is meghatdrozo alak volt. Prédikaciék formajaban ter-
jesztette az ortodox hitet. Lipcsén el6szor 1911-ben jart, ugyanabban az évben,
amikor a faluban j pap lett. Az 71977-ben érkezett papot a kizisség nem tudta elfogadni,
amely abban nyilpanult meg, hogy nem engedték, hogy a gyermekeiket megkeresztele, a temeté-
seket pedig a pap belyett a kizisség tagiai magnk végezték.%

Fejszak Ivan Vaszilyu 1912 decemberi kihallgatasaban® arrdél szamolt be,
hogy azért volt gyors — kevesebb, mint egy év — az ortodox hithez valé csatlakozas
terjedése, mert elterjedt az a meggy6z6dés, hogy az Gj gérogkatolikus pap azokat
a hiveket nem engedi be a templomba, akik gbrogkeleti kényvekbdl énekelnek.
Elmondasa szerint 6t is kitiltottak a templombdl. Az alternativ gytléseken pedig
azért vett részt, mert bizott abban, hogy azok csak dtmeneti jellegtiek, amig a mis-
kolci gorégkeleti egyhaz kiild nekik papot.

A perek lezardsa 1912. decemberében tortént meg. Fejszak Ivan Vaszilyut,
Lipcsei Ivan Eskitiket/ Eskotikot!®, Dublydk Vaszily Babriukot, Lipcsei Istvan
Istvanut, Gabarecz/ Gaborei!® Ilyko Vaszilyut, Fejszdk Ivan Vaszilyut és Boresik
Ivan Vaszilyut ,,izgatas vétsége” (azaz a gérogkatolikus egyhdz és a magyar allam
ellen iranyul6 cselekedetek) miatt elitélték. Tovabba Fejszak Ivan Vaszilyut, Va-
karé Stefant és Lipcsei Sandor Eskitiket sikkasztas blntette (azaz az attérési nyi-
latkozatok arusitasa miatt)!9? és maganokirat-hamisitasa miatt (azaz az attérési nyi-
latkozatok kiallitasa miatt) is elitélték.

96

Gabarecz Ilko Vaszilyu kijelentését, miszerint az 1900-as évek elején Lipcsén még nem tortént
ortodox hitre térés, a népszamlalasi adatok is alatdmasztjak, lasd errdl a ,,Lipcse nemzetiségi és
felekezeti Gsszetétele” cimd fejezetet.

97 Kabalyuk atyardl: Génczi 2007: 75-76.

% A paprdl egyelbre tébb forras nincs.

9 Fejszak Ivan Vaszilyu vallomasa (1912. 12. 13.)

100- Mindkét fonetikus atiras szerepel a forrasokban.

101 Mindkét fonetikus atiras szerepel a forrasokban.

102° Annak a vizsgalata, hogy az ortodox hitre térést r6gzité hivatalos dokumentumok kiallitisanak
koszonhetSen az attéritésben szerepet vallalok milyen anyagi haszonra tettek szert 1913. nyaraig
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Az 6sszefoglalt vallomasokban minden esetben kézponti témaelem az alfer-
natiy misealkalmak iranti érdekl6dés. A tovabbiakban én is keresem atra a kérdésre
a valaszt, hogy az 6sszejoveteleknek milyen szerepe volt a felekezetvaltok infor-
malis kéz6sségében. A kérdés megvalaszolasa el6tt szeretném felidézni azt a feje-
zetet, amelyben a mdramarosi vidék oktatasi-mivel6dési viszonyait targyaltam.
Azért szikséges szem el6tt tartani, hogy a 3089 lipesei lakd kozott csupdn 253-an tud-
tak frni és olyasni, mert ez a 20. szazad elején mar megdobbentének szamitd adat
elvezet ahhoz a kovetkeztetéshez (amelyet a peranyagok is alatimasztanak), hogy
az alternativ misealkalmakon felolvasasokat vallalok, valamint az attérési nyilatko-
zatokat lefrék — tehat a felekezetvaltas agensei — tudtak csak az ortodox hitre térék
kozott irni és olvasni. A misealkalmakon a felolvasasokat hallgatok azonban nem
tudtak irni és olvasni.

Mivel a gbrégkatolikus egyhaztdl elforduld ruszinok tébbsége nem tudott irni
és olvasni, igy a 20. szazad elejére egyre altalinosabba valé kommunikacids esz-
kéznek nem voltak a birtokdban. Ennek eredményeként a titokban tartott gytlések
szerepe felértékel6dott, hiszen a vadlottak a kihallgatasaik alkalmaval beszamoltak
arrol, hogy ezeken az alternativ misealkalmakon a prédikdcid-jellegii felolvasdsok alta-
lanosak voltak. A felolvasasok hallgatéi nem integralddtak a 19. szazad végén és a
20. szazad elején kialakul olvasékézonségbe, az & életitkben a kényv ritka kines-
nek szamitott. Bzt timasztja ala Kurta Andras tanuvallomasi jegyz6kényve, 103 mi-
szerint 6 csak azért vett részt egy Fejszak Ivannal szervezett titkos gytlésen, mert
hallott arrél, hogy Fejszak Ivannak ,kiilénleges kényvei” vannak, amit szeretett
volna latni. Tehat Kurta Andras reakciéja egyfelSl annak tulajdonithatd, hogy sza-
mara nem volt hétk6znapi a kényvolvasas mint tevékenység, masfelél érdekessé
valtak szamara a kényvek az orosz eredetiik és titokzatos kérilmények kézott vald
felolvasasuk miatt. A kevés olvasni tudé — példaul Fejszak Ivan, Vakard Stefin
vagy Csizdej Vaszily Ivanu — biztositotta a gytléseken résztvevSk szamara a lehe-
téséget, hogy az olvasds a szobeli kultiirdba illeszkedjenek. A felolvasasok lehet6vé tet-
ték az olvasni nem tudok szamara is a k6zOsséghez valo tartozas megtapasztalasat,
emiatt olvasds nem individudlis, hanem kollektiv tapasztalatot jelentett.!04

vizsgaltik. A nyomozas lefolytatasa érdekében tovabbi 21 tanut hallgattak ki, amely vallomasok
felsorolasszinten szerepelnek a tanulmanyban kordbban olvashaté tdblazatban. A jegyz8koényvek
korabbiakhoz hasonlé részletes elemzése sajnos a cikk terjedelmi kotottsége miatt nem lehetsé-
ges. Azért nem erre a szempontra helyeztem a hangsulyt az irisomban, mert az anyagi haszon —
a dokumentumok attekintése alapjan — masodlagos.

103 Kurta Andras vallomasa (1913. 3. 14.)

104 Tyons 2000: 348-380.
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Osszegzés

Azért valasztottam az ortodox hitre téré gérégkatolikus ruszinok torténetének
teldolgozasat az fraisomban, mert szamomra izgalmas kihivas az a folyamat, amely-
nek soran bé szaz évvel korabbi térténésekbe, egy mikrovildg életébe bepillantast
nyerhettnk. Felkeltette az érdekl6désemet, hogy hogyan valt a 20. szazadelén a val-
lasi hovatartozas kérdése egy k6z0sség mindennapjaiban kézponti kérdéssé.

A bevezets fejezetben bemutattam a kutatasi elézményeket, amelyek kozil
Gonczi Andrea Ruszin skigmatikns mozgalom a 20. szdzad elggén cimi disszertaciojara
forditottam féként figyelmet, hiszen ez a legujabb 2007-es munka a témardl. A
dolgozat a felekezetvaltis mogbtt meghizddé politikai aspektust és a panszlav esz-
mét tekintette meghatarozonak, mig én az elemzésemben a mindennapi élet kibivisa-
ira és az orfodoxidhoz, csatlakozdsnak a Rozisségteremtd sgerepére fokuszaltam.

A felhasznalt forrasokat, az elméleti-mddszertani kereteket kiilon fejezetben
ismertettem. Ugy gondolom, hogy a kutatis eredményessége abban 4ll, hogy eddig
nem ismert, eredeti dokumentumok felhasznalasaval (MNL HBML VII. 2. b. 1. d
B 1756-1912) és a torténeti antropolégia médszertanaval sikerilt olyan szempon-
tokat is megvilagitanom, amelyek idaig a kutatéi érdeklédésen kivil alltak. A mik-
rok6zOsségek kultirdja, és a falusi lakosok cselekvové vilisa (azaz az egyhazukkal valo
szembefordulasuk) allt az érdeklédésem kozéppontjaban. Tovabba a maramarosi
hétkéznapok kihfvasainak bemutatasa — vasitépités, drvizek, kolerajdarviny, kedvezitlen
oktatdsi-miveltségi viszomyok — segitette annak a térténelmi kontextusnak a kijel6lését,
melyben a lipcsei attérések elemezhetvé valtak.

A kutatds fékuszaban Lipcse esetpélddja allt. A felekezetvaltast jel5ls kifeje-
zésekkel kapcsolatban felmertilt annak a kérdése, hogyan nevezhet6k meg a 20.
szazadel6 eseményei. Elvetettem a skigmatikus mozgalom, a skizma vagy a mozgalom
megnevezést, mert arnyaltabb elemzést tesz lehet6vé, ha inkabb a felekezetviltis
vagy az dttérés kifejezéseket alkalmazom.

Véleményem szerint a részletesen vizsgalt /Zpesei dttérések 101 mutatjak, hogy a
politika mellett szamos tovabbi tényezé eredménye, hogy a ruszinok az ortodoxia
felé fordultak. A legfontosabb ezek kozill az 74 alternativ valldsi kozosségek ltrefiitte,
ahol kézponti szerepe volt az Oroszorszagbdl kapott kényveknek. A kevés olvasni
tud6 lipesei lakos hallgatta a felolvasdsokat; tészt vettek kigis misealkalmakon, ahol
gorggkeleti mintdji szertartasokat tartottak.

A tanulmanyban vizsgalt okfatdsi-mifvelddési viszonyok magyarazata és a biintetd-
peres iratok elemzése arra is meggy6z6 bizonyitékként szolgal, miszerint az olyasds
és az 7rds kuleskérdésnek szamitott. Olyan személyek toltottek be vezetd poziciot
az attérésekben, akik tudtak olvasni, igy prédikdcid-jellegii felolvasdsokon, misealkalma-
kon felolvastak a hozzajuk hasonléan 4ttérd, olvasni nem tudé tarsaiknak. Az frni
tudds szerepe pedig az volt; hogy az #i tudok dllitottik ki azokat a gordgkatolikns
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egybizbil kilépd nyilatkozatokat, amelyek miatt végil az évekig tartd birdsagi targya-
lasokra is sor kerult.

Az ortodox hitre térés folyamatat elsésorban tanuvallomasi jegyz6kényvek
mentén tekintettem 4t, az egyhazi és vilagi tisztségviselOk levelezései, valamint a
korabeli ujsagcikkek kiegészité jellegtick voltak. A panszlav propaganda-termékek-
nek tekintett kényvek, gjsageikkek, illetve peranyagok segitségével elemeztem,
hogy az ortodox hitre térés — amellett, hogy szdmos silyos atrocitds kisérte — hogyan
valt egy 7 valldsi kozdsséggé. F6 megallapitisom, hogy a lipeseiek életében az ortodox: hitre
1rés RoZdsségi élményt adott.
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Anna Katalin Kadar

IN COURT FOR CONVERTING TO THE ORTHODOX FAITH. LIPCSE, A
VILLAGE IN MARAMURES COUNTY AT THE TURN OF THE 20TH
CENTURY

The subject of my research is a series of events in the Maramures County in the 20th
century, during which the Greek-Catholic Ruthenians became Orthodox. The schism from
the Greek Catholic Church affected several settlements and was followed by court trials.
In this study I have analysed the case of Lipcse.

The research is an investigation aimed at answering current questions. On the one hand,
since the history of the conversion of Ruthenians to the Orthodox faith has been very little
studied, and previous research has focused on political explanations for the conversion
from the Greek Catholic Church. I have used an approach not previously applied to the
case of conversion to the Orthodox faith, namely the tools of historical anthropology. On
the other hand, the novelty of the analysis lies in the fact that the study is based on original
archival sources that have not been researched before, i.e. documents recording the court
hearings following conversions in Lipcse.

In this article, the research history overview and the presentation of the source base is
followed by a subsection setting out the theoretical-methodological framework. Before the
interpretation of Lipcse case study, I give an overview of the challenges that the Maramures
County faced at the turn of the 20th century. I attach particular importance to the study
of educational and cultural conditions through quantitative data. The last part is a micro
analysis focusing on the conversion of the Ruthenians in Lipcse to the Orthodox faith. My
conclusion is that the informal community created through the process of conversion to
Orthodoxy made up for the experience of belonging to a community that was missing in
the lives of the Ruthenians in Lipcse.



Konyvészet







KONYVESZET 79

Csiszar Imre: Agrartermelés és agrartarsadalom Hajdinanason az 1930-as

évek masodik felét6l az 1970-es évek végéig. Debrecen: Debreceni Egyetem
Néprajzi Tanszék, MTA-DE Néprajzi Kutatécsoport. 335.p.

Csiszar Imre kotete, Agrirtermelés és agrartirsadalom Hajdiindndson, a 20. szazadi
magyar vidék mélyrehaté tarsadalmi és gazdasagi atalakuldsat vizsgalja egy hajdu-
sagi kisvaros példdjan. A mi a HUN-REN-DE Néprajzi Kutatécsoport kutatasi
programja keretében késziilt, és a Néprajzi Mizeum, valamint a Debreceni Egye-
tem Néprajzi Tanszékének kdzremikodésében jelent meg 2023-ban. A szerzé arra
vallalkozott, hogy feltarja, miként formaltak at a hdborus pusztitasok, a téldosztas,
a szovijet megszallas és a kollektivizalas a hagyomanyos paraszti vilag kereteit, s
mindez hogyan jelent meg a helyi tirsadalom mindennapjaiban. A kényv kézép-
pontjaban annak a folyamatnak a bemutatisa all, amely sordn a t6bb évszazados
hagyomanyokra épiilé agrargazdasag és agrartarsadalom helyét fokozatosan atvet-
ték a szocialista nagylizemek. Az id6keret a masodik vilaghaboratol az 1970-es
évek végéig terjed, lehetSséget adva arra, hogy a kezdeti erészakos kollektivizalds,
a tarsadalmi traumak, majd a szdvetkezeti rendszer fokozatos megszilardulasa is
lathatéva valjon. Beemeli azt a kettésséget is, amely a szocializmus emlékéhez vald
viszonyulast jellemzi. Egyrészt a kollektivizalas erdltetett, gyakran erészakos esz-
kozokkel zajlott, és silyos traumakat okozott, masrészt a kés6bbi évtizedekben a
termelGszévetkezetek a mindennapi élet megszokott kereteivé valtak, s6t sokak-
ban nosztalgikus emlékként élnek tovabb. A kotet egyik eréssége, hogy nem pusz-
tan torténeti attekintést kinal, hanem a helyi k6z6sség tagjainak visszaemlékezése-
ire is tamaszkodik. A hivatalos forrasok nem feltétlentil 6rzik meg azokat a szemé-
lyes tapasztalatokat, amelyek az erszak és a kiszolgaltatottsag megélésérdl tanus-
kodnak. Ezek csak személyes torténetek révén valnak megismerhetévé. A szerzd
ezzel a néprajzi szemlélettel arnyalja a térténeti keretet, és kdzelebb hozza az olva-
s6hoz azt, hogy a tarsadalmi és gazdasagi valtozasok nemcsak statisztikakban és
hivatalos dokumentumokban irhaték le, hanem emberek sorsain és mindennapjain
keresztill is megragadhaték. A helyi eseményeket kévetkezetesen orszagos Gssze-
fiiggaésbe dgyazza, igy a ktet nem csupan Hajdinanas, hanem egy egész korszak
agrartarsadalmanak térténetét tarja fel.

A kotet négy nagyobb egységre tagolodik. A histografiai attekintést a masodik
vilaghaboru és a diktaturak helyi kovetkezményeinek bemutatdsa kéveti, majd a
kollektivizalas hajdundnasi végrehajtasa keril elétérbe, végil a szocialista nagy-
tizemi gazdalkodas kiteljesedésének folyamata adja a zar6 részt. A szerz6 igy foko-
zatosan vezetl végig az olvasot a paraszti tarsadalom hagyomanyos kereteinek fel-
bomlasatél a szocialista agrarstruktira megszilardulasaig.
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A hajdunanasi mult feldolgozasat a helytorténeti 6sszefoglaldk és varostorté-
neti kutatasok alapoztak meg, amelyek a 20. szazad tarsadalmi és politikai fordulo-
pontjait rogzitették. Kilon kutatasi iranyt jelentettek a haborus és diktattra-trau-
mak feldolgozasai: a zsidosag tild6ztetése, a hadifogoly- és kényszermunkataborok,
a szovjet megszallas, a kuldkkérdés, a szOvetkezetesités, valamint az 1956-os for-
radalom helyi torténete tobb szerzé munkajaban is hangsulyt kapott. A korszak
politikai viszonyainak és az allami erészak gyakorlatanak feltarasat f6ként a kon-
cepcids pereket, a jogsértéseket és a mindennapi elnyomast elemzd irasok segitet-
ték. Az agrartérténeti kutatasokban a kollektivizalas értelmezése valt a legvitatot-
tabb kérdéssé. A korai Osszefoglalasok még sziikségszerti modernizacioként mu-
tattak be a szOvetkezetesitést, az 1980-as évektdl azonban mind erdteljesebben je-
lent meg az erszak és a tarsadalmi trauma hangsilya, a rendszervaltas utini mun-
kak pedig a parasztsag felszamolasanak és a szévetkezetek mikoédésének kritikai
elemzését nyujtottak. Az Gjabb vizsgalatok nemcsak gazdasagi folyamatokat tartak
fel, hanem a kollektivizalds személyes tapasztalataira és emlékezetére is figyelmet
forditottak, visszaemlékezések és élettOrténeti interjuk bevondsaval. A térténeti ér-
telmezést olyan megyei és statisztikai kiadvanyok is arnyaljak, amelyek eddig alig
hasznalt, és kell6 mélységben még feldolgozatlan forrasokként kiléndsen jelents-
sek.

A masodik nagy fejezet a masodik vilaghaboru és a diktatarak idészakat allitja
a kézéppontba, bemutatva, miként formaltak at ezek a helyi tarsadalom életét és a
mez6gazdasag szerkezetét. A habori sulyos emberi és anyagi veszteségeket hozott.
Hajdunanas lakossagat a front atvonulasa, a zsid6 kéz6sség deportalasa, a munka-
szolgalatok, valamint a szovjet megszallas tulkapasai egyarant sijtottak, mikézben
a hadifoglyok elhurcolasa szamos csalid megélhetését tette lehetetlenné. A haborut
megel6z6 agrarstruktirat a nagybirtokok tulsilya és a f6ldnélkiili parasztsag kiszol-
galtatottsaga jellemezte, amit az 1945-3s féldreform ugyan atalakitott, de eszkzok
és szaktudas hidnyaban nem oldotta meg a paraszttarsadalom alapveté gondjait,
inkabb 4j fesztltségeket sziilt. Az 1948 utani években a kollektivizalas és a kulak-
ellenes politika tovabb erésitette a kiszolgaltatottsagot — a kotelez6 beszolgaltata-
sok, a meghélyegzés és a kényszermunkatdborok tartésan meghataroztdk az érin-
tettek és csaladjaik életlehetSségeit. A fejezet az 1956-os forradalom helyi esemé-
nyeinek ismertetésével zarul, amelyben a szerzé vildgosan érzékelteti, hogy a ha-
borus traumak, a féldreform ellentmondasai, a kollektivizalas kényszerei és a dik-
tatorikus allami beavatkozasok miként alakitottak at a paraszttarsadalmat, és ho-
gyan hagytak maradand6 nyomokat a k6z6sség emlékezetében.

Ezt kévetSen a termelSszévetkezetek magyarorszagl programja keriill bemu-
tatasra. A kollektivizalas orszagos programja 1948 utin a szovjet mintat kivanta
atiltetni a magyar mez&gazdasagba. A foldreformmal ugyan a szegényparasztsag
tamogatasat igyekeztek megnyerni, de a termelési szabadsag megszint, a kotelezd



beszolgaltatas pedig a vidék kizsakmanyolasat jelentette. A modosabb gazdakat, a
»kuldkokat” kilén adékkal terhelték, megbélyegezték, mikézben a szovetkezet
célja nem annyira a mikédéképesség, mint inkabb a birtokos parasztsag felszamo-
lasa volt. Hajduinanason a hagyomanyosan 6nallé gazdalkodast folytatd parasztsag
erSs ellenallast tanusitott, amit a haztdji gazdalkodas lehetGségei és a szocialis jut-
tatasok probaltak késébb mérsékelni. Az er8szakos beléptetés harom hullamban
zajlott. Az els6 az 1948-49-es évekhez kot6dott, a masodik az 1950-es évek koze-
péhez, a harmadik pedig az 1960-as évek elejéhez. Az elsé kdzos gazdasag 1948-
ban alakult, de tapasztalatlan tagjai és szikos er6forrasai miatt nem tudott életké-
pes maradni. A birtokos parasztok erGs ellenallasa miatt a kollektivizalas itt az or-
szagosnal is t6bb nehézségbe titkdzott, és az 1956-0s forradalom idején a régi sé-
relmek is Gjra felszinre kertiltek. A forradalom leverése utan a folyamat 4j lendiile-
tet vett. Rahatdssal, nyomassal és kedvezmények igéretével — jobb jévedelmezés,
szocialis juttatisok — probaltak a gazddkat beléptetni, mig végil az 1960-as évek
elejére Hajdunanas is teljesen a nagyiizemi rendszerbe illeszkedett. A szévetkeze-
tek kezdetben a megélhetést sem biztositottak, de a haztaji gazdalkodas, a folya-
matos gépesités és a jobb jovedelemosztas révén az 1970-es évekre a kéz6s gazda-
sagok a mindennapi élet megszokott kereteivé valtak. A szévetkezetek a telepiilés
legnagyobb munkaadéi lettek, de mindezt a hagyomanyos munkavégzés felbom-
lasa és a kbzosségek atalakulasa kisérte. A fejezet {gy nemcsak a politikai hatdsokat,
hanem a helyi k6z6sség kiizdelmeit és alkalmazkodasat is érzékelteti.

A zar6 fejezet Hajdinands szocialista mez&gazdasagi rendszerbe valé beil-
leszkedését targyalja, kozéppontban a termelSszovetkezetek megszilardulasaval. A
kollektivizalas a forradalom leverése utan gyorsult fel, és 1962-re fejez6dott be.
Ekkortdl a mez8gazdasag teljes egészében nagytizemi keretek kéz6tt mikodott. A
szerz6 bemutatja a hajdinanasi szévetkezetek kialakulasat, atalakulasait és meg-
szlinéseit, valamint a varos mellett mik6dé Tedeji Allami Gazdasag torténetét,
amely kezdetben kényszermunkahoz kapcsolédott, majd az 1960-as évektdl a mo-
dern tizemi termelés egyik kbzpontjava valt. Kiilon figyelmet kapnak a gépalloma-
sok, amelyek monopolhelyzetben biztositottak a nagy teljesitményt gépeket, igy a
szbvetkezetek hosszt idén 4t az allami iranyitasnak voltak kiszolgaltatva. A fejezet
kitér a haztaji gazdasagok szerepére is. Ezek a szOvetkezeti tagsag kiegészit6 gaz-
dalkodasi formaiként jelent6sen hozzajarultak a csaladok megélhetéséhez, ugyan-
akkor sajatos kettGsséget teremtettek a hivatalos és a mindennapi gyakorlat k6zott
—a ko6z0s gazdasagban végzett munkat inkabb formalis kotelességként teljesitették,
és a bérmunkas szemlélet volt meghatarozébb, a haztaji gazdasagban pedig a f6ld
iranti gondoskodas hagyomanya maradt meghatarozo. Végil a modernizacié tech-
nikai és technolégiai vonatkozasai kertilnek el6térbe. A gépesités, a mitragyak és
névényvédos szerek elterjedése, valamint az allattenyésztés Gj modszerei jelentésen
névelték a termelést, de egyben olyan negativ kévetkezményeket is elGidéztek,
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mint a pazatl6 raforditasok, a patlagteriiletek névekedése vagy a sz6vetkezetek ki-
szolgaltatottsaga az allami iranyitasnak. A fejezet bemutatja, hogy Hajdunanas pél-
daja miként illeszkedett az orszagos folyamatokba, és hogyan alakult at a varos
tarsadalma és gazdasiga a szocialista mez&gazdasag keretei kozott.

A szerz6 munkaja részletesen bemutatja, hogyan alakitottak at Hajdunanas tar-
sadalmat és gazdasagat a 20. szazad térténelmi fordulatai. A haborus pusztitasok, a
féldreform és a kollektivizalas helyi tapasztalatait nem elszigetelten, hanem orsza-
gos folyamatokba agyazva vizsgalja, mikGzben a személyes emlékezet szempontjait
is érvényesiti. A kotet erGssége, hogy a gazdasagi szerkezetvaltast tarsadalmi és kul-
turalis kévetkezményeivel egyiitt lattatja, és igy érzékelteti, hogy a szocialista nagy-
tzemek nemcsak a mezégazdasag mikodését, hanem a kdzosségi élet mindennap-
jait is alapvetéen formaltdk. A munka jelentSsége abban 4ll, hogy a helyi térténet
feldolgozasan keresztil arnyalt és hiteles képet ad a magyar agrartarsadalom atala-
kuldsardl, és ezzel fontos hozzajarulast nydjt a korszak mélyebb megértéséhez.

Kiirti Tiinde

Szilagyi Miklés: Karpataljan, terepen: agraretnografiai adatok, 1900-1991.
Gyorffy Istvan Néprajzi Egyesiilet, 2024. 448.p.

A Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszéke és a Gyortty Istvan Néprajzi Egye-
stlet 2024-ben jelentette meg Kdrpdtaljdn, tercpen: agraretnogrdfiai adatok, 1900-1991
cimmel Szilagyi Miklos Karpataljara vonatkozo néprajzi gytjtéseit. A 448 oldal ter-
jedelmt, a Néprajzi Latohatar Kiskényvtara sorozat 15. tagjaként, Keményfi R6-
bert gondozasiban és Marinka Melinda szerkesztésében megjelent munka hiany-
potld forraskdzlés, egyarant fontos mérfoldks a Szilagyi Miklés-életmi feldolgo-
zasaban és a Karpataljara vonatkozé néprajzi ismeretek bévitésében.

A szerz6 sokoldald érdeklédést néprajzkutaté—muzeoldgusként palyaja soran
foglalkozott a népi halaszattal, az alféldi mez6varosok torténeti néprajzaval, a vad-
fogas, méhészkedés, népi épitkezés kérdéseivel és jelentSs elméleti munkassag is
kothet6 a nevéhez. A sokszind tematikai érdeklédés mellett az altala kutatott terii-
letek lefedik szinte a teljes Alf6ldet, a Tisza-és Duna-mentét, de jelentések a Zemp-
lénhez kéthetS kutatdsai is. Ennek a sokrétl munkassagnak egy szeletét jelentik
azok az 1990-es és 1991-es karpataljai terepkutatasok, melyekre a szocializmus
utolsé éveiben, az MTA és az Ukran Tudomanyos Akadémia kozti egytittmtikodés
keretében kertilt sor. A kotet az ekkor készult interjukat adja kozre, nyolc temati-
kus egységben, minden nagyobb témakért kiegészitve Szilagyi Miklés magyarazo
bevezetbivel, illetve a kutatd terepnapléival, melyek a munka hatterébe engednek
betekintést.



Az els6, és egyben legterjedelmesebb fejezet A 74/ vizes vildg emléke és ma-
radvanyai” cimet viseli. Az interjukat készité kutaté a szivéhez kozel all6 témahoz
bdéséges bevezetst csatol, és a fejezetbe bekertlt interjuk is széles tematikai skalan
mozogva térnek ki a térség egykori mocsarvilagara, a csonakkészitésre, az armen-
tesités el6tti hatarhasznalatra, a halaszati médokra, illetve a vizekben él6 kigyokra
és a hozzajuk kapcsol6dé hiedelmekre. Részletesen bemutatja a vadfogas, az egy-
koti vizes vilagban €16 allatok elejtésének modjait, és egy Dercenben készitett in-
terjubdl még a siindiszné fogyasztisanak jotékony — reuma elleni — hatasait is meg-
ismerhetjik.

A torténeti néprajzi érdekldéshez kapcesolhaté a kévetkezé fejezet, mely ,,A
jobbagyvilag és a kézbirtokossag” cimet viseli. A harom telepiilésen — Ungtarnée,
Sziirte, Dercen — készitett interjik az 1848 el6tti jobbagyvilagrol és annak megszi-
nésérdl, illetve a teleptilések foldesurairdl kézdlnek adatokat. Kronoldgiailag ennek
a fejezetnek a folytatasaként is értelmezhetd az Amerikdban sgerzett vagyon — amerikai
tapasztalatok és A megélt torténelem tejezetek; az els6 az Amerikaba kivandorolt csa-
ladok sorsa mellett a visszailleszkedés nehézségeirdl és a kint szerzett vagyon hazai
telhasznalasardl is k6z6l adatokat, mig az utdbbi szinte a teljes 20. szazadot atfogva
mutat be egyéni és kollektiv sorsokat az elsé vildghabord, az impériumvaltasok, a
masodik vilaghaboru és a kolhozszervezések id6szakabol. Mig az utébbi téma még
napjainkban is ¢l az emlékezetben, a masodik vildghabord elétti korszakra vonat-
kozé gytjtések — az idébeli tavolsag miatt — megismételhetetlenek, igy kiemelkedd
forrasértékkel birnak. Az amerikas trténetek gytjtésének kontextusa is torténelmi:
az 1990-ben és 1991-ben, a szocializmus utolsd, bomlé éveiben készitett interjik
soran az adatk6zl6k mar mertek beszélni Amerikat megjart felmendikrdl, a télik
hallott tapasztalatokrél, és 6sszemerték hasonlitani a kapitalista vilagrél meglévé
ismereteiket a sajat, szocialista berendezkedést vilaguk tapasztalataival.

Szilagyi Miklos gazdalkodas iranti érdekl6dését jelzi, hogy a kotetben négy
fejezet (Allattartds, pasztorkodds; Méhészkedés; 20. szdzadi viltozdsok a fildmiivelésben: i
novények, 1lj eszRo0k, 7j munkafogdsok, gépesités; A kender termesztése és feldolgozdsa) fog-
lalkozik a f6ldmdvelés, allattartds kérdéskoreivel. A 20. szazad végén, az interjuk
készitésének id6szakaban az emberi emlékezet még szinte a teljes szazadot at tudta
fogni, az interjuk reflektalni tudtak a korszakban végbemend eszkézvaltasokra,
technikai djitasokra, igy kiemelked§ jelentSségti agraretnografiai adatokként tekint-
hetiink az itt k6zolt interjuszévegekre.

A kotet zarasaként Szilagyi Miklos 1990-1991-es, személyes hangvételd kar-
pataljai terepnapléjat olvashatja a konyvet kézbe vevs érdekl6ds. Tanulsagos és
érdekes belelatni abba, hogy harom és fél évtizeddel ezel6tt, a rendszervaltas id6-
szakat megélé Karpataljan hogyan, milyen kértlmények kozott végezhette mun-
kajat egy néprajzos kutaté. A gyljtések mindennapjai, a helyi értelmiségiekkel valé
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egylttmikodés, az adatkézlSkkel vald kapcesolatfelvétel médjai, nehézségei és po-
zittvumai mind olyan adalékok, melyek szinesebbé, él6bbé teszik a kdtetben meg-
jelentetett interjukat, megvildgitjak azok elkészitésének gyakorlati, mddszertani
hatterét.

Bar a kétetben publikalt interjuk egy részét mar korabban, mas irasaiban fel-
dolgozta a szerz8, a munka mégis sok Uj ismerettel szolgalhat. Egyrészt nélkiloz-
hetetlen forrasanyag a Karpatalja néprajzat kutatok szamara, hiszen széles temati-
kai meritésben szolgal adatokkal a térségrdl, masrészt az agraretnografia és a tor-
téneti néprajz irant érdekl6dék is haszonnal forgathatjak.

Vaddsz Marton

Marinka Melinda: Svab 6rokségelemek. Az északkelet-magyarorszagi kul-
turalis régi6é német nemzetiségeinek néprajzi értékei. Studia Folkoristica et
Ethnografica, 91. Debrecen: Debreceni Egyetem Néprajztudomanyi és
Muzeoldgiai Intézet, 2024. 224 p.

A szerz6 egy tobb mint 20 éves kutatas ujabb mérféldkéjéhez ért, a szamtalan
tanulmany és a Svab visszatérdk cimi kétete utan vjabb kényvét tarthatjuk a kezink-
ben. A 2016-os kiadvany és Svdab drikségelemer k6z6tt folytonossag és tematikus
kapcsolat fedezhet6 fel, amely a szatmari svabokkal kapcsolatos kutatdsainak évti-
zedeit titkr6zi. Korabbi kutatasai soran kereste a kapcsolatokat és az Gsszefiiggé-
seket az egyes teleptilések k6zott a németek betelepitésétS] napjainkig, amelyeket
lokalis mikrokézosségekben és regionalis szinten is megvizsgalt.

A szatmari svabokrdl a vizsgalati fokuszt athelyezte az északkelet-magyaror-
szagl régi6 két jelentGs német telepitéssel érintett tertiletére. Fontos hangsulyozni,
hogy az elsé kétethez hasonldan a svab ,,fenoména” itt is gyGjt6fogalom, amely
nemcsak a 18. és 19. szazadi német telepesekre, és leszarmazottaikra egyarant ér-
tendd. A kutatisba bevont emlékezetk6z6sségek tovabbra is ezt hasznaljak, mivel
ez egy olyan keretet biztosit, amely az egylivé tartozas érzését jelenti. A vizsgalt
kulturalis régié tovabb bonthaté foldrajzi, torténeti, korabbi és mai kozigazgatasi
részekre.

A kotet a német k6z6sség kulturalis 6rokségével foglalkozik a regéci és saros-
pataki uradalmak teriiletén hét, valamint a Szabolcs varmegyében 6t teleptilést va-
lasztott. 1Vdllaj, Mérk, Zajta, Sima, Abadjszantd, Ratka, Hercegkiit, Karolyfalya, Hosszsi-
laz, Jozseffalva, Rakamaz, Gavavencsells, Napkor, Pdcspetri, Balmazsijvdros felsorolasbol
az ut6bbi lehetne tertiletileg kakukktojas, am a vairmegye rendezések el6tt Szabolces
varmegyéhez tartozott.



A bemutatis a torténelmi eseményeknek megfelel$ idSrendet koveti. Az or-
szag t6bbi részéhez hasonléan a 1700-as évek elején egy birtokos, vagy egyhazi
méltésag utin a telepesek tovabb vandoroltak a régié mas tertleteire. A harmadik
tematikus egységben ismerteti ezeket részletesen, de értelmezhetetlenné valna a
regéci és sarospataki birtokok telepitéseinek bemutatdsa nélkiil, tovabba Balmaz-
ujvaros német kdzosségének jelentGsége targyalasa nélkil, mert betelepitések ide-
jén még a torténelmi Szabolcs megyéhez tartozott.

A balmazijvarosi letelepedSk reformatusok voltak, mig altalainosan elmond-
hat6, hogy az északkelet-magyarorszagi kulturalis régié tobbi telepese rémai kato-
likus vallast volt, ez még érdekesebbé teszi kapcsolataikat a tObbiekkel.

A telepiilésleirasok el6tt a szerz6 foglalkozik a ,,patrimonium” fogalmaval és
az emlékezet megbrzésének kérdéseivel a témardl szol6 legjelentSsebb szakiro-
dalmi utaldsokban is gazdag attekintéssel.

Az 6r6kségkozosségek, emlékezeti kbzsségek j6 gyakorlatait vizsgilta, akik
a lokalis emlékezeti terek és reprezentacios attribatumokbdl kiindulva apoljak, fel-
elevenitik és meghatarozzak kulturalis 6rokségliket. A reprezentacios és emlékezeti
terek tajhazak, mizeumok, helytérténeti gyGjtemények, helyben megbrzott épiile-
tei, helyi gyjtésd targyaik, a betelepités és a teleptilések legfajdalmasabb napjainak
emlékhelyei mind a vizsgalat targyat képezték. Az épiiletek, a gyljtott targyak, az
éltetett népszokasok és valamennyi 6rokség megbrzési tevékenység teszi lathatova
a svab kulturalis 6rokséget.

A kotet legf6bb értéke, hogy tovabb viszi a megkezdett kutatasi tematikat:
,»svab / német nemzetiségi hovatartozast erdsité orokségelemeket helyezi az el6-
térbe”.

Az épitett, targyl és szellemi 6rokségek bemutatasan tal teljes képet kapunk a
mikodésikedl, éltetéstikrd], ezzel egyiitt a szerzé azonositotta az Srdkségelemek
esetleges ,,elhalvanyuldsa”, ,ujraélesztése” jelenségeket. A kutatasi tertilet fokusza-
nak athelyezése kiildnosen nagy érdeklédést vonhat maga utan egyrészt az érintett
teriileteken él6k korében, masrészt a szakma képviseldi részérdl.

A témahoz kétheté fontosabb fogalmak tisztdzasait is nydjtja a Debreceni
Egyetem tudomanyos fémunkatarsa, olyan manapsag egyre gyakrabban hasznalt
fogalmakat, folyamatokat és azok jelentéstartalmat elemzi, mint az 6rékség, 6rok-
ségesités, emlékezeti k6z0sség, OrokségkdzOsség, muzealizalas, reprezenticio, is-
meretatadas.

Fontos Osszefiiggéseket fedezett fel a szerzd, példaul azt a kapcsolati halot,
amelyek elemet, illetve az elemek mozgatoi, mikédtetéi nem allandobak, a rugalmas
felcserélhet6ség természetes velejardjuk. Az egyes telepiilések mas vidékek svab
lakta telepiiléseivel is szoros kapcsolatot apolnak a rendszervaltozas ota.
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Az utolsé fejezetben talaljuk azt a hidanypétld, a megorzési technikak egysé-
gességét és funkcidit targyals szintézist, amelyeket a kutat6 felfedezett az altala
vizsgalt emlékezetkdzosségekben.

Attekintései a téma iranti érdekl6désrél nytjtanak tantbizonysagot, valamint
a szatmari svabokat, a regéci és sarospataki uradalmak, illetve a Szabolcs varmegyei
kutatépontokat érint6 kutatasok vonatkozasaban is nagy olvasottsagot mutat, ala-
pos szakirodalmi jartassagrol arulkodnak. A forrasok és feldolgozasok rész alap-
vet$ bibliografiaként szolgal a téma irant érdekl6ddk szamara. A kényv és egyben
a kutatds f6 erGssége, hogy a feltart 6rokségmegbrzési modszerek, j6 gyakorlatok
azonositasan tul értelmezi és tudomanyos kontextusba helyezi azokat. A vizsgalati
csoportok online jelenléte és a virtualis térhasznalata kiemelt figyelmet kapott a
kutatas soran, amely lehetévé tette azok valtozasainak, funkcidvaltasainak koveté-
sét.

Kilénésen izgalmas az a gondolatmenet, amely a kutatét ,,rejt6zk6ds tizem-
moédban” ismerteti, vagy amikor a ,,specialista résztvevs” szerepét elemzi — min-
den ,,6r6kségesit6d” részére komoly tanulsagokkal szolgal.

Az el6z6 kétethez hien térténeti és jelenkori kutatasokon alapulé adatokat
k6zol, empirikus tapasztalatokkal alatamasztva. Egy masik fontos irasos forrasti-
pust is ki kell emelni t6rténeti-, helytérténti szempontbdl, mégpedig azokat a sz6-
vegeket, amelyeket helyi szerzék irtak az elmult kézel kétszaz év alatt. Mindezek
jol bizonyitjak, hogy az etnografiai kutatasok targya és forrasa kell legyenek a visz-
szaemlékezések, csaladtorténetek és mas témaji honismereti {rasok, regények, va-
lamint az emlékmivek, emlékhelyek 1étrehozasa is, legyen a kezdeményezés az em-
lékezeti kozOsségé vagy akar kilsé partneré.

Osszességében egy szertedgazé és sokszempontot figyelembe vevé elemzést
olvashatunk a kétetben egy Gjabb 1égi6 svab kulturalis 6r6kségérol.

L. Karsa: Henriett

Molnar Krisztina (szerk.): Az iskola térpoétikaja. Budapest: Apor Vilmos Ka-
tolikus Féiskola — Martin Opitz Kiadé, 2025. 167 p.

A szélesebb horizonton értelmezett tudasatadas folyamatainak fizikalis kor-
nyezetére vonatkozé vizsgalat, illetve a tanulas tereinek irodalmi alkotdsokban be-
toltott szerepére kiilonb6zs aspektusokbol reflektald elemzés Laszl6 Laura, a ta-
nulmanykotet egyik szerzbjének szavaival ,,/. ../ ag dgynevezett szellemtudomanyi térbeli
Sfordulat (Spatial Turn) kivetkeztében vilt manapsdag roppant kizkedvelt kutatisi irannyd
/...]” E tendencidhoz illeszkedve a nevelés és oktatis hagyomanyos iskolai vagy



épp alternativ tereinek irodalmi és filmes abrazolasat eltéré tudomanyos megkdze-
litésekkel feltard, interdiszciplinaris szemlélettel rendelkezé kutatasok eredménye-
inek egyik legfrissebb disszeminaciéjat jelenti a Térformak — Tdrsadalomformdk soro-
zat Uj kotete. A mivet szerkesztSként (is) jegyz6 Molnar Krisztina a publikicidkat
kilonboz6 tematikus kategoridkba sorolja, melynek eredményeként az egyes tanul-
manyok harom fejezetben foglalnak helyet: Kizelitések (9—41. 0.), Alakzatok (42—
103. o0.), Mozgdsterek (105-161. o.).

A kotet recenzealasat a meghatarozott tartalmi egységek mentén folytatom, s
minden egyes fejezet egy tanulmanyat részletez6bb mdédon bemutatva kivanom
érzékeltetni a szerkesztett mu egészére jellemz6, innovatfv latdsmodra térekvé tu-
domanyos, kutatéi attitidot. Tovabba az ismertetés e modszerének segitségével
mutatok ra az elméleti keretek felallitasatdl az irodalmi alkotisokra vonatkozé vizs-
galatok tendencidin at a mozgdkép vilagiban megjelend iskolai terek elemzéséig
terjedd fvre, melyet a kétet struktirajanak £6 jellegzetességeként értékelhettnk.

Molnar Krisztina révid Bevezetdje a szerkeszt6i koncepcid kérvonalaba agyaz-
va atfogd képet nyijt a kotet tanulmanyainak tematikai sokszintségérol, kiemelve
a modern oktatasi stratégidknak megfelel$ térhasznalat kérdését, hatasosan vilagit
ra annak a tudomanyos diskurzusnak az igényére és relevanciajara, mely elmélyité-
sének szandéka a kotet 6nmagan tulmutatd célja: ,/...] az Apor Vilmos Katolikus
Fdiskola Térpedagdgiai Kutatomiihelye neves irodalomtndomanyi kutatokkal egyiittmiikidésben
Jfontos lépést tesz a valtogdson dolgozd tirssgakmak képviseldi koot esgmecsere gagdagitisdért
a jelen tanulmanykotet kozreaddsaval, amely a tanulds tereinefe nyelvi és mozgoképi konstruf-
cidira fokuszal a lényegre 1016, ngyanakkor dtfogd dsszegés igényével. .. .| a legfontosabb isme-
reteket és értelmezési stratégiakat is felsorakogtatia egy olyan parbeséd elmélyitéséhez, amely
egyardnt sgeretné megszdlitani a tandrokat, a kultiira- és tarsadalomtnddsokat, a segitd szatk-
embereket, ag épitészeket |...]”

Az elsé tejezetet Gloviczki Zoltan Helyben jards. A tanulds tereinek torténets as-
pektusai, valamint Gy6ri Orsolya Csilla Jung tornydtdl Founcanlt panoptikumadig. 1 azlat
ag iskolai teref poétikai vigsgdlatihoz cimd tanulmanyai alkotjak. E tematikai egység a
térszemléletd neveléstorténet és a térpoétika aspektusabol lattatja a tér poétikai sa-
jatossagai irant érdekl6ds irodalomtudomany és a térfékuszu pedagdgiai latas-
médra koncentral6 neveléstudomany metszéspontjait. Az irasok az iskolai tér tor-
téneti és irodalmi dimenzidinak lehetséges elméleti megkdzelitéseihez adekvat kere-
tet és modszert az iskola mikrokozmoszanak fizikalis helyszineire, valamint az iro-
dalmi alkotasok iskolatereinek kezelésére vonatkozé vizsgalatok kutatastorténeté-
nek kontextusaban rajzoljak meg,. igy a tovabbi tanulmanyok tudomanyos jelentd-
ségének értékelése és elméleti keretben val6 elhelyezése szempontjabdl fontos sze-
repet toltenek be a mu struktirajaban az érvényre jutd teoretikus megkozelitésnek
készonhetSen.
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Gloviczki Zoltan tanulmanya az oktatasi folyamatok manifesztaciéjanak tér-
beli dimenzi6jat elemzi, a neveléstudomany tér-szemléletd szempontrendszeréhez
szolgalva torténeti keretbe foglalt adalékokkal. Bevezets sorai a tanulas terének
definialasi lehet&ségét vazoljak a paradigmatikus gondolat jegyében, mely értelmé-
ben az oktatasi teret a tudastObblettel rendelkezé személy fizikalis jelenléte hata-
rozza meg. Ennek titkrében a szerz§ a tanitas és tanulas elyére vonatkozé, torténeti
megkozelitést alkalmazé vizsgalati eredményeit a tarsadalomtudomanyok tér-for-
dulataval jellemzett tudomanytdrténeti attekintésbe agyazza. Az oktatas-kutatas f6-
kuszpontjainak abrazolasaval a tanulasszervezés, a nevel$-oktatd munka hatékony-
saganak névelése és a tanulas terének relacioival kapcesolatos problémak kérvonalai
mar a tanulmany els6 szakaszaban helyet kapnak.

A szerz6 térténeti horizontra helyezett elemzése soran fogalmi szinten elva-
lasztja egymastdl az iskolit mint mai értelemben vett (k6z)épiletet az iskolai élet
mikrokozmoszdtdl, s Fodor Akos gondolatara timaszkodva alapvetésként megfogal-
mazza: ,,a tevékenység bhatirozza meg a teret”. Gloviczki torténelmi forrasokra alapo-
zott, szemantikai aspektust (is) alkalmazé vizsgalatok eredményei alapjan vazolja
fel az iskola mint tevékenység és mint tér kapcsolatat az antikvitasban, a kbzépkori
zsid6 és keresztény kultaraban, a reneszanszban, az djkori hagyomanyos paraszti
életviligokban, valamint napjaink budapesti lakas-maganiskolaiban. Tgy a tanulas
terének mibenlétéhez, illetve annak véltozasi folyamataihoz a neveléstorténet jel-
lemz6 példain keresztiil kbzelit Platon és Arisztotelész iskola-értelmezésétél a 16.
szazadi protestans-jezsuita iskolak koncepcidjan keresztll a John Dewey-féle mo-
dell és az ebben gytkerez6 reformpedagdgai térekvések ,,iskolaépitészeti” sajatos-
sagaig. Komplex latdsmédra torekedve az iskola (és 6voda) mesterséges kornye-
zetté alakulasdnak torténetét a tarsadalmi elvarasok altal deklaralt nevelési-oktatasi
célok kontextusaban abrazolja, kiemelve a tarsadalomtorténeti Ssszefiiggéseket.

A tanulmany (egyik) legfontosabb, zardakkordként szolgald, kitekintés-szerd
gondolata a jelen iskoldjaval szemben timasztott tirsadalmi elvarasok és a ,,hagyo-
manyos” iskolai tér és iskolafelfogas ellentmondasaira, a modszertani és fizikalis
kérnyezet reformjanak szitkségszerségére reflektl, feltételezve az oktatasi modell
megujulasinak és az innovativ tér(djra)értelmezés egymasra hat6 folyamatainak le-
hetséges szimultaneitasat.

Az Alakzatok cimi fejezet négy tanulmanya — Horvath Futé Hargita: A Deb-
receni Kolléginm reprezentdcidi a klasszikus és kortdrs magyar irodalomban; Bodis Zoltan:
Iskolaterek a klasszikns és kortirs gyermefk- és ifjisagi irodalomban; Hernadi Maria: Ottlik
Géza Iskola a hataron cimil regényének térpoétikdja, valamint Molnar Krisztina: Titkos
teref tanitdsa — konkrét irodalmi példak vizsgalatan keresztll elemzik az iskolai terek
pedagogiai folyamatokban jatszott szerepét, illetve megtestesiilé szimbolumrend-
szerét. Tematikus szempontbdl a fejezet a magyar mtvel6déstorténet ikonikus is-
kolai tereitél az iskola térpoétikai jelenségként valé vizsgalatin — a magyar gyermek



és ifjusagi irodalom egyes alkotdsain keresztil a térre vonatkozé aspektust alkal-
mazé neveléstorténeti kontextusba illesztve — és Ottlik Géza klasszikus regényé-
ben megjelend térpoétikai elemeken 4t a tuddsatadas és személyiségfejlesztés alter-
nativ, sokszor misztikus tereinek vizsgalataig ivel.

Molnar Krisztina irasa a prézairodalom és filmmuvészet narrativaiban meg-
jelend pedagogiai helyzeteket és iskoladbrazolasokat a tér mint (t6bblet)jelentéstar-
talommal biro, fiktiv vagy valdsagos, de mindenképp misztikus kdrnyezet aspek-
tusabdl vizsgalja. A tudasatadas kérnyezeteként kialakitott (vagy kijel6lt) titkos te-
rek mvészi reprezentacidinak tipologidjahoz a pedagdgia nézépontjabdl értelme-
zett szemantikai elemzés biztositja a keretet. ,,A #r pedagdgidja feld] kizelitd neveléskn-
tatd” a kérdésfelvetést a magyar és a vilagirodalom két ismert iskolaregényében
(Szab6 Magda: Abigél, ]. K. Rowling: Harry Potter-sorozat) testet 61t térkonstruk-
ci6 szerepeit vizsgalva fogalmazza meg: ,,a titkos terekben torténd tanulds milyen specidlis
értékeket és dilemmarkat kizvetit, illetve milyen térpoétikai sajdtossigokkal bir”. gy a kiemelt
muvek tereinek lehetséges pedagogiai szerepeit a neveléskutatas nézépontjabdl te-
szi lathatova, és harom értelmezési iranyt abrazol.

Els6ként a lathatatlan és a specifikus funkciéval felruhazott tér misztikuma-
nak szemszOgébdl a néi terek rejtettségének jelentésrétegeire reflektal Marion
Zimmer Bradley Avalon kidbe vész, valamint Anita Diamant A 06795 sdtor cim@ re-
gényében megjelend, a tér szerepével kapcsolatos narrativak alapjan. A nék kulti-
kus szerepét a szakralis kérnyezetben értelemz6 regények térabrazolasa Molnar
megvilagitasaban a ndi szerepkdrékkel kapcesolatos tudasatadas kontextusaban
nyer valédi értelmet.

A kamaszkor fejlédéslélektani folyamatanak, kriziseinek irodalmi narratfvai-
ban szereplé térpoétikai elemek egyes didkcsoportok titkos helyeiként, a felnéttek
vilagatol elzart, az abbdl valé kiszakadasra, elvonulasra alkalmas terekként jelent-
keznek az elemzés targyaként valasztott regényekben (Szerb Antal: Utas és holdvildg,
Marai Sandor: Zendjilok). A kamaszkor problémaéjat tematizalé mtvek tércentrikus
elemzésekor az Ulpins-hiz és a Furesa nev fogadd a szerzd értelmezésében a fel-
nétt 1ét 616k alternativaja, valamint a feln6tt élettel szembeni lazadas szimboéluma.

Az iskola mint a mindenkori fennall6 tarsadalmi rendszerbe valé hatékony
integracié eszkbzének, a tarsadalmi-erkélesi rend megtartasat biztositd, mestersé-
ges, zart szabalyrendszer altal meghatarozott intézménynek, illetve a szellemi fel-
emelkedést szolgal6 konstrukeié mintajanak gondolata a tanulmany szerint szamos
muvészi iskolanarrativaban megjelenik — kiemelve, hogy szamos pedagdgiai témdju
alkotds ezt a paradigmat erételjesen megkérddjelezi. A (kézel)mult filmmuvészeti
alkotasaiban (Meriilése, Holt Kiltd Tarsasdga) hangstlyos elemként kapnak szerepet
a természethez valo visszatérés lehetGségét szimbolizal6 terek, melyek egyben a
»hagyomanyos” iskolai és (tarsadalmi) értékrenddel szemben megsziiletS alterna-
tivat is jelképezik. Igy Molnar elemzése szerint a mesterséges és természetes tér
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ellentéte tovabbi szamos asszociacios lehetSséget hordoz magaban: ,,/../ hagyomdny
és progresszid, rend és lazadds, szerep és sgemélyesség, racionalitds és emdcid [...]”. A tér szem-
pontrendszere fel6l kozelits vizsgalat a szimbolumértéki teret a 1ényegi atvaltozas
helyszineként jeloli meg, kiemelve a természeti helynek az tjfajta (személyiség)fej-
16dés-élmény elérésében rejlé potencialjat. Pedagogiai szempontbdl a filmalkota-
sok elemzésekor a moralis felelGsséggel Gsszefliggésben fontos aspektusként jele-
nik meg a pedagbgus szerep jelentésége is — igy mindenképp érvényesil a szerzé
komplex latismodot érvényesitd attitddje.

A dolgozatot egyfajta keretes szerkezetbe foglalja az .Abigé/ szakralis épitészeti
jelképrendszerére valé utalas, ahol az egyes jelentéstartalommal felruhdzott elemek
a tér misztikus szovetébe agyazva jelennek meg — a tanulds terének szakralis jellege
mar a korabban bemutatott Gloviczki-tanulmanyban is szerepet kap.

Az egyes szépirodalmi és filmmivészeti alkotasok térkoncepcidira fokuszald
vizsgalat a tudasatadas abrazolt tereit a személyiségfejlédésre pozitiv hatassal bird
(vagy legalabb is pszichés szempontbdl biztonsagos) helyszinekként irja le. Molnar
kitekintésként megfogalmazott zaré gondolatsora viszont felveti a jelen iskolanar-
rativaiban az abuzus helyszineiként szolgald , titkos helyek” megjelenitésének ten-
denciajat: ,, gyermekkorboz és a tanunldévekbez kapesoldds személyes tranmatirténetek mi-
vészi elbeszéléseiben a titkos terek a biantalmazds terei, amelyek azg elszenvedett hatdratlépések
rejtve maradt emlékeit Grzik.” A muvészeti abrazolasok fontos jovSbeli témajaként
megjel6lt, a tizikai és verbalis iskolai bantalmazasokhoz kapcsolédva a szerzé egy
el6rejelzés-szerd gondolattal zarja tanulmanyat: ,,. Az a folyamat pedig, amely egyre in-
kdbb megnyitia az iskoldban [. . .| elkdvetett visszaélések sorit, generdcidk mikroterekbe szorult
Jfdjdalmit fogja felszabaditani.”

A Mozgasterek cimi fejezet tanulmanyai kozott talalhatjuk Laszlé Laura: Kéviil
tdgasabb. Nevelési terek Charlotte Bronte Jane Eyre cimii regényében; Almassy Balazs: A
trstruktira dtntazdi. Subjektumcentrikus és tarsadalomeentrifus térelemzéser lehetdséges is-
kolaregényeben; Kusper Judit: A fantasztikum terei a kortdrs ifjiisdgi irodalom iskoladbra-
goldsaiban, Netve Szabd Lilla: A 20. szdzadi és kortdrs iskolafilmek térdbrazoldsa szocidl-
pedagdgiai szempontbol cim irasait. A tematikai sokszintiségre valé térekvés jegyében
a klasszikus értelemben vett iskolai terekbdl kimozduld perspektivat, az iskolare-
gények térvizsgalati lehet&ségeinek aspektusait, a misztikus szovetbe illesztett fik-
tiv iskolai terek irodalmi megjelenitéseit, valamint az iskolai térkonstrukci6 szim-
bélumvilaganak a képernyén keresztiil befogadhato jelentésrétegeit elemzé dolgo-
zatok a kotet harmadik, zar6 fejezetének tagjai.

Szabé Lilla tanulmanyanak bevezet$ sorai a mozgdkép formanyelvi valtoza-
sainak (filmek — sorozatok) és szcenikai lehet6ségeinek kontextusaban kérvona-
lazzak az iras vizsgalati fokuszat. A szerzé a szakralis jellegét6l, hagyomanyos pe-
dagdgiai funkcidjatdl és pozitiv atmoszférajatél megtosztott, az abuzalé magatar-



tasnak is ,,helyet ad6” iskolai terek filmen valé abrazolasanak jelentésrétegeit vizs-
galja az egyes helyiségek szimbolumértékének, illetve ,,az0k szocidlpedagdgiai és isko-
laépitészeti szempontsi” vetiletének szempontjabél. Ennek eredményeként a megje-
lend 6ssztarsadalmi problémak hangsulyozasakor hasznalt (iskolai) terek dimenzi-
6it elemzi a tanulmany, melyek minden esetben tobbletjelentéssel bird, szimboli-
kus helyszinekként (és ezaltal rendez6i eszkozként) kapnak szerepet. A szerzé a
téma egyes szegmenseinek részletes kifejtése eltt alapos szakirodalmi bazisra ta-
maszkodva mutatja be a befogadd (néz8) értelmezési horizontjara, feltételezhe-
téen kozos (iskola)tapasztalatira alapozott térpoétika befogadasanak és egyfajta
dekodolasanak jelentéségét:

WSzemélykizi interakcidinkhoz, konfliktusainkhog, interperszondlis kapesolati tapasz-
talatainkhog egyardnt kotidhetnek helysginek. Ha feltételezziik een impressziok bizonyos miér-
tékdi kollektivitdsat, [...] képesek lesziink sajat emlékeink djra rendezésen til ag alkotdsok
tér-metafordinak organikus befogaddsdra, és értelmezésére.”

A vizsgalat eredményeinek egyértelmi értelmezési keretébe az adott korszak
iskolaépitészetének és az azt determinalé tarsadalmi elvarasok, valtozasok kapcso-
latrendszerének, valamint a pedagogiai tér-meghatarozas problematikajanak aspek-
tusait is bevonja — /... abboz, hogy az alkotdsokban dbrazolt szimbilumvildgra kelld
érzékenységgel tndjunk rabangolodni, fontos megismerni a pedagigiai tér hatdrainak értelnezeé-
Séhez, siikséges koriilményeket.” A tanulmany kdvetkezé részeiben harom jellegzetes,
mindenki szempontjabdl szubjektiv benyomasokkal és egyéni emlékképekkel is
rendelkezé iskolai tér filmes reprezentacidinak értelmezési lehet6ségei kertilnek a
tékuszba, a filmek altal megjelenitett tarsadalmi jelenségekbe agyazva. Ez dltal az
iskolai mosdok, a folyosok és osztilytermek, valamint az ebédld vilagaval Ssszekapesolédd
szimbolumrendszer kontextualis értelmezési tartomanyat emeli ki a szerz6.

A tanulmany zar6 gondolata Uj kutatasi iranyvonalakat ajanlva mds iskolai te-
rekben megjelené szimbolumrendszerek elemzési lehetGségeire, valamint a nem
iskolai tematikaju filmekben szereplS pedagogiai terek vizsgalataban rejlé potenci-
alra hivja fel a figyelmet.

A tagabb keretek k6z6tt és sziikebb, hagyomanyos formaba értelmezett isko-
lai tér poétikajara vagy masképp fogalmazva: az iskolara mint térpoétikai jelenségre
valtozatos nézépontokbdl reflektald, izgalmas tematikai sokszintiséget jelentd ira-
sok mindenképp termékeny talajaul szolgalhatnak 4j iranyvonalakat eredményez6
tudomanyos diskurzusok szamara, jelentSsen tagitva a kutatasok perspektivait. Az
iskola témaju irodalmi és filmmiivészeti alkotasok térvizsgalatira vonatkozo elem-
zések tulmutathatnak a kilénb6z6 szimbolumrendszer-értelmezések feltarasan,
mivel szamos esetben felvazolt kitekintéseikkel — a tarsadalmi felel6sségvallalas je-
gyében — a jelen neveléstudomanyi problémaira is reflektalnak. Hiszen — vissza-



92 KONYVESZET

utalva Molnar Krisztina bevezeté gondolataira — a korunk elvarasaira, folyamato-
san valtozoé tarsadalmi és gazdasagi kérnyezetének kihivasaira hatékonyan reagalé
oktatas Ugye kollektiv felel6sségiink.

Mitkulics Adim
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