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Eloszo

A kotetben — a Néprajzi Latohatar 2019. 1-2. szam folytatasaként —, a II.
Ilyés Zoltan Emlékkonferencian elhangzott el6adasok tanulmanyvaltozatai to-
vabbi harom fejezetben olvashaték. A bemutatdsra kertlé tudomanyos témak
Ilyés Zoltan £6bb kutatasi tertileteihez kapcsolddnak.

A tanulmanykétet elsé nagy fejezete a "Tér-olvasatok’ cimet kapta, amelyben
Ilyés Zoltan munkassaganak tajfoldrajzi kapcsolédasait idézziik fel. A féldrajzi ta-
jak mkodését, kialakulasat, felépitését és a tajak teriileti mintazatait kivalté okok
felderitését elemz6 tanulmanyok olvashatok a fejezetben. A kétet és egyben a fe-
jezet nyitészévege Keményfi Rébert tanulmanya, amelyben a ,,szakrélis f6ldrajz”
terminus értelmezési tartomanyaban vizsgalja az ujnacionalizmus jelenségének
megjelenési formait, killénds tekintettel a kézkultirara és a politikai térre. A ta-
nulmany 6sszefoglalja Ilyés Zoltan gyimesi kutatdsainak az djnacionalizmus jelen-
ségére vonatkoz6 kovetkeztetéseit, és bemutatja a témaban felgydjtott fotdit, va-
lamint ezek értelmezéseit.

Az els6 szévegblokk zardsaként Biczé Gabor az antropoldgiai terepmunka-
hoz kapcsolédé terepjegyzetek, terepnaplok és a tudomanyos szakszévegek ko-
z6ttl kapcesolatot tarja az olvasok elé. Az fras empirikus hatterét Ilyés Zoltan gyi-
mesi és bihari kutatdbmunkéja soran készilt nyolc kilénb6z6 formatumu jegyzet-
anyaga képezi. A szerz$ a terepjegyzetek specidlis keletkezési helyzetének elem-
zésén keresztll mutat rd a kortars antropoldgiaban targyalt téma jelentéségére.

A kotet médsodik blokkja hirom tanulmanyt tartalmaz, az {rasok a "T4j-
turizmus-olvasatok’ témakorébe sorolhatoak.

Pusztai Bertalan és Lipka Vivien frasukban a turizmuskutatas egyik kitiinte-
tett esetével foglalkoznak és a Dean MacCannell latvanyszakralizaciés modelljét
alkalmazzak az Opusztaszer ,,jelenség” elemzésére. A modell 6t fazist kiilonit el a
turisztikai attrakcidk létrejottének folyamataban, kezdve a hely kivalasztasatol, a
hely/latnivalé a tarsadalom kollektiv tudatiban t6rténé rogzitéséig. A
maccannelli modell elemzésével a szerzéparos Opusztaszer példijan keresztiil
vizsgalja, hogy a turisztikai attrakcié lényegében egy dinamikusan létezé konst-
rukciés folyamat.

A blokk masodik tanulmanya a turisztikai tij a mobilmédia hatdsara torténd
privatizalodasara és mobilizalédasara hivja fel a figyelmiinket. Bodi Jend irasaban
a Balaton, mint az egyik legismertebb turisztikai taj amatér mozgoképeken torté-
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né bemutatasat elemzi. Vizsgalata soran a YouTube csatornara feltdltott, szemé-
lyes és mobil médiatechnolégiak altal kézvetitett felvételeket amatér, privat vide-
0s zsanerek szerint tipizalta.

A fejezet zarasaként Marinka Melinda szévege olvashato, aki a 18. szazad-
ban zajlé német telepitések hatdsat vizsgalja az emlékezeti és k6zOsségl terek ki-
alakuldsaban, tudatos alakitasdban. A szerz6 szamos eset lefrasaval — Hercegkiit,
Balmazdjvaros, Gavavencsell, Karolyfalva, Napkor, és a Nyirség kiemelt teriiletei — mutatja
be a kozOsségi aktivitds szerepét a kozOsségi terek kialakuldsaban, amely az
identitasfenntartas lehetséges modjaként is értelmezhetd.

A tanulmanykétet harmadik nagy fejezete az "Etnografiai-olvasatok’ cimet
viseli, amely tovabbi két frast k6zol.

A fejezetrész elsé irdsa Doma Boglarka munkaja, amelyben a szerzé egy
szentmihdlyi parasztember hadifogsdga idején irt napléjat és annak elemzését, ér-
telmezését teszi a kutatisa targyava. A szerz6 szoszerinti részleteket is kozol, és
ezaltal a sz6veg olyan néprajzi forrasként tarul az olvasé elé, amely segitségével a
napl6 az életdt bemutatasanak egyik hatékony kdzvetits eszkoze lehet.

A konferenciakétet zard tanulmany Magdus Andrea munkédja. A szerzé a
nyircsaholyi asszonyforradalom néven ismertté valt esemény rekonstrukcidjat je-
lenitette meg irasaban, azzal a céllal, hogy bemutatasra keriiljenck az orszagban a
mult szazad *50-es, *60-as éveiben lezajlé erdszakos agiticidkra térténd valaszre-
akciok, ellenalldsok egyik kiemelt eseménye.

A tanulmanyokat kévet6en az emlékkdtet a konferencia részeként megszer-
vezésre keriilt "Tag a vilag” cim@ kiallitdsba kinal bepillantast. A kiallitds koncep-
ci6ja megegyezik az emlékkonferencia elképzelésével, miszerint egy nagy tehetsé-
gl szakember tudomanyos munkajinak minél sokoldalibb megjelenitése az élet-
ut hiteles megidézésének eszkoze.

A masodik Ilyés Zoltan emlékkonferencian elhangzott el6adasok tanusitjak,
hogy egy kivételes tehetségli kutaté tudomanyos eredményei tragikus hirtelenség-
gel bekovetkezett korai haldla ellenére milyen fontos hatdst gyakorolnak az uté-
korra. Bizunk abban, hogy a Néprajzi Latéhatar 28. évfolyamaban kozolt irasok
betekintést engednek egy nagyszerd tudds életutjdba és szakmai pélyafutisanak
témavildgaba, valamint hatastorténetébe.

A szerkesztd



Terep-olvasatok

Keményfi Robert
Bicz6 Gabor






,,ozakralis foldrajz”
A képzetes magyar geotest

KEMENYFI ROBERT

WSziasztok! Olyastam a Szabd Jogsef
professzor Ritetében ag irdsotokat.
Prima. Lenne-e kedpetek e3t eldadni a
Foldgombben is? |...] PC-nek

nem kell lenni, lebet vitriolos is, abol
sgiikséges. A konfliktusokat én
szivesen vallalom. 1ebetnek benne
1rténetek, megszdlaltatott személyek,
saman-saman, |...] Kb. szemben, a Duna
tiiloldaldan lakom, de a S3t. Mibaly-
hegy is sugdrzik pisgkosul.”

(Nagy Baldzs')

Az angolszasz f6ldrajzzal egyetértésben kijelenthetjiik, hogy a szakrélis f6ld-
rajz (sacred geography) a civilizaciés konfliktusok szaporodasaval parhuzamosan
vilagszerte visszatért a foldrajz periféridjardl a geografia £6 agai koz¢é. A geografia
vallasi 4ganak arnyalt definialasa csupan tobb felfogasbeli és kutatasi szal eredd-
jeként lehetséges. A foldrajz tirgyanak korai megfogalmazasa természetes médon
hatarozta meg a geografia valldsokra iranyulé tudomanyos kérdését, nevezetesen:
A foldrajzi tényezik, a természeti kornyezet hogyan befolydsoljak a valldst? A t6ldrajztu-
domany 19. szazad masodik felében megindult differencialédasa egyre inkabb
arnyalta a vallasfoldrajz kutatasi teriiletét modszereit és teret engedett e ,,szigora”
egzakt tudomanyban is a teolégianak, filozéfianak. A geografia felismerte tehat,

1 Geografus, a Foldgomb cim@ folybirat fészerkesztéje. A levélrészletben emlitett tanulmany:
Ilyés—Keményfi 2010: 141-158. — A tanulmanyt lektoralta Povedak Istvan. Itt k6sz6n6m meg a
lektorom gondos munkajat, javitasait és tanacsait.
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hogy teoldgiai, filozdfiai miveltségi alapok nélkil nem lehet érdemben a vallasok
és a kornyezet egymasra hatdsardl, az egyes felekezetek térbeli elterjedésének
okairdl beszélni. Egyrészt az egész geografiat athaté térszemléleti valtas, masrészt
a teolégial és a filozéfiai gondolkodas megjelenése a geografidban azt eredmé-
nyezte, hogy napjainkra a vallasfoldrajz meghatarozasa arnyalt kortlirast kovetel
meg. Ebben az esetben a definicié kulcsszavai: a vallastéldrajz a vallasok, vallasi
tanitasok #érbefolydsold szerepével foglalkozik. Mivel e szerepnek szamos utja, lehet6-
sége van, a tudomanyag mdveldi djra és djra felteszik azt a kérdést, hogy a vallds-
toéldrajz milyen értelemben 1étezik, azaz 6nallé tudomany-e vagy a vallastudoma-
nyokon beliili ,,f6ldrajzi nézépont” csupan? A vallasféldrajz targykore két £6 szal
eredGjeként hatarozhaté meg. Az egyik szal kérdése, hogy a korabbi korok f6ld-
rajzosainak érdeklédési korében mely kutatisi iranyok voltak a legmeghatirozdbbatk, és
melyek szorultak ki e geografiai 4gbdle Illetve, hogy egy-egy torténelmi korban
mely tudomanyos problémék voltak a legkarakterisztikusabbak? A masik szl pe-
dig, a , Miért?” kérdése, azaz miért zajlottak le Gjra és Gjra hatalmas valtozasok a
vallastoldrajzi gondolkodasban?

A geografia elsédlegesen, a vallds #rszervezd erejére, a vallasossag térbeli viszo-
nyaira, térbeli megjelenésére, funkciondlis dsszefiiggésekre, a vallds dltal létrejott tarsadalmi ha-
lokra koncentral tehat. A geografia (klasszifikalé német aganak) figyelme példaul a
zarandoklatokban és a bucsujarasban a térbeli jelenségekre (pl. éttermek, vallasi
kozosségek altal fenntartott hazak); tarsadalmi halékra; szocialis szerkezetre; de-
mogtafiai, idébeli tagoltsagra; a zaraindokok/bucsujardk szamaranyaira, eredetére,
szarmazasara; a zarandokokra, bucsujarokra mint teremtd, térformald csoportok-
ra; szallitasi, kozlekedési lehetéségekre; a zarandoklatok, bucsujaras népesség és
varosfejlédésre gyakorolt befolyasara és a felsorolt jellegzetességek funkcionalis
Osszefiiggéseire iranyul.

Az angolszasz okologiai szemlélet a kornyezet/vallas oda-vissza hatasat ku-
tatja. Egyfel6l a zarandok a vallasi cselekedeteivel formdlja a toldrajzi kdrnyezetet.
A zarandok az észlelt informacidk szelektalasan és felbecsiilésén keresztil alakitja
ki a zarandokhelyhez valé viszonyit, s cselekedeteiben a legalapvetébb emberi
funkcioktol (pl. étkezés) a legszemélyesebb megnyilvanulasokig (pl. gyonasi he-
lyek) alakitja a kornyezetét. Ezek az igények strukturdlis mintikat hoznak létre (pl.
hotelek), melyeknek — figyelembe véve a zarandokhely idSbeli fejlédését — egyre
tobb jelenséget kell 6sszefogniuk, és egyre tobb jelenség egyidejl mikodését kell
megoldaniuk. A tobbletfunkciok természetesen valtoztatjak a foldrajzi kérnyezet
is.

A masik oldal kérdése: Hogyan befolyasolja a kérnyezet a vallast, a zarando-
kokat/bucsujardkat? A természeti kdrnyezet mellett a zarandokra/buicstjardkra a
szocialis, azaz az ember altal teremtett kornyezet is hat. Ezt nevezzik visszacsato-
ldsnak. Bz a visszacsatolas valtoztatja a zarandok lelkiségét. Eppen e miatt me-
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gyunk, veszink részt a zarindoklaton/bucstjarason. A visszacsatolds eredménye,
hogy egy megvaltozott zarindokhely képpel tériink vissza djra és Gjra az utjaink-
ol (bels6, Gn. mentalis térképezés problémakore).

Ebben a viszonyrendszetben a foldrajzos feladata a zarandoklatok/bucsu-
jarasok vizsgalatanal az, hogy vizsgalja és elemezze a vallas és kornyezet kozott a
megfoghaté indikatorokat, kézvetité kozegeket, leirhaté kommunikaciés csator-
nakat. A geografia arra képes, hogy a (természeti és tarsadalmi) #rben felismerhetd
halék alapjan nyilatkozzék az adott helyre érkez8k motivaciéirdl (pl. a vizsgalt
egyén, k6zosség hol, milyen minéségti szallodaban foglal és miért pont ott foglal
helyet). A szakrélis f6ldrajzot a ,,Hogyan szervezi a szentség...” a teret? — kulcs-
szavakat tartalmaz6 kérdéssel hatarozhatjuk a leginkabb meg.2

A szakralis geografia tudomdnyos diszciplinaként tehat ezekben a f6 keretek-
ben helyezhetd el.

Agonban a jelen irdsban nem errdl van s30.

Hanem arrdl, hogy a ,szakrdlis fildrajz”’az utdbbi évtizedekben a tudoma-
nyon #ili viligban 1étez6 képzeteket, idedkat egybefogd terminusként jelent meg.
A kifejezés ebben az esetben nem a szigord tudomanyos megismerés lehetséges
kereteit adja meg, nem a legkiilonbozEbb — beleértve akar a pszeudo — vallsi
formak, mozgalmak térbefolyasold, térszervezd képességének értelmezd utjait
tedi le. Hanem éppen ellenkezileg, az tGjnacionalizmus folyamatanak szélsGséges
,»foldrajzi jellegl” hittanait kéti egybe: a nemzet mitikus képzeteit, a nemzet fel-
sébbrendd, isteni eredetének idedjit, a nemzet kivalasztottsagat, torténelmének
meghatarozott ,,sorsba {rasat”, igy a nemzet eleve elrendelt, sok ezer éves, célira-
nyos fejlédésének bizonyitékait.

A fenti mottéban idézett, a mostani tanulmany szerves el6zményeként te-
kinthetd, Ilyés Zoltannal kézésen készitett irasban részletesen széltam a torténeti
mitoszképzésben jatszott geogrifiai érvek szerepérél. A leglényegesebb és a legka-
rakteresebb vondsa ezeknek a képzeteknek az, hogy a természeti kérnyezetet al-
koté indikatorok (pl. relief, kézet, talaj, folydk) a (magyar) nemszet szdmdra a méra a
nyugati politikai/ civilizdcids fejlodés (és egyben tudatos rombolds®) kovetkeztében elfeledett, de
egykor még birtokolt magas kulturdlis dllapotinak a feltételeit teremtettéke meg. Azonban itt
nem a 19. szazad vége 6ta a f6ldrajztudomanyban jelen 1év6 determinista iranyza-
tokrol van sz6,* hanem arrdl, hogy e nemzeti magas kulturat eredményez6 taj ki-
alakitasa egy, akar évmillidrdokon keresztiil érvényesils tudatos folyamat eredmé-

2 Lasd részletesen, szakirodalommal 1. Keményfi 2004: 281-290; Té6th (szerk.) 2014: 1. 215-233.
3 Lasd ehhez: Povedak—Hubbes (szerk.) 2018.
4 Hajdua 1998: 93—104; Mendol 1999: 216-221.
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nye. A mitikus képzetek tirsadalmi/torténelmi bedgyazottsiganak kérdése, ezen
idedk folyamatos jelenléte, jra- és djraszervezédésének mikéntje, az eszmék
/kifejezési formak lehetséges értelmezési tjai az utobbi évtizedben eléreléptek a
kultaratudomanyok terén.> A sokrétli tarsadalmi képzeletben az ,,erét ad6”, ko-
z0s nagysagot, kivalasztottsagot biztositd elgondolasok, gyakorolt ritusok megje-
lenésében a nemzet egészét az utdbbi évtizedekben érinté radikalis méretl tarsa-
dalmi/politikai/gazdasagi véltozasokban talaljuk meg a f6 magyarazati alapokat.
Az 4j mitikus vildgok a biztonsag helyeit jelentik. A képzetek, ritualis formak,
performanszok a nemzet otthonossagat igyekeznek jra és Gjra megteremteni.t

Az tjnacionalizmus ezen formai elsédlegesen a radikalis jobboldal 4ltal apolt
popularis k6zosségi kultaraba agyazottan vannak jelen. A nemzeti képzetek ezen
termelésének egyik f6 szala geografiai jellegdi, amely a nemzet térbeli lehorgony-
zasat szolgélja, azaz a nemzet dltal beélt tér mitologizalasat, téjak, helyek ideologi-
ai feltoltését végzi el.” Ennek a torekvésnek az egyes elemei, akar nyilt vagy rejtett
szbvetel azonban nem csupan a hétkéznapi kultarabdl fejthetSk fel, hanem kelet-
eurépai térséglinkben a politikai diskurzus tudatosan alkalmazott része is olyan
eszkozként, amely segitségével a politikai elit a tarsadalmi bizonytalansag, lecsu-
szas ¢és a velik egyttt jard kollektiv félelmek oldasara egyfajta k6z6s, szoros, &si,
tehat megkérddjelezhetetlen és legitim nemzeti Osszetartozas élménye biztonsa-
ganak legalabb illuzidjat igyekszik nydjtani.® Az un. 4j mitolégia jelenségeinek ér-
telmezésére szervezett konferencia-felhivé levele pontosan mutatja, hogy meny-
nyire atszovik ezek a tudasformadk a koézkultarat a sajtd, a kéz- és kereskedelmi
csatornakon, elektronikus és halézati médiumokon keresztil. Jelen van e szemlé-
letméd — tobbek kézott — a magyar nemzeti torténet értelmezésében, a nyelv és
iras eredetének feltarasaban, a régészeti és genetikai (szarmazas) képzetekben, a
névértelmezésekben, a hitrendszerek el nem valasztasaban (kanonizalt tételek,
népi valldsossag, pogany formak, keresztény és mas valldsok egyben latasa), ha-
gyomanyalkotisban, a nemi szerepek meghatirozasaban, a mivészetekben, az
irodalmi alkotdasokban és nem kis részben a politikai kézbeszédben.? Lényegében
ezek a pogany, keresztény, mas vildgvallasokbdl dtemelt elemek (plusz kitalalt ha-
gyomanyok, eréterek, stb.) Gsszefiiged, komplex szovetet alkotnak, amelyek az
Ujnacionalizmus folyamataban egyfajta ,,6smagyar szinkretizmussal” nemzetvallds-
ként jelennek meg.!0

5 Lasd csupan: Schépflin 2003; Miskolczy (f6szerk.) 2004; Romsics (szerk.) 2005.

6 Attekintés az Gj mitologiakrol, szerkezetiikrdl, £6 sajatossagaikrél az Gj mitologikus frasok gaz-
dag irodalmaval: lasd Hubbes—Poveddk (szerk.) 2015; Poveddk 2015a: 100-121.; illetve elméleti
keretek lasd még: Feischmidt 2014.

7 Feischmidt 2014: 12-13.

8 Feischmidt 2014: 16-20.

9 1II. SZEMEISZTOSZ konferencia-felhivé levél, 2014.

10 Povedak 2020; Povedik 2019: 51-65.



SZAKRALIS FOLDRAJZ” A KEPZETES MAGYAR GEOTEST 13

Az djnacionalizmus folyamataban is jelen van a ,,szakralis f6ldrajz” szamos,
fent idézett pontja, hiszen a

vl Ja nacionalizmus olyan mindennapi diskurgus, amely ag agonossagrol s30l és kizissé-
get teremt. Megidézi ag Osszetartozds okait és midjat, a kozdsnek képzelt milltat és a kizisnek
tételezett jelent. Eirtelmét a 21. szizad elején |...] legfokétpen a kizisség és a megbecsiilés ntini
vdgy adja meg, amely a magyarsigdiskurzusok kiZéppontidba a teriiletvesztést és a kisebbségi
kozisségeket, illetve a veliik kapesolatos imagindcidkat, tovabbd a szimbolikus jovatétel midoza-
tait helyezi.” 11

A mindennapi diskurzusokban, a popularis kultirdban, a radikalis politikai
narratfvak mindegyikében ott vannak azok a mitikus elemek, amelyek a nemzet
térbeli beélésének sok ezer éves kontinuitasat igyekeznek komplex hitvilagokban,
szbvegekben és akar jel-, kép- és térképekben legitimalni.

Ilyés Zoltan gytjtGtte az Gjnacionalizmus folyamatanak a kézkultaraban és a
politikai mez6ben megjelend képzeteit, e szimbolikus vilagok targyi formait, kife-
jezési eszkozkészletét. Részben viszolygott, megltk6zott, am mégis vonzddott az
ujnacionalizmus popularis jelenségeihez, mitikus szerkezeteihez:

Most elsdsorban a Margit féle valtozd nemzet diskuriusok kotetbe irom meg Gyimest.” 12
Rengeteg anyagom van, annyi, hogy mar igen nehéz, rendet vagni benne (sok a nyomwvonal, pl. ami-
vel még nem foglalkoztam: nacionalizmus és média) és az az, érdekes, hogy vong, évrdl évre megyek
ki mint diglégy a szarra.” 3

Igyekezett e vonzddas/megbotrankozas kett6sét mégis tudomanyos elemz6
hanggal feloldani, az Gjnacionalizmus jelenségeit semleges {rdsméddal, tavolsag-
tartd szemlélettel értelmezni. A fenti levélben emlitett, Gyimesben végzett ilyen
iranyu, azaz a popularis nacionalizmus jelenléti formdira, ritusaira iranyul6 kutata-
sait egy komoly, nagylélegzetd tanulmanyban adta kézzé.14 llyés Zoltan a ,,szakra-
lis foldrajz” jelenségkorébe tartozé ritusokat, magatartasmoédokat, kulturalis ké-
dokat, azaz a nemzet mitikus megidézésének formait alapvetéen az emlékezetpo-
litika tudatosan gyakorolt, manipulativ rétegének latta, amely kulturdlis szbvet
alapvetGen a radikalis jobboldal narrativ vilaganak része (politikai okkultizmus),
am amely beszédmadd feltinik a nemzeti konzervativ politika torténeti elbeszélé-
seiben is. Bz azt jelenti tehat, hogy az 4j mitologikus képzetek nem csupan a ra-

11 Feischmidt 2014: 7.

12 A kétet Feischmidt Margit iranyitasaval megjelent: Newmzet a mindennapokban. (2014), Budapest:
L'Harmattan — MTA Térsadalomtudomanyi Kutatokozpont. Ilyés Zoltan irasa: 290—-340. (jegy-
zet t6lem — K. R.)

13 Tlyés Zoltan hozzam irt levele: 2012. marcius 12.

14 Tasd a 11. jegyzetet.
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dikalis parbeszédben vannak jelen, hanem — jollehet nem mainstream ideoldgiai
hattérként — a ,,nemzet szakraliziciéjanak” folyamata at- atitat egy jéval szélesebb
politikai diskurzusmez6t is. Azaz azt latjuk napjainkban, hogy a politikai okkul-
tizmus (ezoterikus Ujnacionalizmus) £zp a szubkulturalis szintrél.'> Az ,,6si kul-
turalis rétegek” politikai térben térténé egyre markansabb megszolaltatisa mo-
gbtt a sikeres eurdpai integracié lassusiga, buktatdi, roppant ideje, kidbranditd
valésaga enyhitésének célja korvonalazhaté. Mindezt azért tehat, hogy ezen kol-
lektiv csalédasokat legalabb a népkézosség ,,egykori” (persze, soha nem volt),
»igazi”, gazdag és romlatlan kulturdlis élményének a megidézésével kompenzalja.
Mindehhez hozza kell venniink, hogy a korabban szubkulturalis jelenség népsze-
rségének névekedését nagyban befolyasolta a lakossag internet-hozzaférés to-
megessé valasa is. A kilénb6z6 kézésségi médiak platformjain gombaméd sza-
porodé online csoportok valtak nem csupan az ezoterikus 4j mitol6gidk legfébb
terjeszt6ivé, de az Gjabb és Gjabb mitosz-variansok keletkezési helyévé is.

oleweJdurva volt nébdny résy a s3ovegemben [...] Attekintem a millenninmtl az egésy ma-
gar ill. romdn lokdlis, gyimesi nemzetiesités torténetét ag elején és ebbe a keretbe helyezem be «azg;
egeréves hatdarhogy> irdnyuld «nemgeti gardndoklatoty, a turizmust. Majd erril és rémséges ta-
pasztalataimrdl a mostani kozdllapotokkal kapesolatban még kiilon szeretnék veled beszélni.” 10

Ha a geografia altalanos targya feldl kozeliteniink e képzetekhez, akkor a
tértudomany kérdéskoreinek megfelel6en azokat a jelenségeket sorolhatjuk az un.
,,szakralis f6ldrajz” témakorei k6z¢é, amelyeket ,,fentrdl, valami égi hatalomtdl ke-
gyelemként adatott szentségként” a Mindenhat6 a nemzet szamara a geoldgidban,
a domborzatban, a vizrajzban, a talajviszonyokban, a felszini névény és allatvi-
lagban, meteoroldgiai elemekben (pl. felhdk) és akar csillagképekben foglalta be.
A kébe, tajba, névényzetbe vésett szakralitds erdvonalai vizualis lenyomatokként a
nemzet szamara megrajzolhatok, tehat #rképeen megjelenithetSk, az adott tertile-
tek kijelolhet6k. Nem véletlen tehat ennek kovetkeztében az sem, hogy ezek a
felszini karcok, vizudlis elemek a legGsibb (magyar) szimbolumokat, pogany és/
vagy keresztény jeleket, alakokat, a nemzet szamara ,,adatott” egykori allamteré-
nek természetes hatarait, akar a nemzet szivét hozzak elS. | Erévonalak”, | csak-
ra-rajzolatok”, magikus, vizudlis utalasok a nemzet valds, foldrajzi testére (geo-
body!7), a nemzet ,,kitapinthatd” erGterei olyan Gsi forrast biztositan(an)ak a nép-
k6z6sség szamara, amelynek a felismerése és (végre) elfogadasa dtsegitené a nem-
zetet minden mai gondon.

15 Ttt k6sz6ném meg Povedak Istvan néprajzkutatonak a targykérben hozzam irt remek levelét.
16 Tlyés Zoltan hozzam irt levele: 2013. november 21.
17 Harley 1989: 1-20.
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Am az is igaz, hogy ebben, azaz a popularis kultiriban termel6dd Gjnaciona-
lizmus mitologikus regisztereiben a sgakrdlis jelz6 mindkét oldala tulajdonképpen
Jelentést nyer, a ,,szakralis geografia” lényegében tehat talal6 kifejezés. A kozbe-
szédben ugyanis szinte csak a ,,szent” értelmében van jelen a sz6. Azonban a
szakralis sz6 (akar angol, akar magyar) a latin sacer, sacra, sacrum melléknévbél
szarmazik, jelentése: szent vagy dtkozort (valamely istennek szentelt, akdr aldozat-
ként vagyis halalra szanva), van tehat pozitiv és negatiy tartalma is.'® A pogany kul-
tuszok, aldozati szertartisok nyomai (atkok) éppen tgy jelen vannak a ,,szakrélis
geografia” kulturalis rendszerének szévetében, ahogy a keresztény, ,,szent” ele-
mek.1?

Az emberi kultara Gsi igénye bizonyos helyek, terek kiemelése a toldrajzi
kornyezetbdl, amely térszineket az ott él6k jelentésrétegekkel ruhaznak fel.
Veikko Anttonen (1948-) 6ndllé kétetben foglalkozott kimondottan a finn
,»pyhd” — | (meg)szent(elt)” — széval, és a finn kultira jelenségein keresztil mutat-
ja be e fogalommal Gsszefoglalhaté jelentéstobbletet.2) A ,,pyhad” a vallasi értelmd
»szent” fogalma kozétt igen bonyolult a viszony. A két terminus csupan bizo-
nyos jelentésrészeivel egymast atfed, de nem egy az egyben megteleltethets ka-
tegbria. Az alapjaban melléknévként hasznalt ,,pyhd” etimoldgiai gySkere azt je-
lenti: ,elvalasztani”. A tartalmdt leginkdbb a ,kérnyezetbdl kiemelt” kifejezéssel
visszaadhaté ,,pyhd” olyan kilonleges természetes helyek (pl. folyok, tavak,
dombok) jeldlésére szolgal, amelyek a kilénb6z6 népek (vadon)teriileteit elva-
lasztjak egymastol. A kérdés az, hogy ezeket a térszineket miért kellett szentnek
nevezni? Jelen irds szempontjabdl a finn néprajzkutatd elemzésébdl most csupan
két valasz: a hely kilénleges funkciéval bir a birtoklé népesség szamara; a hely
topografiailag killonleges, rendhagyd.

18 Utdbbira két klasszikus példa: 1) A XII tablas torvények (Kr.e. 5. szazad) egy toredéke PAT-
RONUS SI CLIENTI FRAUDEM FECERIT, SACER ESTO — Ha a patronus a cliensét be-
csapja, atkozott legyen. 2) Horatius kélteménye (7. epodos utolsé sora) ut inmerentis fluxit in
terram Remi / sacer nepotibus cruor = E foldet Remus tiszta vére verte meg, / rajtunk a vér-
nek atka al (Sik Sandor forditdsa), ami utal Réma alapitasara (testvérgyilkossag) és a kolt6 kora-
beli polgarhdborikra (Ugyanilyen jelentésben még: Horatius: Serm. 2.3.181. ) Van a latinban a
sanctus, sancta, sanctum: szent, tiszteletre méltd, sérthetetlen [a néptribunus tisztség betéltéje
sacrosanctus volt, vagyis testében sérthetetlen (sanctus), amit ha valaki mégis megszegett, akkor
az elkévetd sacer lett, vagyis felaldozhatd, térvényen kiviili, meg6lhetd.] A magyar szent korona
az corona sacra, de a katolikus egyhdz szentjei sanctus-ok. V6. még morbus sacer = szent be-
tegség, nyavalyatorés, epilepszia. Caclius Aurelianus: Tardae passiones. 1. 4. A foldmérési szak-
irodalomban is el6fordul olykor a sacer / sacrificalis kifejezés, a hatarjel6ls objektumok "szent"
= istenektdl védett jellegének kifejezésként. Lasd ehhez Takacs 2013: 249-250. — Itt k6sz6n6m
meg Takacs Levente klasszikafilologusnak a segitségét és a beszélgetéseket e jegyzet megirasa-
hoz.

19 Povedak 2015b: 711-724.

20 Anttonen 1994.
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Ezek a pontok olyan tudatos cselekvésre utalnak, amellyel az ott él6k az
adott helyet igyekeznek dssghangba hozni a mitikus képzeteikkel. A térbeli hatirok
magikus/vallisos természetliek. A ,,pyhd” a vallis melletti mas szubjektiv ténye-
z8k szerepére utal, amelyek kiemelhetnek/elkiilonithetnek egy-egy térelemet,
ezen helyekhez kéthet6 ritualis idSpontokat. Azaz a vallastdl eltérd gondolatkor is
»szentté” avathat valamely helyet, objektumot.?! A szakralis altalinos tartalmat
harom pontban lehet 6sszegezni: tudati mikodés; a szent dolgok felismerése; a
profan kérnyezettdl eltéré mindségi massag megfogalmazasa.

A f6ldrajzi jellegl mitikus képzetek elvi hatterének £6,2? karakterisztikus vo-
nasa a toldtorténeti id6k évmilliardos folyamatainak sgzikségszerd eredmeénye a nem-
zetl torténelem,

az velittec teriilete mindannak, ami vutinac lett, dskora és forrdsa.” 2 Az empirikus
iddt meghatirozza a kezdeti vagy eldidiben lezajlott események, mivel ,,a mitikus milt azonban
nem egyszerdien régmiilt kor, hanem a teremtés kiilonleges kora [...]” %+

Koézetszerkezeti alapokba, domborzati elemekbe, folyamokba, csillagképek-
be vésettek tehat a magyar mult tényleges keretei. A kézkultira szévetében €16
nemzeti mitologikus képzetek, torténeti (sors)magyarazati rendszerek kézos jel-
legzetessége a folklorisztikai monda-, mese-, mitoszkutatas legf6bb elkiilonitési
karakterével rendelkezik. Nevezetesen azzal, hogy amig a mesék egyértelmiien
képzetes torténetek, addig a mondak és a mitoszok valdsdgtartalmardl nem tudunsk
donteni. ,Lehetséges...., de nem tudjuk.”?> A bizonytalan "sem-sem" mez6ben
mozgd torténetmondasok, ritusok, ikonografiai rendszerek tehat igy nem a klasz-
szikus tudomanyos megismerés rendszerében értelmezhetSk (1. ehhez még len-
tebb), hanem az elfogadas—elvetés hittételi oppozicidéjaban helyezkednek el csu-
pan.2°

A popularis kultira mitikus f6ldrajzi képzetei

A fentebb bemutatott un. ,,szakralis f6ldrajz” jellegzetes elemeit, a popularis
kultaraban veltink él6 folyamatainak szoveges és képi lenyomatait Ilyés Zoltannal

21 Anttonen 1999: 9—11.; Bartha 1995: 11.

22 A geografiai mitoszok szerkezetérdl részletesen lasd Ilyés—Keményfi 2010: 135-140.

2 Meletyinszkij 1985: 221.

2 Meletyinszkij 1985: 222.

25 Dégh 2001.

26 Ezért is mondjak a "megtért", "beavatott" kifejezéseket azokra, akik — megismerve e magyar
mitologikus formakat — déntenek ezen tudas elfogadasardl. Povedak 2015a: 100-121.
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egyetemista korunk éta gydjtdgettiik, illetve ezeket a jelenségeket egymas szamara
elemeztik. Ilyés Zoltin ezen un. szakralis képzetek ,,orvosi lovaként” tekintett a
Pilishez kototten kialakult, a teljességre torekvé mitikus vilagképrol, amelynek 1é-
nyegi vonasait a mar idézett k6z0s irasunkban megirta (sziv alakrajz, rejtélyes
romok, a Fold szivesakraja, azaz energiakbzpontja,?’ taltos spiritualitas &si hely-
szine, Arpad sirja, stb.).2s

Piliscsév )

4 Fl
szfall

1. abra: A magyar s3iv
https:/ /www.turistamagazin.hu/hir/osbuda-mitosz-es-a-tudomany-
talalkozasa (A letoltés datuma: 2020. 05. 20.)

27 Holott magatél a dalai 1amatél tudjuk, tévedés, hogy a Fold szivesakraja a Pilisben lenne. A da-
lai ldma nyilatkozata megtekinthet tobb videdmegoszté-portalon is. Tébbek kozott: https://
hvg.hu/ingatlan/Dalai_Lama_nem_a_Pilisben_van_a_Fold_szives_VSL7CA (A letoltés datu-
ma: 2020. 04. 21.) Erdemes megemliteni, hogy a lama ,,cifolata” gyakorlatilag nem véltoztatta
meg a pilisi szivesakra 1étét elfogaddk nézeteit. Az egyes videdkhoz flizott megjegyzésekbdl ki-
deriil, hogy a lama véleménye mogott valamiféle konspiraciot tételeznek fel (pl. tudatos elhallga-
tas, szandékos félreforditds), ami mutatja, hogy az ilyen elméleteket kéveték valdban hitként,
azaz vallasi beallitottsaggal rendelkeznek. Racionalis érvekkel és tapasztalattal — esetinkben a
szivesakra-elmélet eredGjének tekintett dalai 1ama egyértelmi cifolataval — sem lehet meggyGzni
Sket. Ezekrdl bévebben lasd Povedak 2018: 9—12.

2 Jlyés—Keményfi i.m.


https://www.turistamagazin.hu/hir/osbuda-mitosz-es-a-tudomany-%20talalkozasa
https://www.turistamagazin.hu/hir/osbuda-mitosz-es-a-tudomany-%20talalkozasa
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Olyan szintérként lépett a hegy a figyelem kézpontjaba, amely az 4j mitologia ké-
peinek sirisidési centrumava tette. Nem csupan a magyar torténelem fel nem is-
mert kozéppontja, hanem egyben a keresztény és nem keresztény hitvilagok
egyuttesének univerzuma. Ezért lehet szivesakra/energiakozpont (1. dbra), a si-
manhit egykor kiemelked6 ritualis pontja és lebeghet maga Jézus is a Pilis felett
(2. dbra). Formak, torténetek és hitszovegek a magyar geotest koril tehat.

2. abra: Jézus-jelenés a Pilisben.
https:/ /www.blikk.hu/aktualis/csoda-a-pilisben/66mpfdn
(A letoltés ddtuma: 2009. 07. 11.)

Formak

A reflektilatlan tilélési dszton
Nagy-Magyarorsdgot akar.”
(Nddas Péter’? )

A mitikus nemzeti idedk formaképzédésének leggyakoribb szereplSie a tor-
téneti orszagtér térképi konturjainak a legkiilonb6z6bb helyeken és kozegeken
torténd ,,képi attérése”, amely folyamat talan a legfontosabb, 6nmagaban is anta-
gonisztikus jellegzetessége a (feltételezett) ,tudattalan szandék/tervezett vélet-
len”. A nemzet igazi geoteste mint palimpszeszt réteg a legkilonb6z6bb kdze-

2 Nadas 2019: 387.


https://www.blikk.hu/aktualis/csoda-a-pilisben/66mpf4n
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gekben ujra és ujra a felszinre tor a kisszerd mai létiink mdégiil és szinte pontos
térképi alakrajzban mutatja meg 6nmagat. Lehet ez egy erdSsség (3. abra), egy
"agy tort" aszfaltdarab (4. abra), egy viz- (5. dbra) és/vagy vizeletfolt (6. ibra),
akar a ,,tudattalan iranyitotta” cselekvés nyoman (segitségével) vagott husszelet
(7. abra).

Kiszely Andras

3. abra: Nagymagyarorszdg erddfolt Budan.
https:/ /urbanista.blog.hu/2012/11/13/a_nap_kepe_ilyen_a_nagy-
magyarorszag_alaku_erdo_sargul_az_erdo_elobukkant_a_feketefenyokbol_
ultetett (A letoltés ddtuma: 2020. 06. 01.)

4. abra: Torténeti Magyarorszagga "iizenctként 5. abra: Nyitrai pocsolya, kiegésziilt Slavinidval és
tort" aszfaltdarab. Krajna keleti részével és Nyngat-Munténidval és Kis-

bitp:/ | maszeke.lapunk.bu/ 2modul=galeria Oldhorszaggal.
(A letoltés datuma: 2009. 06. 14.) Ilyés Zoltan felvétele és dbraértelmezése, 2011.

Ilyés Zoltan gytjtése.


https://urbanista.blog.hu/2012/11/13/a_nap_kepe_ilyen_a_nagy-magyarorszag_alaku_erdo_sargul_az_erdo_elobukkant_a_feketefenyokbol_%20ultetett
https://urbanista.blog.hu/2012/11/13/a_nap_kepe_ilyen_a_nagy-magyarorszag_alaku_erdo_sargul_az_erdo_elobukkant_a_feketefenyokbol_%20ultetett
https://urbanista.blog.hu/2012/11/13/a_nap_kepe_ilyen_a_nagy-magyarorszag_alaku_erdo_sargul_az_erdo_elobukkant_a_feketefenyokbol_%20ultetett
http://maszek.lapunk.hu/?modul=galeria
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6. dbra: Vigeletfolt Csikszeredan.

Ldtszik a szepesi elzdlogositott varosok inverze (Podbale és kirnyéke Magyaror-
szdghog, csatolidott) és egy nagyon széles korridorral fut ki ag orszdgtest ag Adridra,
melynek egy részét sikeriilt polderesiteni, a korai s3dllasteriiletek (Alfold, Csigle me-

%0) vildgos foltokként mint core-aredk tinnek fel.” — Ilyés Zoltan felvétele és

abraértelmezése, 2011.

g ’

7. abra: ,,Nagyjabil a gsirvonalak kijelilik a hidoltsag idején hdarom részre
szakadt orszdgot, igaz, a kirdlyi Magyarorszdg keleti része lemaradt,
és a Partinm kicsit csonkdra sikeredett, inkdbb csak azg ésgaki rései
vannak meg, az, sem teljesen pontosan, talin a Bocskai hadjdrat egy
illékony etapjat rigzitik a vonalak.” — Ilyés Zoltan felvétele és
abraértelmezése, 2011.
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A térténeti orszagtér mint képi alakzat masik csoportjat a #udatos alkalmaza-
sok attekinthetetlen témege jelenti. Az orszagforma jelentése bonyolult, sokszald,
igen nehezen megbonthaté szévet, amelyben benne van a magasztos haza foga-
lom, azaz a szinte teljes magyarsag altal megélt és beélt tdj képzete, illetve jelen
van az ezeréves magyar kereszténység hitmegtartdsat segits térkeretek hangsulyo-
zasa. Tartalmazza e térkép a Szent Istvan-i dllameszme gondolatat, Szlz Maria
megbonthatatlan orszaganak idedjat, a magyarsag kultirdjanak erejét, muveltsé-
gének jellegét. Minden egyes el6bb emlitett cimszé mogott rejlé komoly, gyakran
pontosan kidolgozott szovegtestek, hitek, jelképek, ritusok tomege alapvetSen
egymasba fonddva, egymasra épilve, egymast kiegészitve, erdsitve hatarozzak
meg a magyarsagnak a torténeti orszagterérdl alkotott képzeteit. Trianon utin
szaz évvel athatja e tudati lenyomatokat még ma is a szinte felfoghatatlan nemzeti
veszteség melankoélidja és hangsulyosan a vélt, nagyfoku igazsagtalansagot meg-
valtoztatni nem tudé tehetetlenség, ami miatt ,, Trianont se lenyelni, se kik&pni
nem tudjuk.”3

Ugyanakkor az is igaz, hogy nem elég az emlékezeti paradigma értelmezési
keretében a torténeti orszagforma mai jelenlétét magyarazunk, ugyanis a popula-
ris kultardban az un. Nagy-Magyarorszag kontirkép jelentése fokozatosan /fevdlt
magarol a tényleges fizikai térrél. Nem az emlékezeti rétegek hatarozzak meg a
megjelenését, hanem a folyamatosan valtozé tarsadalmi képzeletben foglalja el a
szimbo6lum a helyét. Arrdl van sz6, hogy az Gjnacionalizmus popularis kultdraja-
ban jelen 1évS, a torténeti Magyarorszagra utald vizudlis jeleket napjainkra mar
nem lehet csupan a haza fogalmaval azonositani, plane nem a szélsGjobb egysze-
rd, irredenta, ,,mindent vissza” sematikus magyardzatival értelmezni. A Nagy-
Magyarorszag forma mint szimbélum ugyanis nem csak a radikalis (azaz a fen-
tebb bemutatott ,,szakralis f6ldrajzi”’) beszédmod sajatja.

Sokkal dsszetettebb e jelenség.

Ha a szemiotika terminoldgidjaval értelmezzilk a jelenséget, akkor azt
mondhatjuk, hogy napjaink kézkultardjaban a jel és az elsédleges jelentés igen
csak eltavolodott egymastdl. Gépkocesi matricakon, élelmiszertermékek arcaként
vagy a mai 4j mitologikus ritusokban hasznalt dobformaként velink él6 egykori
orszagtest-alak a trianoni dontést kévetd szazadik évben (azaz mar a negyedik
emberdlts idejében) — persze, az egyszerd politikai vagy irredenta tartam vékony
rétege mellett — nem a hianyt jeleniti meg, hanem szinte belsd, sajat magunknak
52016 nemzeti mdrkdvd valt, amely megtestesit egyfajta tOkéletességet, nagysagot,
mindséget (8. abra). Azaz ma mar egyre kevésbé felel meg a nemzeti emlékezeti
folyamat szabalyszertiségeinek a szimboélum hasznalata, hanem fokozatosan a

30 Ungvary Krisztian elhiresult, igen taldlé megéllapitasa. https://hvg.hu/itthon/20150604_
Trianont_se_kikopni_se_lenyelni_nem_tudjuk (A letSltés datuma: 2020. 06. 04.)
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magyar belsé ,,piacra” szant marketing szerepet 6lt fel a forma, hasonléan a mo-
biltelefon tokokon, akar energiaitalos dobozokon megjelend jellegzetes magyar
népmivészeti motivumokhoz (9. abra). (Azért is hangsulyozom a belsd, ilyen ér-
telm magyar hatisteret, mert e matrica hatdron tali gépkocsis hasznalatiban
azért benne van a fricska is az utédallamok polgarai felé, aminek egyszerd, gyors
valaszkdvetkezménye lehet, hogy beverik az illeté magyar autdjanak az abla-
kat...3t — 10. abra.) Ebben az alkalmazasi kérben a ,,Nagy-Magyarorszag mint
haza” jelentésrétege hattérbe szorul.3

8. abra: Gyimesbiikk, szuvenirbolt: 9. abra: Torténeti orszdgkontsir mint mdrka:

WA bimzd néninek miég nem igazan sikeriilt eltaldilnia Igazi, magyar kenyér — Tatrai Patrik gy(jtése,
Nagy-Magyarorszdgot, de dllitdlag igyekszik, igy inkdbb 2014.

egy bdnati, szegedi nysilvanyokat kibocsitd Erdély lett beld-
le.” — Tlyés Zoltan felvétele és abraértelmezése,
2011.

Leginkabb dgy &sszegezhetjik mindezt, ha azt mondjuk, az orszagkontir
mint szimbolum jelentésrétegeit az alkalmazas tudatos és/vagy tudattalan kontex-
tusa hatarozza meg. Hol részt vesz a politikai diskurzusban, hol emlékezeti pont,
hol pedig egy nemzeti (fogyasztasi) marketing eszkdz csupan.

31 Ablonczy 2009.

32 Természetesen nem ismerhetjik az adott ,Nagy-Magyarorszag-brand” Osszes vasarléjanak
egyéni bedllitédasat, amelyek alapjan arnyaltabb képet nyerhetnénk, ugyanakkor a mogottes gaz-
daséagi folyamatok intézményestilése és az 4j mitologian alapul6 témegipar mainstreammé vala-
sa a fenti k6vetkeztetés 1étjogosultsagat engedi meg. Hasonlé folyamatok jatszédtak le a székely
iras (k6zkeletl nevén és tévesen rovasiras) esetében is. Ezekrdl lasd Sandor 2014.
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10. abra: Gyimesfelslok vasiiti dllonds.

A magyar rendszdmii antd feltehetden mar roman dllampolgir
tulgjdondban van. Tobb eset lebetséges: a/ a felragas3td térképvaksagban
szenved, egyszersien nem tint fel neki a helytelen feltétel (annak idején
Szabd Jozsef professzorom 1987 ds3én nézegetett egy térképészet szeming-
rinmra beadott, fekete rotringgal Részitett Ausztrilia vetiiletet, ami kivild
munka volt, precig és gyonyors, tandr sirnak valami mégsem fets3ett, négegette,
Jorgatta, furcsdllotta és aztan kis idd milva rdjott, hogy mi nem stimmel:

a térképrajzold Ausztrilidt egyszeriien dattiikroztetés a Y ork félsziget, meg a
Canpentaria-obol dél felé nézett, annyira életszerditlen volt a hiba, hogy kellett
egy kis idd, hogy rajgjjon a problémadra. Igen, tehdt létezik térképraksdg.)
b/ a felragasztd giinyolédni akart (Id. pl a Kétfarks Kutya Part "Kisebb
Magyarorsagot” ¢. plakdtjdt) ¢/ roman diverzansakcid.”

Ilyés Aron felvétele, Ilyés Zoltan abraértelmezése, 2011.

Egy olyan, anatémiai szempontbdl is bonyolult, Ssszetett szervnek, mint az
agy, a kulénb6z6 metszeti képei a felépités tobbrétegliségébdl adéddan Shatatla-
nul szamos valaszvonalat, mintazatot eredményeznek, amelyek éppen a komple-
xitasuk miatt a legkiildnb6zEbb médokon ,,idéznek meg” a kultirankban veliink
él6 alkotasokat, akar mas €16 és élettelen természeti formakat. Az ikonografiai
Osszevetések, festmények, rajzok rejtett, az adott kort megel6z6 tudasok képi
tzenetei (Un. kédok) az utékor szamara kedvelt témdja a popularis kulturdnak
(11. abra). Az agy olyan rendszer, amely nem csupdn a szervtani értelemben igen
bonyolult lenyomatokat megidéz6 résziink, hanem az emberi tudas, gondolkodas
kozpontja is. Eppen ezért amint a sziv a lélek, ugy az agy a szellem vizualis, tehat
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11. dbra: Michelangelo-kdd. Adim teremtésének festménye mint az agy rejtett keresztmetszeti képe.
http://medicalonline.hu/cikk/michelangelo__kepbe_rejtett_anatomiai_kepletek
(A letsltés datuma: 2020. 06. 10.)

jol értelmezhetd, szervi szimbélumaként jelenhet meg.3® Habar vannak a magyar
kozoktatasban "tehetségtérképek”, amelyek a Nagy Magyarok szarmazasi és/vagy
sziilGhelyeit abrazoljak, Am inkabb egyfajta érdekességek, abrakkal teli panorama-

33

Hogy mennyire kériltekintének kell lenniink képek értelmezésénél, j6l mutatja a 11. abra. J6l-
lehet a mivészettorténeti kutatdsok feltartak, hogy a reneszansz a mivészeti anatémia forra-
dalmanak kora (Source 2012: 4-48.), illetve maga Michelangelo is részt vett boncolason, tovab-
ba az is bizonyitott a mdvész rajzai alapjan, hogy érdekl6détt az anatémia irant (Pesta 2014:
921-950.), am Michelangelo az abrazolas kifejezéerejének novelése kedvéért nem ragaszkodott az
anatémiai pontossaghoz. Olyan izmokat is feltett alakjaira, amelyek nem léteznek az emberi tes-
ten. S6t, éppen ugyanitt, a Sixtus-kapolnaban festett Uto/sd #télet cimt freskdjanak alakjai anato-
miai szempontbdl nem pontosak, nem aranyosak. Vittoria cimi szobran pedig olyan mozgast
abrazol, amelyet egészséges ember nem is tud — az anatémiai felépitése miatt — egyszeriien el-
végezni (csipére merSleges a vall tengelye: "figura serpentinata”). A formai hasonlésig nem je-
lent tehat szandékolt anatémiai tartalmi megidézést is, plane nem Michelangelonal. — Itt kdsz6-
ném meg Fehér Ildiké mivészettdrténésznek a targykdrben hozzam irt, nagy ivi, informaciok-
ban gazdag leveleit.


http://medicalonline.hu/cikk/michelangelo__kepbe_rejtett_anatomiai_kepletek
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térképek ezen mappak,>* mintsem tudomanyos munkak,> a tij meghatirozta
szellem-elv mégis szerves része a magyar kézgondolkoddsnak annak ellenére,
hogy a szellem és t4j Gsszekapcsolasa az egyik legproblematikusabb elméleti té-
vedéshez vezetd at (még akkor is, ha remek, élvezetes esszét irt Hamvas Béla
»1897-1968« Az it géninsz cimmel e targykorben). Természetes, hogy ezen gon-
dolati kor radikalis hajtasaként a Kdrpdt-medence egésze mint magyar agy (szellem) is
megjelenhet, hiszen a térténeti orszagtér £6 ivei, folyévonalai, belsé hegységei
megidézik az agy metszeti képét.... (12. abra). A magyarsag torténeti folyamata az
lesz, hogy kit6lti a rendelkezésére 4ll6 teret, ahogy az agy a koponyatireget.

MIROL SZOL TRIANON UZENETE?
KIK TETTEK VELUNK? HOVA
MEGYUNK?
HASONLITSUK OSZE AZ EMBERI AGY ES
MAGYARORSZAG KONTURJAIT!

AZ ELOAGY A JOVO, A KOZEP RESZ A JELEN, A
KISAGY A KULVILAGI KAPCSOLAT, A MULT.

12. abra: A Kdrpdt-medence magyarsiganak térkitilts
ereje a humanoid agy felépitésének megfelelden.
http://www.tolna.net/~telena/haza.html
(A letoltés datuma: 2009. 03. 17.)

3 https://terkepboltunas.hu/spl/154979/Latvanyterkepek Hires magyarok (A letoltés datuma:
2020. 06. 07.)
3% http://terkepem.blogspot.com/2014/02/ tehetsegterkep.html (A letdltés ddtuma: 2020. 06. 08.)


https://terkepbolt.unas.hu/spl/154979/Latvanyterkepek
http://terkepem.blogspot.com/2014/02/tehetsegterkep.html
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Ugyanebben a targykorben emlithetd, szintén a radikélis beszédmodot kép-
visel6, a nemzetiszocializmus igen terhelt kifejezését megidéz6 cimmel megjelent
agynevezett Magyar Elettér cim@ autéatlasz (1:350 000, Budapest, 2005), amely
sok mindenre jo, csak arra nem, amit az elészéban igér (13. dbra):

o Természetesen a vissgakereshetdség érdeében a névmutatoban megtalilhatd a tobbi at-
laszbol visszakdszond belynéy is, s a pontossdg kedvéért a térképlapokon a jelenlegi iitszdamozds
keriilt kifrdsra. 1gy teljes értékit, naprakész Riadvinyt adunk az iitra keléshez [...]”" 3

Am itt van azonnal az atlasz elején az
alapvet§ ellentmondas. Ugyanis a
térkép ,,nemzeti kildetése”, célja mi-
att éppen az elészéban jegyzett aktua-
litast nmem tefjesiti (értelemszerlien nem
teljesithef) a mappa. Az autdstérké-
pek legfontosabb elvardsa ugyanis a
pontos, egyszerd (akar haladds kéz-
ben ra-rapillantva a térképre) szinte a
napra kész tajékozodas segitése. A
gépkocsivezetd egyértelmien, kony-
nyen, azaz az ut menti névkifrasok
megfeleltetése alapjan  azonositani
tudja a lapon azt a helyet, ahova
igyekszik. Szlovak, szerb, roman
nyelvd ut tablak ,,visszakeresése”
magyar beazonositisa nem csak azért
lehetetlen az atlasz végén 1évé alig 6-
7 pontos betlnagysaggal szedett he-
lyiségnévtarbdl, mert egy mozgd ko-
csiban ez aligha megoldhatd, hanem
azért is, mert a névmutaté nem visz
kézelebb a megoldashoz, ugyanis
nem a szlovak, szerb, ukran, roman
13. abra: Magyar Elettér Atlasz, nevek vannak névsorba szedve, ha-

nem a magyar megnevezések. Arrdl

mar nem is beszélve, hogy az atlasz névanyaga nem azonos idémetszetet jelenit
meg, mondjuk (,,ha mar”) az 1913-as Helyiségnévtarban k6201t allapotot. Nandorfe-
hérvér az eleste 6ta (1521) nem része a Magyar Allamnak, illetve a 19. szazad ma-

3 Magyar Elettér.... 2005: 2. (Kiemelés tSlem — K. R.)
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sodik felét6l megjelent magyar atlaszokon és kilénb6z6 iskolai térképeken is
Belgradként szerepel a telepiilés.

Amint arrél egy korabbi tanulmanyban irtam, a napjainkban lezajlott dgyne-
vezett ,kartografiai fordulat” folyamata felismerte, hogy a térképek valamilyen
kozegben, azaz tarsadalmi/kulturdlis/torténelmi haléban sziletnek, tehit a tét-
képek olvasatakor mindig figyelemmel kell lenniink erre a bonyolult hattérre.’
Hiszen e térképek értelemszerten tlikrozik iskolai miveltségiinket, a ,,tér torté-
netére” vonatkozd, a nemzeti kanonokban kialakult képeinket, illetve grafikus
ikonokként felmutatjak a tudattalan, nem hivatalos ismereteket is, azaz a koz-
megegyezés ,,mogott” kialakult tarsadalmi képzeletet, mellyel a nemzet a torté-
nelme terére tekint vagy éppen — akar a nemzeti érdekeknek megfelelé — imagi-
narius képekként a térténeti folyamatok magyarazataként alkotott. A térkép szer-
keszt6je hatirozza meg, hogy milyen adatokat, milyen alaptérképre visz fel. E
kett6s arculat — személy és funkcié — viszonyrendszerben tekintenek a mai tarsa-
dalomtudomanyok egyre inkdbb reforikai szovegként a térképre. Hiszen a térkép
egyrészt a szerkesztGje értékrendijét, allaspontjat titkr6zi, masrészt a térképnek
nem csak az alkot6ja, hanem a tSle figgetlen, esetleg dltala meg sem célzott ma-
kodése is meghatarozza e ,,sz6veg” olvasatat. Ebben az 4j kartografiai gondolko-
dasban arrél van sz6, hogy a térbeli/kartografiai fordulat a vizsgalati néz6pontot
a térképek tarsadalmi hatdsara, a tarsadalmi elvarasok kiszolgalasara, az annak va-
16 megftelelésre helyezi at. Azaz a kérdés ma mar nem az, hogy ,,a kartografalt
tér” mennyiben felel meg a ,,valésagnak”, mennyire pontosan tikrozik vissza a
térképek az abrazolandd jelenségek tényleges folyamatait, hanem az, hogy az
adott vizudlis nyelv/kéd — tudatosan vagy tudattalanul — milyen — szandékolt
vagy szandékolatlan — tdrsadalmi sszefiiggéseket tiikréz. Azaz a térképi megjele-
nitést befolyasoljak a szandékolt elhagyasok, kihagyasok, tehat a hidnytorténetek,
illetve ezen lecsupaszitott keretek nemzeti érdeknek megfeleld feltltései. A f6ld-
abroszok — maganak ,,a” térképnek a legelemibb sajatossagabdl fakadéan — a leg-
plasztikusabban mutatjak fel a nemzet mindenkori &épzeres helyzetét.

A Magyar Elettér Atlasz, szetkeszt6i is megadjak a térképiikhéz mar az el6-
szOban az értelmezési kulcsot, nevezetesen hogy a ,,magyar Gsszetartozas tudata-
ban” készitették a miviket. Egy ilyen forman soha nem volt ,,magyar”, am napja-
inkban mégis Gsszerakott, ,,magyarként” meghatirozott virtudlis térbe hivja meg a
hasznaléjat a térkép. Olyan vilagba, amely egy képzetes, tokéletesnek vélt mult
csupan, és amit az atlasz a jelen, aksudlis(!) realitasaként abrazol. Mind az atlasz
frazeologiaja, mind a jelkulcsa és nevezéktana ennek a vilagnak a létjogosultsagat
szolgalja. Nincs lezart mualt, csak ideiglenesség, hiszen a szerkeszt6k a térképla-
pokon a hatarokon tdli telepiiléseket — mara csupan sérté gunynevekké alakult

37 Keményfi 2018: 25-48. A szakirodalmi hatteret lisd ui.
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£3

népnevekkel — | jelenleg olah, tot, rac... megszallas alatt” értelmezett szinkédos

névmutatéval tantetik fel (14. dbra).

NEVMUTATO

A névmutatoban magyar neviik szerint, a szoros abc-nek megfeleld
szerepelnck a megnevezések. Amennyiben az adott helynek jelenle;

van, azt az alabbi szinkdd szerint, zirojelben tiintetjiik fel. Ha a telepiil
misiknak. ugy a f6 telepiilés nevét szogletes zarGjelben adjuk meg. Fzt
feltallhatésagat jelzo térképszelvény szdma, majd az azon beliili ré le.
Amennyiben az adott hely kiviil esik az ezeréves magyar hatéron, Ggy a térkép-
szelvény szama elGtt feltimtetjiik az adott orszag nemzetkozi autdjelét is.
Amennyiben a magyar nyelvben hasznalt helynéy idegen karaktereket tartalmaz,
az az alap magyar karakter utén keriil besoroldsra. A Kérpataljan kiviil s neveket
a cirill abe-nek megfelelGen a névmutatd legvégén tiintetjiik fel.
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14. abra: Az atlaszg névmutatija.
(A térkép a felvételen lathaté tartozéka a kontdrjaiban Nagy-
Magyarorszagot megidéz6, magyar nemzeti szinti gépkocsi matrica is)

A torténeti orszagtér megidézése tehat joval tobbrétegl, tulmutat a ,,szakra-
lis geogratfia” kérdéskoreinél, am az 4j nemzeti mitolégidkban is kiemelt szerepet
kap. Ha ebben a paradigmaban értelmezzitk az 1920 el6tti allamhatarok képi
megjelenitését, akkor hangsulyosan el6térbe 1épnek a magyar térténeti aranykor-
nak (Attila hun kirdly kora és a honfoglalas korili évszazadok, Arpéd fejdelem, il-
letve az Arpad-haz kiralyai uralkodasanak id6szaka) tokéletes és szerves térkere-
teket nydjto tajallam teremtettségének fentebb mar emlitett mitosza.
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Torténetek, hitszoévegek

A Karpat-medencében a Pilisen kiviil szamos geografiai térszin emelkedett
ki a magyar térténelembdl olyan helyekként, amelyek a Pilissel ellentétben nem a
politikai okkultizmus tereiként, hanem a kézkultdraban a nemzet szamara 6na-
zonossagi pontként valtak fontossa.® Nem a honfoglalast megel6z6 és kévetd
kozvetlen évszazadok szinte mitikus torténeti messzeségben kijeldlt térszineirdl
van itt sz6 (I pl. Opusztaszer), hanem olyan térpontokrdl, melyek tulajdonkép-
pen a szinte veliink foly6 torténeti id6ben ,,jarjak be” a modern torténeti mitoszok te-
remtési atjat, és valnak — akar par évtized alatt — a nacionalizmus szimbolikus
kultaraalkot6 folyamataban ,,Szent Helyekké”. Hiszen olyan teriiletek, tdjak ezek,
amelyek a magyarsig megszenvedettségéhez, egykori nagysaga elvesztéséhez, el-
szenvedett, az egész nemzetet éré, kollektiv sorscsapashoz (Trianon) kétheték.?
Igy valt mitikus nemzeti 6nazonossagi pontta a gyimesbiikki un. ,,ezeréves ha-
tar”, amelyhez teljes magyarazati halo, torténetmondasok és rendszeres, krkoros
id6beli rendben visszatérd ritusok, ,,kételez6” magyar zarandoklatok — Ilyés Zol-
tan szavaival élve — nemzeti ,,vallasos fesztivalok” kapcsolodnak, és érnek Osz-
szességében e szdlak egymast erdsitve, egy teljes, kulturalis rendszert épitve végil
is egybe.*0 A mitikus helyszinek lényege éppen abban 4ll, hogy ezeket a tercket,
Gjra és ujra, a sz6 teremt$ erejébe vetett hittel megidézett, valésnak vélt elbeszélt
torténetek emelnek ki a kérnyezetiikb6l.#! A toérténetmondas formai*? az évek, év-
tizedek soran stabilan régziilnek, amelyek igy tan(hit)tételekké valnak. Ezen nem-
zeti emlékhelyekkel kapcsolatban a narrativ stratégiak azon iranya érvényesiil,
amely a ,,NAGY” nemzeti elbeszélések sgemeélyessé tételét igyekszik megteremteni.
A ,,haziasitasi” folyamat (Bloch) lényege, hogy lokalis, akar egyéni szinten legyen
atélhetS — jelen esetben — Trianon tragédidja. Olyan ritusok és megidézési formak
szerepelnek ebben az elbeszélésben, amelyek tehat a részvétel lehetSségét terem-
tik meg az egyén és kisk6zosségek szamara.*? A ritus keretében elmondott teljes
torténetet egyrészt kotott, ismételt elbeszEélémodu, masrészt pedig vallasos-magi-
kus jellegd, aminck a lényege, hogy a részt vevk beavatason esnek at az adott

3 Ami nem jelenti azt persze, hogy nem rakédnak ezen térszinekre is radikdlis narrativak, nem
probalja meg el- és kisajatitani ezen nemzeti nosztalgia-pontokat a szélséséges politikai be-
szédmad.

3 A kollektiv nemzeti szenvedés elbeszélései a modern mitoszok £6 karakterei kézott szerepelnek.
Romsics 2005: 20-21.

40 Tlyés 2014: 310.

4 Segal 2007: 11-12.

42 A térténetmondas alatt itt most a teljes esemény — tehat a kapcsolodo ritusok, utazas — ciklikus
megidézését értem.

4 Keszeg 2011: 65.
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helyen t6rténé megjelenéssel, nemzeti zarandoklattal, a szévegek, ritusok részt-
vevé megidézésével 4+

A torténetmondas ezen karaktere j6l mutatja, hogy a ,,szakralis geografia”
helyeihez kéthet6 szévegekben nem lebet elvalasztani a torténeti tényeken alapuld,
megidézhet6 események, akar targytorténetek elbeszélését részben — a tObb szaz
éves id6tavlatu képzeteknél — a £61di vildgon tali beavatkozast elfogadd hitszove-
geitd], részben pedig — a veliink foly6 id6ben zajlé ,,megszentelés” folyamataban
— a nemzeti aldozathozatal egyetemessé tételének céljatol. Olyan térpontokként
vannak e feltdltétt helyek ma is velink, amelyek rejtett tizeneteit, metaforikus
képeit csak a beavatottak és/vagy az oda zaraindoklok ismerik fel, akik a szakralis
NAGY idérendszerben gondolkodnak és ebben a szévetben helyezik csupan el a
jelen (kisszert) 1étezést. Az egykori események ,irdnyitott” volta felismerheté a
hely kivalasztasat, tervezését meghatarozé szamok rendezettségében, forrasképle-
tekben, rajzolatokban, elfeledett nevek beazonosithatésagiban, kézetben ("be-
szédes kovek"), a tényleges foldrajzi fekvés helyett rossz térszinekre rakott varo-
sokban,* akar koronazasi és temetkezési helyszinekben, varakban, épitmények-
ben, fel nem tart sirokban.* A félmult id6tavlatainak helyszinei (pl. Gyimesbiikk)
pedig a roppant nemzeti veszteségbdl fakadhat6 Ujjasziletés reményét jelenitik
meg.

A ,,szakralis” torténetmondasok vonzerejét a folklorisztikai kutatasok mara
pontosan értelmezték. Mindennek, ami az embert kérbe veszi, torténete is van. A
homo narrans megprébalja a 1ét legfontosabb kérdéseire mindenben és minden-
hogyan a valaszokat megkeresni. A tajhoz, térhez kététten megalkotott szdve-
gekkel egy k6z6sség az 6nazonossiga gyokereit, kultdraja tartdssdgat, allanddsa-
gat igyekszik — ha kell, mitologikus tavlatok megnyitasaval, segitségével — felmu-
tatni. Az igazolhatéan megtortént események és ténylegesen élt torténeti alakok
ereje az, amely — igen hasonldan a mondakhoz — ,,megtimasztja” az elbeszélés fel-
tételezett (azaz eldonthetetlen — 1. fentebb), a beavatottak altal viszont #nylegesen el-
Jfogadort igazsagtartalmat.4” Hiszen tudjuk, hogy ,,éltek”; hogy ,,nagy dolgokat cse-
lekedtek”, amely tettek hordereje akkora volt, hogy csak szakrilis erék segitségé-

4 Keszeg 2011: 67-70.

4 Ennek kapcsan érdemes megemliteni az 4j mitolégiaban széles koriien eltetjedt elméletet, mely
szerint a legendas Sicambria, Attila kézpontja, azaz Os-Buda, Attila és Arpéd temetési helye,
ami nem mas mint az &si Fehérvar, Alba Regia () valéjaban a Pilisben fekiidt, am ennek 1étét
,,az akadémia”, ,,az akadémia torténészei”, ,,a Habsburgok” — a sor még folytathaté lenne, legu-
tobb épp az ELTE Térképtudomanyi és Geoinformatikai Tanszéke meriilt fel — tagadjak, sze-
retnék elleplezni, ami miatt a pilisi régészeti feltdrdsokat is tltjak. (Lasd pl: htep://
www.igenelet.hu/cikkek/dobbenetes-bizonyitekok-a-pilisben-osbuda-varanak-letezesere A le-
toltés datuma: 2020. 07. 15.)

46 Lasd pl. Pap 1990: 1-11.

47 Domotor 1998: 282-284.
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vel vihették azokat végig, legyen honfoglalasrol, allamalapitastdl, vagy akar ezer
éven at huz6do allamtér-fenntartasrol szo, és foglaltak el ezek a szovegek fokoza-
tosan a helylket a modern nemzetté valas folyamatdban megteremtett kulturalis
szovet mélyrétegeiben.#

A "tudomany" mitikus f6ldrajzi képzetei

Az okkult képzetek, illetve a jelen irds targyat jelents "szakralis foldrajzi" je-
lenségek magyarazata ("megértetése”) jelen van (és veliink €l) a legvaltozatosabb
medialis csatornakon. Legyenek ezek akar népszerlsits, lakossagi férumok, akar
a vilaghal6 oldalai, egyéb vizudlis terek vagy nyomtatott irasok, amely kdzegek
igyekeznek komplett, jol felépitett, lekerekitett, tehat érthetd, igy befogadhaté
torténetekként képet adni a magyarsag Gsi, rejtett kultirdjanak vildgardl. A sza-
mos, visszakOvethetetlen oldal a legvaltozatosabb forrasokra timaszkodik, illetve
legkiilbnb6zEbb muveltségi hatterd szerzék jegyeznek ezen honlapokon {rasokat.
Akdr olyan eldadik, szerzik is, akik valamilyen tudomdnyos teriileten kegdték meg a pdlyd-
Jjukat, tehat elsajatitottak a tudomanyos kutatas logikajat és a kutatasi médszertan
alapveté szabalyait, kereteit. Es éppen ez a tudomanyos végzettség, esetleges tu-
domanyos fokozat ("Dr."), amely a széles, nem szakember kézdsségek elStt fegi-
timdfja az adott tartalmat, hiszen, aki mondja, az oldalt szerkeszti vagy megirja
egyetemet végett, "doktot", vagy akar valamilyen kutatdintézetben dolgozik, te-
hat "tudésként" kozvetit.#? A professzionalizacié lényegi sajatossiga az adott in-
tézménybe vetett kozbizalom. A k6z6sség rabizza az egyes szakmak képzését az
adott intézményekre, amely iskolakban végzetteket, e kzbizalom alapjan a tirsa-
dalom — természetes modon — okleveles, legitim tudashordozoként fogad el.>0

Pontosan az, adja tebdt a s3éles rétegek sgdmdra e megismert tuddsformatk valds igazold-
sdt, amelynek radikdlisan nem felelnek meg ezek a képzetek. Nevezetesen éppen a tudo-
many szabalyrendsgerét vetik el.

Az, hogy mi a tudomany, és hogy hol huzédik a tudomany és az altudomany
kozotti hatar, Immanuel Kant (1784-1804) 6ta a rendszeres filozéfiai gondolko-
das része. Nem véletlen az sem, hogy éppen a kanti hagyomanyra épitve kiloni-
tette el a 19. szazad végén a neokantidnus filozoéfiai irdnyzat a tarsadalomtudo-

4 Keszeg 2002: 5-18.

4 Természetesen arrdl az aprd, korantsem jelentéktelen tényr6l mar nem tesznek emlitést, hogy a
torténelmi, nyelvészeti, régészeti kérdésekben kinyilatkoztat6 ,,Dr.” az esetek tobbségében valo-
jaban allatorvosi, szivsebészi vagy mez6gazdasagi mérndki cimet jelent.

50 A kérdésrdl 1. a Korall cimd folydirat tematikus szamanak tanulmanyait. = Korall. (2010) 42.
(Mesterségem cimere... Hivatas és professzionalizacio.)



32 KEMENYFI ROBERT

manyok és a természettudomanyok radikalisan eltéré ismereti kérét.>! A huszadik
szazad tudomanyfilozéfidjanak két kiemelked$ alakja pedig egyrészt maganak a
tudomanyos megismerésnek, a paradigmavaltisoknak a folyamatit (Thomas
Kuhn [1922-1996]%), masrészt pedig a tudomanyos kutatas logikajat, hatdrbelyze-
terit (Karl R. Popper [1902—1994]%%) helyezte az érdeklédése kézéppontjaba. Pop-
per tudomanyelméleti munkassaga azért hangsalyos, mert értelmezte a tudoma-
nyos és a nem tudomanyos igen Osszetett viszonyrendszerét,5 illetve ezen elmé-
letalkotoi ut természetes részeként — jelen irds szempontjabol most — a mitoszok és
a tudomdny kapesolatira is rakérdezett. Arra tehat, hogy mi dont egy torténettel
kapcsolatban a hitelességrél?

Az utnak, amit egy kutatéi gyakorlat a tudomannya valasig vagy forditva,
egykor tudomanynak elfogadott tudomanyos megismerési ut altudomannya valik
(pl. asztrologia) torténeti tavlatai vannak. Fontos megérteniink az egykor érvé-
nyes kontextusokat, régi eljarasi médokat (azaz médszereket), kérdésfeltevéseket.
Az alapvetd kihivas tehat azt megérteni, hogy ag adott korban hogyan vélekedtek az
adott diszciplinar6l.> Az emberi fajtudomanyt példdul maguk a mainstream kuta-
tasok mar a fajtan megfogalmazasanak 19. szazadi koraban is pszeudotudomany-
nak tekintették és szamos terepkutatassal radikalisan elutasitottak.>® Popper elmé-
leti megkozelitésének két kulesfogalma a falszifikdlhatisag és a korrobordlas. Bz azt
jelenti, hogy amig a tudomanyos idedk tapasztalati uton cdfolhatik, illetve megerdsit-
hetdk, addig az altudomanyos idedk mew agok. Jollehet Popper nyitva hagyta az
utat metafizikai elméletek tudomannya valasa el6tt abban az értelemben, hogy
akkor valhatnak ezek az allitaisok tudomannya, ha rendszeres tapasztalatokon
alapul6 keretekben vita (cafolhatésdg) targyava tudnak valni.5’

A pszeudotudomany és tudomany viszonya igen komplex, a tudomanyok
mindig folyamatos valtozasban vannak, illetve nem lehet minden esetben ma-
gabiztosan, éles hatdrokkal levalasztani az altudomanyos ideakat, gyakorlatokat a
diszciplinaris eljarasoktol, elméletektSl. A kérdéskorrel foglalkozé arnyalt irasok
leginkdbb a "gyanakodds”" magatartaismoédjat ajanljdk egy-egy allitissal, torténet-
mondassal, képzettel kapcsolatban:

51 Lasd errdl részletesen: Ilyés—Keményfi i.m.

52 Kuhn 2000.

53 Popper 1997.

5 A pszeudotudomany jelenségének arnyalt elemzését 1. Hagner 2008: 21-50, tovabba: Kutro-
vatz—Lang—Zemplén 2009.

% Hagner 2008: 26.

56 Lasd Lipphardt 2008: 224.

57 Ambrus 2007: 1116.

%8 Kutrovatz—Lang—Zemplén 2009: 340.
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wHa egy intellektudlis vallalkozas nem Rivinja tapasztalati vagy matematikai bizonyitéf-
ra alapozni dllitdsait, ha az adott teriilet mifveldi nem birdljak feliil érveiket, amikor azokat ki-
hivds éri, ha bizonyos tudomdnyos midszereket (pl. statisgtikai eljardsokat) olyan mddon hasz-
ndlnak, abogy ag adott tudomdny szerint nem helyes, ha az, informacid, amelyre a disgeiplina ala-
poz, nem ellendrizhetd forrdsbol szdrmazik, ha valdserditlen jelenségeknek kritikdtlannl adnak
hitelt, ha a védelmez6k nem probaljak meg szakmai fronton elfogadtatni ag elméletiiket, és kizgd-
rolag a s3élesebl kozvéleménybes fordulnak, ha olyan elméleteket fogadnak el, amelyek mindent
bigonyitanak, és amelyeket semmi nem Répes cdfolni, ha kinnyen adnak bitelt osszeeskiivés-
elméletekeneke — gyakran tamad ag a benyomdsunk, hogy dltndomannyal dllunk szemben.” >

Karl Popper a mitosz és tudomany hatarardl tulajdonképpen ennck megfe-
lel6en a kovetkez6képpen fogalmaz:

5 A kdvetkezdket dllitom: Az, amit ‘tndomdnynak’ neveziink, nem abban kiilinbizgik a
mitosztol, hogy valami egészen ms dolog, hanem abban, hogy kapesolddik hozzd egy mdsodrendii
hagyomdny — mégpedig az, hogy vita tdrgyavd teszi a mitoszt. Kordbban csak az elsrendi ha-
gomany létezett. Egy bizonyos torténetet egyszerdien tovibbadtak. Késobh még mindig megvolt a
torténet, amelyet tovabbadtak, azonban immdir kapesolodott hozza egy el nem mondott — masod-
rendii — Risérdsziveg: "Tovdbbadom neked, de mondd el, hogy mit gondolsz rila. Gondolkozz el
rajta. Taldn egy mdsik torténetet fogsz mondani.” [...]”

A mitosz és tudomany tehat abban tér el radikdlisan egymastdl, hogy a tu-
domanyos elbeszéléseket mindig szisztematikus megfigyelésnek és kritikanak vet-
jik ala annak érdekében, hogy egyre pontosabb képet kapjunk — jelen esetben —a
mult térténéseirdl, amely értékelés altal a tudomdnyos torténet (magyarazat) fo-
lyamatosan valtozik, mig a mitoszok nem. Ha valamit nem lehet kritizalni, hanem
csupan dogmaként rabdlintani, az nem tudomany.¢! Forraskritika nyoman egy 4l-
litast beldtni vagy csupan merev képként e/fogadni teljesen mas szellemi Gt bejarasat
koveteli meg.

A modern mitoszok felépiilése tehit nem felel meg a tudomanyos logikai
utnak. Alapjuk gyakran éppen a természet és tirsadalomtudomanyi nézépontok
Osszemosasa, a vallsi szinkretizmusbél ad6dé kilénbézé elemek vegyitése (Jé-
zus, Maria és foldcsakra), a f6ldtani és torténeti id6tavlatok megteleltetése (torté-
nelmi események évmillidrdos elGkészitettsége), valds torténeti személyek ember-
feletti képességekkel t6rténd felruhazasa (pl. gyogyitod kirdlyok), igy a torténelem

3 Kutrovatz—Lang—Zemplén 2009: 347.
0 Poppert idézi: Segal 2007: 59.
o1 Popper 2000: 185.
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folyamitdl ezen alakok elemelése,? akar a "zajlott id6 elhagyasa" mint logikus
magyarazati minta a nemzet egykori eseményeire.63

Az elézbekben leirtakat ugy lehetne Gsszegezni, hogy a "szakralis foldrajz"
képzetei azon alapulnak, hogy (latszatra) egybefiiggd, logikus, kézértheté magya-
razatok érdekében kontextust teremtenek roppant természeti folyamatok, eltérd
hitek (vallasok) és torténeti személyek kozott, amely folyamatok térbeli lenyoma-
tai felismerhetSek és igy megjeldlend6ek (15. abra). Olyan térszinekként, amelyek
a magyar nemzet elfeledett, igaz térténetének térbeli lenyomatai.

N\ ) . s o
15. abra: ,, Turul-dsvény”
https:/ /sites.google.com/site/hevit1 990/ tura-tervek/dera-szurdok-pilisszent-
kereszt-dobogoko (A let6ltés datuma: 2020. 05. 20.)

Ilyés Zoltant élete utols6 éveiben ezeknek a képzeteknek a tudomanyban
val6 egyre gyakoribb felbukkanasanak és a politikai kézbeszédben egyre markan-
sabb megjelenésének kritikai értékelése vezette. Egyre tirelmetlenebbé, egyre
harsanyabba valt az okkult képek térnyerése miatt.

62 Bloch 2005.

0 Lasd Heribert Illig (1947-) tetszetSs elméletét 300 év miivi betoldasardl az emberi torténelem-
be. Illig 2002. A tétel magyar torténeti "k6vetkezményeirdl" lasd Téth 2013. cafolatot 1. a kér-
désnek szant tematikus Rubicon szamban (14. évt. 5.sz.); Barany 2004. — Itt kdsz6n6m meg Ba-
rany Attila térténésznek a targykorben folytatott érdekfeszit beszélgetést és adatokat.


https://sites.google.com/site/hevit1990/tura-tervek/dera-szurdok-pilisszent-%20kereszt-
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Rdbert Keményfi

»OACRAL GEOGRAPHY”
THE NOTION OF THE HUNGARIAN GEO-BODY

This study discusses the geographical ideas and beliefs that have emerged during
the past decades in the world beyond science (i.e., in pseudo-sciences). The most
essential and most characteristic feature of these notions is that they have created the
circumstances for the high cultural conditions of indicators comprising the natural
environment (including, for example, the elements of relief, bedrock, soil and rivers),
which used to be owned by us in the past but which has fallen into oblivion as a
consequence of political/civilizational development (and the inherent “conscious
destruction), which is associated by the (Hungarian) nation with the West. However,
what is meant here by the above is not the deterministic trends and tendencies present in
geographical science since the end of the 19th century but the fact that the creation of
the landscape producing this high national culture is the result of a conscious process at
work for almost billions of years. The issue of the social/histotical embeddedness of
these mythical notions, as well as the continuous presence of these ideas, including the
ways they keep getting reorganized in, and the potential interpretation possibilities of the
ideologies/forms of expression have come to the fore in the field of cultural sciences in
the past couple of decades. The chief bases for their explanation can be located in the
multi-layered social imagination, in the appearance of concepts and rites practiced for
providing “strength-giving” shared greatness and chosenness, and in the social/
political/economic transformations of radical magnitude that have concerned the entire
nation during the past few decades. The new mythical worlds represent the places and
spaces of safety, while the notions, ritual forms and performances aim to re-create the
domestic quality of the nation repeatedly.

The explanation (“explication”) for the occult notions and the “sacral geographical”
phenomena discussed in this study is present (and co-exists with us) in the most diverse
kinds of media(l) channels. The latter could range from popularizing citizens’ discussions
of public issues, pages and sites of the world-wide web, various visual spaces or kinds of
printed material, all of which media intend to provide us with complete, well-built and
rounded, i.e., easy-to-understand-and-digest, stories about the ancient and hidden cultural
wortld of the Hungarians.



Az antropologiai terepmunka,
a terepjegyzet €és a tudomanyos
SZOveg

BICZO GABOR

Ilyés Zoltan hatrahagyott kéziratos téredékeinek talan egyik legérdekesebb
¢és a kortars kritikai szemléletli antropolégia szempontjabdl is tanulmanyozasra
érdemes darabjai a terepjegyzetek és a terepnaplok. A rendelkezésre allé anyag-
ban talalt nyolc kiillénb6z6 formatumi napléd legkorabbi példanya egy 1994 nya-
ran Biharban és Gyimesben végzett terepmunka eseményeinek, megfigyeléseinek
és gyljtéseinek az adatait tartalmazza.! A legkésébb {rédott naplé ugyancsak
Gyimeshez kétSdik és 2001-ben keletkezett. A vegyes szerkezetl és eltérd stilusa
szovegelemeket tartalmazo flzetek kozott talalhatunk olyan naplékat, amelyek a
Laposi-medencében végzett terepmunka alkalmaval késziiltek, és olyat is, amely a
csikszépvizi gérogkatolikus hazassagok levéltari anyaganak kivonatat tartalmazza.
To6bb naploban is talalhatunk a terepen rajzolt térképvazlatot, a megfigyelt kor-
nyezet skiccszerti lenyomatat, a tereptargyak és a foldrajzi kornyezet feliilnézeti
abrazolasat. Erdekes, hogy a tényszer( adatolas és a szigort tudomanyos megfi-
gyelési gyakorlat mellett a naploszévegek kézott tobb is van, amelyben személyes
tartalmu feljegyzéseket (personal journal) olvashatunk. Osszegezve, az eklektikus
tartalmu és szévegl jegyzetanyag barmiféle tipizaldsa szinte lehetetlen vallalko-
zasnak tinik. A tovabbi részletektdl elvonatkoztatva is vilagos, hogy Ilyés Zoltan
kutatémunkajaban a terepnaplé és az ebben kidolgozott, illetve lejegyzésre kertlt
terepjegyzetek fontos forrasanyagat képezték a napvilagot latott terepmunkara
alapozott publikacidknak. A nagyszer( tehetségi és tragikus hirtelenséggel 2015-
ben elhunyt fiatal tudés hagyatékanak egyik fontos tanulsdga, hogy miként vilagit

1A fizetek mellett tobb tucat tovabbi feldolgozasra varé papirdossziét tartalmaz a hagyaték,
amelyek kézil a tobb mint két évtizeden keresztiil végzett gyimesi kutatdsok anyaga képezi a
legnagyobb részt.
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r4 a primer tereptapasztalat, a terepjegyzet és a tudomanyos szakszoveg kozott
kimutathat6 alapvetd kapcsolatokra.

A terepjegyzetek és az ezeket tartalmazé terepnaplék az antropoldgial tu-
domanyos irastevékenység részeként torténd atfogd értelmezése az 1980-as évek
kozepén kerilt a figyelem kozéppontjaba. A kritikai fordulat idészakaban a tu-
domanyterileti diskurzus meghatarozé jellemvonasa volt az Gjabb és Gjabb té-
mak felvetése. A modern szociokulturdlis antropologia klasszikus tudomanyteri-
leti sajatossagainak feliilvizsgilati programjaként a mintegy b6 két évtized alatt le-
jatsz6do kritikai fordulat — a 70-es évektSl a 90-es évek kozepéig — modszeresen
Gjraértelmezte az olyan megingathatatlanul stabilnak {télt diszciplinaris alapelve-
ket, mint példaul a terepmunka fogalma, a részvevéses megtigyelés ideaja, a kul-
turdlis relativizmus képzete, vagy a holisztikus latismoéd érvényesitésének igénye
a kutatasban.? A tudomanytertlet muavelésével elvalaszthatatlanul Ssszeforrt te-
repmunka-médszer — tehat a tanulmanyozott szociokulturdlis jelenségvilagrol
kozvetlen tapasztalati Gton szerzett ismeretek az antropolégiatudomany muvelési
feltételeként torténd elgondolasa — olyan globalis téma, melynek nyoman szamos
tovabbi koncepcionalis kérdés keriilt az érdekl6dés homlokterébe. Ilyenek voltak
példaul a kutatéi jelenléttel kapesolatos elvarasok etikai és ismeretelméleti kbvet-
kezményei, vagy éppen a terepmunka soran szerzett ismeretek targyiasulasi fo-
lyamatat meghatarozé terepjegyzetek (terepnaplok) problémakére.’ A terepjegy-
zetek kérdése azonban a legtobb kritikai antropologiai témaval ellentétben nem a
korabbi ismeretek feliilvizsgalatanak szandékaval kapcsolodott Ossze. A felvetés
lényege éppen az volt, hogy a tudasteriilet torténete soran a kutatasi tevékenység
folyamatardl arulkodé egyik legfontosabb ,targyi” bizonyiték, a terepjegyzet té-
majaval vajmi keveset foglalkozott.*

A terepjegyzet az antropolégiatudomany keretei kdzott elvégzett vizsgalata-
nak moédszeres meghatarozasa elsé pillantasra nem tnik bonyolult feladatnak.
Minden terepkutatasra épilé antropologiai kutatast végz$ szakember 4ltal hasz-
nalt médszer 1ényege, hogy a megfigyelés targyat képezé jelenséget a tapasztalds-

2 Vé. Bicz6 2019: 159-274.

3 Robert Sanjek emlékezete szerint a témat James Clifford vetette fel 1984-ben az Amerikai Ant-
ropoldgiai Tarsasag éves iilésén Denverben egy informalis beszélgetés keretében. (V6. Sanjek
1990a: XI.

Igaz, a téma iranti érdeklédés kiteljesedését fémijelz6 legatfogdbb tudomanyteriileti attekintés,
az 1995-ben Robert M. Emerson és kutatétarsai nevével fémijelezett Wiriting Ethnographic
Fieldnotes megjelenése 6ta eltelt b6 két évtizedben az érdekl6dés ismét hanyatlasnak indult.
Amint azt Emerson a tematikus md masodik kiadashoz irt el6széban leszogezi, a 80-90-es évek
intenziv érdeklédéséhez képest az ezredforduldt kvetSen a terepjegyzet komplex elméleti és
modszertani-gyakorlati kovetkezményei kevésbé foglalkoztattak a szerzéket. (V6. Emerson
2011: 19.

4 Mullick—Mukherjee 2018: 31.
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esemény helyszinén lefrja. A témaval foglalkozé elsé elemzések, tehat hogy az
antropologusok tudéstarsadalmanak egyes tagjai az alkalmazas szintjén mit érte-
nek a terepjegyzet fogalman, illetve miként definialjak az informaciok régzitésé-
nek ezt a formajat, egészen széttartd parhuzamos gyakorlatok és elképzelések 1é-
tezésére mutattak ra.> A vizsgalatok meglepé médon azonban azt is vilagossa tet-
ték, hogy a gyakorl6 kutatok tObbsége egyetemi-szakmai felkészitése soran egyal-
talan nem kapott sem modszertani, sem elméleti Gtmutatast arra vonatkozoan,
hogy miként célszerli a tereptapasztalatokat jegyzet formajaban megfogalmazni,
szOveggé alakitani.o

Az antropologusok annak ellenére nem kapnak moédszeres felkészitést, hogy
a terepjegyzet készitésének témaja mar a korai antropolégidban, példaul Franz
Boas munkassdgaban is tudatosan felvetett kérdés volt. A napléjaban egy interjd-
val kapcsolatos bejegyzésébdl tudhatd, hogy Boas a tereptapasztalat dokumenta-
lasakor szamot vetett azzal a dilemmaval, hogy a kutaté mennyire képes kezelni
sajat kulturalis meghatarozottsagait, illetve elvonatkoztatni azoktol:

WAz antropoligns a kultiirit litja, vagy magat litja a kultiriban. .. a kultird-
ban annak a tirsadalmi kontextusnak a megismétlidését ldtja, amelybdl maga érke-
ik

Boas terepbejegyzése, amelyben egyszerre reflektalt a kutatoi jelenlét a kuta-
tasra gyakorolt hatasara, valamint a tényként azonositott ismeret targyszertiségé-
vel — objektiv tudomanyértékével — kapcsolatos kétségekre, parhuzamosan utal a
terepmunka soran végrehajtott antropoldgiai ismerettermelés korili elméleti
problémakra is. A kévetkezSkben a terepjegyzet kérdésének kritikai értelmezése
mentén néhany fontosabb 6sszefliggés vazolasara nyilik mod.

1. Faktum

Az antropoldgiai kutatas targya és a kutatd kézotti kapesolat Osszefiiggéseit
mar nagyon sokan tanulmanyoztik. Maga a terepmunka olyan esemény, amely

5 Jean J. Jackson a 80-as évek végén amerikai antropologusokkal végzett strukturalt interjira épi-
16 kutatast a terepjegyzet fogalmanak targykorében. A vizsgalatbdl kideriilt, hogy mar a fogalom
jelentését korilird egyes definicidk is rendkivil eltérd tartalmiak. Vannak a terepjegyzeteket
emlékeztetéeédulaként, informacios listaként kezelé kutatok, aztan olyanok, akik a tapasztalds-
esemény adatta torténd transzformalasanak eszkézeként tekintenck a jegyzetelésre, aztin me-
gint masok a szakmai tevékenység napi rutinjahoz tartozé aktivitasnak tekintik a jegyzetirast.
Jackson 1990: 6-7.

¢ Jackson 1990: 8.

7 Jackson 1990: 9.
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szamtalan modon szembesit a kutatd és az altala tanulmanyozott targy elméleti és
mobdszertani értelemben is egyfajta szembenallasként felfogott viszonyaval. A ki-
vilrdl érkez6 kutat6 idegenségének ténye all itt szemben a ,,bennszilott” idegen-
ségével. A felek viszonya aszimmetrikus, az érkez6 idegen a tanulmanyozott kor-
nyezetre vonatkoz6 ismeretek megszerzése érdekében a kérdezé — megfigyeld,
kutaté — pozicidjaban hatirozza meg szerepét. Beallitodasa a ,,bennsziiléttet” az
informacidk egyfajta 6nkéntes tarhdzaként lattatja, akit ilyen-olyan eszkozdkkel
érdekeltté tehetiink abban, hogy feltirja az elSttiink ismeretlen életvilagat. Az
antropoldgiai tudas, a ,,hiteles” ismeret a masik kultdra birtokbavételének, kogni-
tiv elsajatitasanak az eszkoze.

A klasszikus antropolégiaban médszertani és elméleti értelemben is kanoni-
zalt aszimmetrikus terepkutatdi helyzet tarthatatlansdgaval kapcsolatban a tudas-
tertilet torténetének kritikai idészakdban egyre tobb észrevétel fogalmazédott
meg. A téma a kortirs antropoldgidban részletesen targyalt kérdés.® A terephely-
zetben végrehajtott ismeretszerz6 gyakorlat pszicholégiai, politikai-hatalmi, kog-
nitfv és ismeretelméleti vetilete napjainkban mar részletesen kidolgozott témak.?
A felvetés altalanos lényege a tereptapasztalat faktualis tudasként torténd r6gzité-
sének mozzanata, tehat, hogy miként lesz a kutatd altal megélt (megfigyelt) él-
ményeseménybdl tényismeret. Az antropologiai tény targyiasulasanak {rsbeli
eseményfolyamatat jellemz6 korilményeket parhuzamos részesemények egyiitt-
hatasaként régzithetjiik.

AZ ELKERULHETETLEN SZUBJEKTIVIZMUS, AVAGY AZ EMOCIONALIS
KALKULUS

Az elkeriilhetetlen szubjektivizmus nyelvi értelemben a tereptapasztalatbdl
generalt terepjegyzetnek arra a sajatossagara utal, hogy a kbzvetlen tapasztalasban
adott ,,Masik” szociokulturalis életviligahoz t6rténé alkalmazkodasbél a kutatd
személyiségét (meg)érinté emociondlis behatas nem iktathaté ki. A terepjegyzet-
ben ezek szerint mindig és elidegenithetetlenii] tetten érheté a kutatéd a terepen
megélt egzisztencialis kitettségére iranyul6 viszonyulasa, akar kozvetett, akar koz-
vetlen formaban.

8 V6. részletesen Davies—Spencer ed. 2010.

9 A szituaci6 pszicholdgiai vetiiletének kézponti témaja a konstrudlt kutatasi helyzetbdl kévetke-
26 kutaté-kutatott hatalmi viszonyainak komplex rendszere. Amint azt Deborah Cameron és
kutatotarsai elemzik, az antropoldgiai kutatas targyara vonatkozasanak elidegenithetetlen tulaj-
donsaga, hogy valamin (valakin), valamiért és valakivel torténik. V6. Cameron et al. 1992: 22.

A kutatasban a ,,Masik” a kutatéi szerepet meghatarozé intencidknak a kutatéi szandéktdl fiig-
getleniil kiszolgaltatott alanyaként all elSttiink.
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Kritikai antropolégiai megkézelitésben a téma egyik legatfogdbb kifejtésével
Vincent Crapanzano szolgalt az Az the Heart of Discipline: Critical Reflections on the
Fieldwork cimmel megjelent tanulmanyaban.!® Crapanzano érvelését az antropo-
logiatudomanyban altalanosan elfogadott alapallasbol kiindulva inditja, mely sze-
rint a tudastertilet mivelése elvalaszthatatlan a terepmunkatél és annak médszer-
tani értelemben idealizalt formajatol, a részvevéses megfigyeléstSl (participant ob-
servation). Kritikai megkdzelitésben a részvevéses megfigyelés egyfajta oximoron,
tehat olyan gondolatalakzat, amelynek 1ényege logikai ellentmondas. A részvevé-
ses megfigyelés ugyanis olyan tevékenység, ami a kutatdi jelenléthez kapcsol6do
szerep megkett6z6dését kbveteli. Miként lehet egyidejileg valaki tgy részvevdije a
tanulmanyozott kultira mindennapi életviliganak, hogy egyben annak megfigye-
16je? Masként fogalmazva, miként kell elgondolni azt a kutatdi gyakorlatot, ahol
valaki azért azonosul a tanulmanyozott életvildggal, hogy émikus — a ,,bennszi-
16ttek” szemszogével azonos — kijelentések megfogalmazasara legyen képes, de
ezzel egyidejlleg fenntartja az egész helyzet — tehat beleértve a sajat tevékenysé-
gére iranyul — kiilsé megtigyel6jének tulajdonitott objektiv nézépont igényét?

Crapanzano szerint a tisztanlatas érdekében fel kell tarni a részvevéses meg-
figyelésben kédolt paradoxon médszertani és elméleti kdvetkezményeit. Ameny-
nyiben ezt elszalasztjuk, akkor nem lesziink képesek megérteni a terepmunka so-
ran lejatsz6do antropoldgiai ismerettermelés alapvets Osszefliggéseit. A részvevé-
ses megtigyelés paradoxonjanak feloldasa annak a belatasara épil, hogy a kutaté
objektiv ismeretigénye mindenkor magaban kell, hogy foglalja a szubjektum a sa-
jat tevékenységének megértésére vonatkoz6 Onreflexiv tudatossagat. A terepta-
pasztalat és az ennek lefrasaval létrehozott tény elemzése nem keriilheti meg a
szerz6 (antropologus) a szituacidban a sajat helyzetére, kitettségére vonatkozo ér-
telmezését. Megforditva, a terepjegyzet nem csak azt mutatja meg, hogy milyen
kutaté vagy, de azt is ,,felfedi, hogy milyen személy vagy.”!!

A TEREPJEGYZET, MINT A TUDOMANYOS OBJEKTIVITAS SINE QUA NON-JA

Az antropolégia tudomanytérténetében a szakszoéveg kidolgozasanak kultu-
rajaval kapcsolatos gyakorlat konvenciéi részben Malinowski munkassagahoz
kapcsolédnak, részben a szinrelépésének eredményeként szilardultak meg, mint a
szakma muveléséhez tartozé technikak. 1916-ban Malinowski tiz hénapos te-
repmunkat kévetSen visszatért Melbourne-be, ahol Baloma cimmel megirta a ta-
lan legk6zismertebb mivét. A Balomat olvasva barkinek felting lehet, hogy a

10 Crapanzano 2010: 55-78.
11 Sanjek 1990: 34.
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szovegelemek stilusa mennyire valtozatos. A szigorian tényszerd etnografiai le-
irasok, egy szokas vagy aztan egy ritus részletekben gazdag bemutatasat a terepen
tanusitott kutatéi magatartas szubjektiv ismertetésérol beszéls részek kotik Gssze.
A korszakos monografia filologiai igény( szévegelemzése bebizonyitotta, hogy
Malinowski terepjegyzetei és az etnografiai szoveg szerkezete, valamint tartalma
kozott szigoru kapcsolat all fenn.'? Igaz, keletkezését, stilaris jegyeit és formai tu-
lajdonsagait tekintve a jegyzet és a szoveg igen eltérd jellemvondsokat tikréz. A
terepjegyzet célja a kutatds folyamatos és diakronikus régzitése, mig a monogra-
fikus etnografiai széveg olyan leirasokat és magyarazatokat tartalmaz, amelyek a
terepjegyzetbdl kovetkeznek.!3 A Baloma esetében a két szévegelem nagyfokd
megfelelése feltind és Malinowski munkamoédszerének rekonstrualasa alapjan ki-
deriilt, hogy a monografia szovege részben a terepjegyzetek tematikusan 6sszeva-
logatott és Gsszekots értelmezd szovegekkel kiegészitett valtozata.'* Malinowski
az Osszefoglald szévegek megirasakor a terepen irt nyolc napléjabdl indult ki,
amelyeket az elsé 1épésben jegyzetelt ki, majd elemzé megjegyzéseit a flizetek
margdjara piros tintaval vezette fel. Ezt kdvetSen a felgydjtott ismeretek téma-
csoportositasa kévetkezett, ami 1ényegében az egyes konyviejezetek alapanyagat
képezte. A szerzé etnografiai hitelességének garancija a terepjegyzetekben létre-
hozott koézvetlen tapasztalati ismeretek atiltetése az etnografiai szévegbe.
Malinowski gyakorlata tudomanytérténeti mérfoldkd, hisz az antropoldgiai isme-
rettermelés megfellebbezhetetlen kulcsaként lattatja és ismerteti el a terepmunkat,
illetve az itt keletkezett jegyzetek a tudomanyos tevékenység szempontjabol
megkeriilhetetlen jelent6ségét. Mégis, megoldasa az objektiv tudomanyigény sza-
vatolasat fenyeget6 harom kritikus mozzanat elemzésére késztet.

Egyrészt tisztazasra szorul a terepjegyzet ontogenezise, ami a kutatoi tapasz-
talat els6 széveges formaba torténd transzformacidjanak a részleteit illeti. Masfe-
161, a terepjegyzet nem csupan a tereptapasztalatoknak a szévegformaba atiiltetett
tarhaza, hanem egyfajta ,,0sszekotd kapocs™ a terep és az etnografiai monografia
kozott. Végil, de nem utolsésorban, a terepjegyzet kutatdismodszertani statuszat
illet6 alapkérdés, hogy miként valik az etnografiai értelmez6 munka targyaként
megalapoz6java a szévegnek, mint a kutat6i teljesitmény letéteménye. Osszefog-
lalva tehat, Malinowski azzal a megoldassal, hogy a terepmunka eredményeként
keletkezett terepjegyzet kutatasi értékét az objektiv tudomanyos ismeret megfo-
galmazasanak nélkiilozhetetlen eszkdzeként lattatja, egyuttal szamos tovabbi ma-
gyarazatra szorul6 kérdést is felvet.

12 Roldan 2002: 378.
13 Roldan 2002: 378.
14 Az eljaras részleteinek rekonstrukciéjaval kapcsolatban lasd Roldan 2002: 378-385.
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2. Ontogenezis

A terepjegyzet ontolégidjanak meggy6z6 elemzését olvashatjuk a téma tu-
domanyos jelent6ségének kidolgozasaban fontos szerepet vallalé James Clifford
egyik tanulmanyaban. A Notes on (Field)notes a terepjegyzet keletkezését egy rend-
kiviili pillanatként, harom jél azonosithaté kognitiv mozzanat elegyedéseként irta
koral!> Ertelmezését harom killonbozé antropolégusrél terepmunkajuk soran
késziilt fényképfelvétel elemzésén keresztiil vezette be. Mindharom foté a terep-
jegyzet készitésének egy-egy Osszefiigeését engedi latni a figyelmes megfigyel
szamara. A kovetkez6kben Clifford példain keresztiil lassuk a terepjegyzet onto-
genezisének részleteit, amelyeket csak a gondolat muaveleti sajitossagainak megér-
tése érdekében bontunk hiarom kilénallé mozzanatra.

1. kép: Feliris.
Forras: Clifford 1990.

Az elsé kép Joan Larcom amerikai antropolégust abrazolja, amint Vanuatun
terepjegyzetet ir.

15 Clifford 1990: 47-70.
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Clifford szerint az iras pillanata itt a tapasztalisesemény folytonossigaban
beall6 torés, kilépés a megfigyeldi pozicidbdl. A kutatd egy pillanatra a megfigyelt
eseménynek az frott szovegformaba torténé atiiltetésére koncentral, és ezzel min-
tegy kirekeszti magat a tapasztalasesemény fizikai terébdl azért, hogy képes le-
gyen azt a fogalmi absztrakci6 eszkozeit igénybe véve nyelvi tényként régziteni:
ez a transzformacié a terepjegyzet ontogenezisének pillanata. Clifford a Joan
Larcom személyében reprezentdlt irdseseményt feliris (inscription) értelemben
hasznalja.’® A kutat6 és a kutatds alanya kozott folyd parbeszédben bedll6 pilla-
natnyi torés alkalom a megfigyelt jelenségre vonatkozé hivé szé, kérdés, hipoté-
zis megfogalmazasara.'” A tapasztalat terepjegyzet forméjaban térténé rogzitése
azért fontos, mert kés6bb a szerzé mar ezt értelmezi és nem magabdl a kézvetlen
tapasztalatbdl indul ki. A jegyzet az elsé kutatdi értelmezésesemény terméke. A
tapasztalasérzet verbalizaldsa kognitiv mozzanat, ami nagymértékben fiigg a meg-
figyelS kulturalis- intellektudlis- szakmai képességeitdl, felkésziltségétdl és tudo-
manytertleti bedgyazottsagatol. Ugyanabban a helyzetben kilénb6z6, mas szak-
mai kornyezetben szocializalédott személyek mast figyelnek meg, mast latnak és
mast irnak le.

2. kép: Atirds.
Forras: Clifford 1990.

16 Clifford 1990: 51.
17 Clifford 1990: 51.
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A masodik kép rogzitésére 1898-ban kertlt sor, amikor Charles Gabriel
Seligman, Malinowski egyik londoni professzora U] Guinedban végzett terep-
munkat. Clifford olvasataban a foté a terepjegyzet keletkezésnek eltérs értelmu
reprezenticioja, mint Joan Larcom esete. A képen Seligman egy targyakkal tele-
zstfolt asztalnal Ul és feszilt figyelemmel ir, mig baljan egy bennszilétt figyeli az
eseményt.!8 Az dtirds (transcription) 1ényege, hogy a kutat6 az alanytoél kozvetle-
nil nyert informaciot transzformalja, lényegében parhuzamosan bekovetkezo6
mozzanatban nyelvileg forditja és atiilteti frott formaba. A terepjegyzet keletkezé-
sének ez a formdja a kutato altal végrehajtott kultirakozi kdzvetits eréfeszités
eredménye, ahol a munka a kérdések és a valaszok altal diktalt ritmusa teszi lehe-
tévé a két kultdra kézotti folyamatos hataratlépést. A kutatd, amig figyelme az in-
formdtor kézlésének felfogasara, megértésére koncentral, addig a befogadé kul-
taraban, majd az d#iris cselekvéseseményében a kibocsaté kultdraban és annak
feltételei szerint ,,mikodik”. A kutaté fizikai léthelyzete, a terepen megélt kitett-
sége aszinkronikus a kutatdsi tevékenység részeként folyamatosan ismétlédé in-
tellektualis eréfeszitéssel, a kulturalis ki- és belépés gyakorlataval Gsszevetésben.
A terepjegyzet az atirasban keletkezik a terepen, de a kutaté sajat kulturalis feltét-
elei szerint.

3. kép: Leiris.
Forras: Clifford 1990.

A Clifford 4ltal elemzett, egyébként eredetileg Stocking hires kényvében az
Observer  Observed lapjain  kozolt foték kozil a harmadik a legismertebb.

18 Clifford 1990: 51.
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»2Malinowski satra” a tudomanytorténetben az antropoldgiai terepmunka /ocus
classicns-a. A kutatot félprofilbdl latjuk, hattérben bennszilottek, akik figyelik az
irégépével elfoglalt ,,idegent”. Clifford szerint az irasesemény itt merében killén-
bézik a fentiekben bemutatott két esettél. Malinowski lathatéan nem foglalkozik
a kérnyezetével, viszonya a terephelyzettel felfiiggesztésre kerdlt, a tapasztalatok,
a megszerzett ismeretek Osszegzése foglalja le. A /Jeiris az aktiv kutatéi magatar-
tast zardjelezi atmenetileg és teret nyit a reflexiok, az értelmezések és elemzések
megfogalmazasanak. 1

A felirds, az dtivis és a lefrds a kutatasi gyakorlatban természetesen egymastol
nem valnak el abban az éles formaban, ahogy a fogalmi megkiilénbé&ztetés logi-
kaja diktalja. Fontos azonban annak leszogezése, hogy a terepjegyzet keletkezését
meghatarozé intencidk bar egy iranyba mutatnak — a terepmunka tapasztalasese-
ményében szerzett ismeretek rogzitése a kés6bbi sikeres elemzé munka érdeké-
ben —, maga az irasesemény egymastdl technikailag és intellektualis értelemben
elhatarolhaté, de a gyakorlatban tobbnyire nehezen megkiilonbéztethetd és Gsz-
szemosodo cselekvésformak eredménye.

3. A terepjegyzet és a kutatdi onreflexiod

Az 1980-as évek kézepén, amikor az antropolégia kritikai fordulatat fémjel-
z6 kulcstanulmanyok napvilagot lattak az egyik kiemelt téma, amint az kozismert,
a tudastertleti szakszovegeket eredményezd {rdsesemény sajatossagainak az
clemzése volt. Itt nem csak az elhirestlt Writing Culture vitara kell gondolnunk,
hanem lényegében a Clifford Geertz altal mar 1980-ban megfogalmazott és a ko-
rabeli antropolégiatudomany karakterét meghatarozé blured genres (elmosodott
mufajok) jelenségére.20

A terepjegyzet stilusa, szévegezése, formaja és nyelvezete, amint szerkezeti
felépitése sem mutat altalanos jellemvondsokat. Ahany kutaté annyiféle egyedi
megoldas és utkeresés annak érdekében, hogy miként lehet a leghatékonyabban
segiteni az emlékezet munkajat, amikor majd a kutatdsi anyag elemzésére sor ke-
ril a meghatirozatlan j6vOben és tavol a tereptSl. A kutatdsi anyag gerincét két-
ségtelentll a terepjegyzetek alkotjak, amelyek egyfajta lenyomatként hivatottak
Orizni minden ismeretet, aminek a régzitése érdekében a szerz6 1étrehozta. A te-

19 Clifford 1990: 52.

20 Writing Culture kérdéskorére vonatkozoan lasd részletesen Biczé 2019: 190-218. Geertz a ko-
rabeli antropoldgiat, amint kényvének a cime is utal erre, ,,elmosédott mifajok” eklektikus
halmazaként latta, amelyben az antropoldgiai szévegalkotas kérdése, a széveg létrehozasanak
mikéntje és ennek tudomanystatusza az egyik figyelemremélt6 Gsszefiiggés. V6. Geertz 1996:
268-285.
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repjegyzet tudomanyos értékének megitélését azonban nem csak a keletkezése
korili Osszetett folyamatok értelmezése neheziti, de legalabb ennyire fontos a de-
kédolasuk, a jegyzetek olvasasanak, pontosabban Gjraolvasasanak a kérdése.

Az itt feltarulé kérdés tisztan hermeneutikai természetd. A terepjegyzet
szerzGje (kutatd) a terepet maga mogott hagyva, a szoveg tjraolvasasakor a kelet-
kezésesemény okainak és a szévegben létrehozott jelentés minden részletének a
megidézésére tesz kisétletet. A jegyzet 1étrejottét meghatarozé egykori pillanatnyi
koralmények, a ,,bennsziilottek”, az életvilag kulisszai mar csak az emlékezetben
rendelkezésre all6 lenyomatok, amelyek a jegyzetbe belefogalmazott jelentés el6-
hivasat timogaté masodlagos informacidk. Az antropolégiai munka tudomany-
statuszat érint§ fontos kérdés annak a mozzanatnak a tisztazasa, amikor a terep-
jegyzetbdl, mar tavol a tereptdl, széveg lesz. A kutatdk, a vonatkozd beszamoldk
alapjan és elérelatasuk mértéke szerint nagyon kilénb6zé megoldasokkal timo-
gatjak a szévegezés hatékony elémozditasat a terepjegyzetek készitésekor.

Rena Lederman példaul Papua Uj-Guineaban, a Déli-felfoldon talalhatd
Mendi volgyben 1977-79 koz6tt végzett terepmunkajardl irt 6nelemzésében a te-
repjegyzetek harom 6 tipusat emliti.?! Folyamatosan irta terepnapléjat, ami a ku-
tatasi témahoz kapcsol6dé események és megfigyelések informdcidinak targyila-
gos rogzitésére szolgalt. Emellett Lederman készitett gépelt céduldkat, amelyek az
adatfelvételt és rendszerezést segitették. Végil egy maganéleti jellegd rendkiviil
személyes naplét is vezetett. Tanulmanyaban kiilén megjegyzi, hogy a késziilt
jegyzetek elemzésének elméleti és gyakorlati nehézségeit figyelembe véve a vizua-
lis terepanyagokkal — fotok és filmfelvételek — nem is foglalkozik, mivel az in-
formdcidhordozé kézeg gydkeresen eltéré tulajdonsagai csak tovabb bonyolitjak
a helyzetet.

Lederman a terepjegyzetek Gjraértelmezése korili nehézségeket, dsszefogla-
16 és altalanos értelemben, az olvasas problémajaként mutatja fel. Egyrészt az ob-
jektiv adatokat r6gzité cédulak, de a terepnaplé is alapvetSen hézagos olvasma-
nyok, amennyiben a kutatisba bevont adatok minden esetben csak részletesen
képezik le a szociokulturalis valésag tapasztalati horizontjat. Masfeldl, a terep-
munka eredményeinek elemzése szempontjabdl a leginkabb orientald jellegt
metaszévegek éppen a személyes maganéleti vonatkozasokat is tartalmazé nap-
l6ban keriiltek rogzitésre, amelyrdl a szerz6 mar a papirra vetéskor is azt gondol-
ta, hogy nem kaphatnak nyilvanossagot. A terepjegyzet értelmezését jellemzE
csapdahelyzet tehat részben a rogzitett adatokkal kapcsolatos orientdciévesztés-
bél vezethetd le.

2l Lederman 1990: 74. Lederman elsGsorban a termelés és csere szocialpolitikai aspektusait, vala-
mint a nék tarsadalmi statuszanak kérdését tanulmanyozta.
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A terepjegyzet, eredeti szandékaink szerint olyan sajat magunknak irt tze-
net, amely timogatja az antropolégiai megértést, de éppen a tudomanyterileti
megérté-tevékenység altalanos nehézségeire vilagit ra. Hermeneutikai szempont-
bol egész egyszerden annak a belatasardl van sz6, hogy nem vagyunk képesek
ugyanazt , kiolvasni” a szovegbdl, amirdl azt gondoltuk, azért késziilt, hogy meg-
vilagité erével tdimogassa az antropolégiai széveg létrejottét. Az eredet jelentés
elhomalyosodik és a multba vész, igy tisztazo és pontosito értelemtartalmanak el-
ismerése mellett a terepjegyzet részben éppen annak a forrasa, aminek a kikiisz6-
bélése érdekében keletkezett: a félreértések elkeriilése elkeriilhetetlen.
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Gdbor Biczo

ANTHROPOLOGICAL FIELDWORK, FIELDNOTES AND THE SCIENTIFIC
TEXT

Zoltan Ilyés has left behind, after his tragically early death, an amazing collection of
fieldnotes concerning his researches had been conducted in Gyimes up to 2010. In the
paper I focus on the theoretical as well as methodological significance of the fieldnotes in
the process of creating ethnographic text. As it is well known fact from the history of
anthropology many scholars — Boas, Malinowski, Crapanzano, Clifford — have
investigated the relation between the fieldnotes and ethnographic text. Surveying the core
of the relevant literature there is a consensus concerning a key aspect of the issue. The
ontogenesis of fieldnotes is inseparable from the anthropologist’s self-reflexivity in the
research situation. In my short analyses I shed a light on the background of
interdependency between the two accentuated factors of fieldnotes.
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A turisztikai latvanyszakralizacio
megduplazddasa.
Opusztaszer esete

PUSZTAI BERTALAN — LIPKA VIVIEN

Tanulmanyunkban a kritikai turizmuskutatas egyik jol hasznalhaté elméletét,
Dean MacCannell latvanyszakralizaciés modelljét alkalmazzuk Opusztaszer elem-
zésére.! MacCannell 1976-os, a kulturalis antropolégiai, kultarakutatasi turizmus-
kutatas egyik alapjanak szamité mivében, a The Tourist. A New Theory of the
Leisure Class cimd kényvében szamos olyan elméleti modellt vazol fel, amely a
mainstream turizmuskutatas altal nem problematizalt jelenséggel, a turisztikai att-
rakci6 létrejottével foglalkozik.2 A kényv és az altala inspiralt {frasok ramutatnak a
turisztikai attrakciok tarsadalmi konstrukcié voltara. A turisztikai attrakcidk je-
lentésének 1étrejotte mellett taldn a szinre vitt autentikussag a munka legnagyobb
hatasd elmélete, amely szdmos tovabbi kutatast inspirdl mindmaig. A kényv egé-
szen réviden vazolja fel a helyszakralizacié modelljét. Ezen elmélet kétségkiviil
kisebb visszhangot valtott ki, mikézben kivaléan alkalmas komplex turisztikai
attrakciok kialakulasanak és jelentésmodosulasanak elemzésére.

Jelen iras Opusztaszer elemzésére hasznélja a helyszakralizacié elméletét. Az
6pusztaszeri Nemzeti Térténeti Emlékpark kialakulasa és fejlédése kapcsan a
mar ismert eseménytorténet tényeit illesztjik be a maccannelli modellbe. Ehhez
rendelkezésiinkre all az Opusztaszer kapesan az elmult néhany évtizedben megje-
lent, a hely kialakulasaval foglalkozé irodalom. Ezekre és kuloéndsen Kovacs
Akos Kitalalt hagyomany cimd munkajara nagyban tamaszkodunk az esemény-

1 MacCannell ezt a modellt a turistaattrakcidként funkciondlé targyakra vonatkozéan dolgozta ki,
am ez nem zarja ki a turistaattrakciova vélt terek elemzésének lehetSségét ugyanebben a ke-
retben. Az épusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark komplexitasa miatt frasunkban a hely-
szakralizaci6 kifejezést a latvanyszakralizaciéval, megfelel6 pontokon a helyet a latvannyal fel-
cserélhetéen hasznaljuk.

2 MacCannell 1976.

3 Culler 2012; a magyarul szakirodalombdl példaul Pusztai 2017.
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torténet felidézésében.* Fontos leszégezni, hogy jelen tanulmany nem kivanja a
hely torténetét djrairni, az eddig megjelent eredményeket korrigalni. Az esemény-
torténet frasunkban a modell példaanyaga, és mint ilyen, nem kutatasi targyunk.
A helyszakralizaciés modell egyes részeinél, elsGsorban a mechanikus reprezenta-
ci6 korai id6szakanal tanulmanyunk, mikézben a modell megértéséhez elegendd
anyagot hoz, minden bizonnyal még téredékes és tovabb bévitheto lesz majd.

A latvanyszakralizacié elmélete

A turisztikai latnivalék, helyek szakralizacidja kapesan Dean MacCannell £6
megallapitasa az, hogy a turista szamara felkinalt targy vagy hely egy jelolé fo-
lyamat figgvénye, melynek sordn az adott dolog jelentéssel ruhazédik fel oly mé-
don, hogy mas jelektS] szemiotikai elkilénilésen és megkiilonboztetésen megy
keresztiil. Ennek eredménye lehet a latvany szakralizaci6ja, mely a kévetkez6kben
ismertetett 6t lépésben valosul meg.> Megkozelitésiinkben e modellt kell§ rugal-
massaggal kezeljik: a szakralizicés folyamatok dinamikussagat is szem el6tt tart-
juk, hiszen ahogyan az ideoldgiai és a tarsadalmi kérnyezet valtozik, ugy valtoz-
hat a latvanyossag konstrualt és elfogadott jelentése is. Tanulmanyunk éppen azt
kivanja bemutatni, hogy a maccannelli modell hogyan médosulhat, esetiinkben
hogy indulhat djra kiilsé hatasokra.

Massziv intézményi tamogatas altalaban feltétele egy adott hely szakralizaci-
6janak a jelentéstarsitas kifejezése és régzitése érdekében. A latvanyszakralizacié
els6 momentuma az, amikor egy targyat a hasonld targyaktdl megkilonboztethe-
t6vé tesznek. Ekkor tulajdonképpen megnevezik, elkiilénitik, vagy éppen olyanna
alakitjak, hogy az megGSrzésre alkalmasnak tinjon. Ez az elnevezés (naming) fazi-
sa. Bzen szakaszt gyakran hatalmas munka el6zi meg annak érdekében, hogy a
targy egyediségét és autentikussagat bizonyitsak. Szakért6k vizsgaljak és elemzik
a targyat. Ezek sokszor egészen hivatalos eljarasok is lehetnek, igazolasok sziilet-
hetnek, amelyek a latvany kilonb6z6, példaul tarsadalmi jelentségét hangsulyoz-
zak. Fontos tényez6 még a tartdssag kérdése is. Példaként emlithet6 a Seaton 4l-
tal felvazolt folyamat a waterlooi ttkézet elnevezését illetGen. A csata ugyanis
tobb helyszinen zajlott és harom napig tartott, Waterloo-t pedig azért emelték ki
a tobbi kozll, mert a brit erbk vezetSje, Wellington egy Waterloo nevii fogadé-

4 Kovacs 2006; Valyi—Zombori é. n. [2000]; M6d—Simon szerk. 2011.
5 Ha masképp nincs jeldlve, az elmélet itt kévetkezé Ssszefoglalasaban MacCannellt 1976: 44—6.
kévetjiik.
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ban toltdtte a csata elbtti éjszakat. A Napoleon ellen harcold erék kézil igy hang-
sulyoztak ki a britek szerepét a kiizdelemben.6

A modell masodik szakasza a bekeretezés és kiemelés (framing and
elevation). A kiemelés kirakatba helyezést, a targy kiallitasat, talapzatra helyezést,
vagyis a latogatok szamara elérhet6vé tételt jelent. A bekeretezés egy hivatalos
hatarvonal kialakitisa a targy kortl. A bekeretezésnek két részletét érdemes ki-
emelni, a védelmet és a fokozast. A védelem a dolog fizikai megdvasat jelenti,
mig a fokozasra vagy felerésitésre tOkéletes példa a kivildgitds. A bekeretezés
ezen két részét néha nehéz megkiilonboztetni, hiszen példaul ha egy targy koré
biztonsagi embereket allitunk, az a védelmet és a figyelemfelkeltést egyarant szol-
galja. Halad6 bekeretezésnek nevezziik azt, amikor egy targy vagy éptilet koril az
egész tajat atalakitjak a latvanyossdg létrejotte érdekében. Waterloo esetében egy
mesterséges dombbal (oroszlanos emlékmivel) irdnyitottak az adott helyszinre a
figyelmet, és emelték ki azt kérnyezetébdl. A késébbiek folyaman ennek kérnye-
zetében éttermek, szalloddk és tovabbi emlékmivek épiltek, melyek tovabb fo-
koztak a latvanyt.” Egyes esetekben a bekeretezés és kiemelés mozzanata az ide-
genvezetSk szobeli kommentarjainak segitségével valosul meg.®

A latvany szakralizaciéjanak harmadik szakasza a szentéllyé tétel (enshrine-
ment). Bz akkor megy végbe, mikor a latvanyossagot kértlvevé kérnyezet 6n-
maga is latvanyossagga valik. Vagyis a bekeretezés targyat képezé anyag bekeril a
szakralizal6das els6 stadiumadba, tehat elnevezésre kerill. Ebben a periddusban a
turistak alapvet$ valldsi vagy kulturdlis értékek jelentéseire reflektalnak. Szemlél-
tetésre kitiné példa mikor egy latvanyossagként funkcionalé targy elhelyezésére,
védelmére 1étrehozott épiilet 6nmaga is turistacélpontta valik. Erre MacCannell a
Gutenberg Muzeum példajat hozza Németorszagbdl. Az eredeti Gutenberg Bib-
lia ugyanis ott van kiallitva specialis megvildgitas alatt egy tagas helyiségben. A ki-
allitotér falain a Biblidhoz kapcsol6do értékes dokumentumok fiiggenek, tobbek
kozott egy Beethoven kézirat. Seaton Waterloo templomanak atalakulasat hozza
még példaként 1815 utan.’

A kovetkez$ szakasz a latvanyossiag mechanikus reprodukcidja (mechanical
reproduction). E fazis kezdetét a targyrdl készilt nyomtatvanyok, fényképek,
modellek vagy képmadsok elterjedése jelzi. MacCannell érvelése e ponton ttkdzik
Walter Benjamin allaspontjaval, aki szerint a reprodukcié az eredeti egyediségét
és aurajat szinteti meg.!® Ezzel szemben MacCannell szerint éppen ezek emelik
ki az eredeti helyen 1év6 valédi latnivalét. A reprodukeidk tesznek valamit erede-

Seaton 2004: 230-233.
Seaton 2004: 233-235.
Fine—Haskell 1985: 73-95.
Seaton 2004: 235.

10" Benjamin 2003.

o -
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tivé, azza az eredetivé, melynek ezek csupan masolatai. MacCannell dgy fogalmaz,
hogy azért vesszitk kérbe magunkat masolatokkal, hogy meghagyjuk az autenti-
kus megtapasztalhatésaganak lehetSségét, egy térben és idSben eltérd helyen.!!
Eszerint meg kell forditani Benjamin fogalmait: az ,,alkotds” akkor valik autenti-
kussa, mikor az els6 masolat elkészil réla. A modern média 1étrejotte és kitelje-
sedése kapcsan nem lehet nem észlelni a média szerepét a latvany szakralizaloda-
saban. A mechanikus reprodukci6 kiemelten felelGs a tutista utazasi motivacioja-
nak kialakulasaért és fenntartasaért. E vagygazdasag tartja mozgasban utja soran,
annak érdekében, hogy megtalalja az ,,igazi” dolgot.?

Az utols6 szakasz a tarsadalmi reprodukcié (social reproduction).
MacCannell szerint ez akkor jelenik meg, amikor kiillénb6z6 csoportok, helyek,
régiok kezdik elnevezni magukat hires, nevezetes latvanyossagokrol. A hely /lat-
nivalé egyfajta rogziilését jelzi ez a tarsadalom kollektiv tudatiban. A tarsadalmi
reprodukciét irdnyithatja az dllam, az dnkormanyzatok vagy esetleg tizleti vallal-
kozasok, de akar a nemzeti érzilet kifejez8dése is lehet. Waterloordl elnevezett
szallodakat, akadémiakat, kocsikat, utakat, tereket, rakpartot, sét, omnibusz vona-
lat vagy éppen vasutallomast, valamint Wellingtonrdl elnevezett fogaddkat, utca-
kat, kocsmakat és csizmakat, emellett az & tiszteletére allitott emlékmuiveket hoz
Seaton példaként a tarsadalmi reprodukcié szakaszara. Seaton értelmezésében a
tarsadalmi reprodukci6 a ,,néplélek” (popular psyche) részévé valast jelenti.!> A
tobbes szam elsé személy (mi) hasznalata az idegenvezet6i kommentarokban
szintén a tarsadalmi reprodukci6 jele. Ide sorolhaté az idegenvezetSk ,,kiképzése”
is, nekik ugyanis minden, az attrakcidhoz kapcsoloédé torténetet ismerniiik kell,
néha az igazsagtartalomtdl fiiggetlentl és ezeket tovabb is kell adniuk. !4

Létezik egy a latvany szakralizacidval ellentétes folyamat is, ez a latvany de-
szakralizacidja vagy szekularizacidja. Ez akkor kdvetkezik be, mikor egy addig fi-
gyelemreméltd és egyedinek tartott dolog jelentésége megvaltozik a turistatekin-
tet hatasara. Példaul elképzelhet6 a Holdra utazas mindennapiva valasanak eseté-
ben, hogy a holdkézet elvesziti addig kiemelt helyét, szerepét a turisztikai attrak-
ciok korében. 1>

11 MacCannell 1976: 148—151.
12 B6di—Pusztai 2016.

13 Seaton 2004: 150.

14 Fine—Haskell 1985: 73-88.
15 Seaton 2004: 244.



A TURISZTIKAI LATVANYSZAKRALIZACIO MEGDUPLAZODASA 59

Az elsé szentély kialakulisa Opusztaszeren

ELSO FAZIS: A HELY KIVALASZTASA

1882-ben Goénddes Benedek, gyulai lelkész és pusztaszeri apat vetette fel a
honalapitds megiinneplésének kérdését, valamint egy a targykoérben készilt dol-
gozatot is benyujtott a miniszterelnéknek és az Orszagos Miemlék Bizottsagnak.
Javaslata szerint a millenniumi innepségeknek Pusztaszeren kellene kezd6dnitik,
emellett egy emlékkapolna létesitése is szerepelt terveiben. Javaslatanak jogossa-
gat azzal a ténnyel igyekezte aldtimasztani, hogy asatasai soran ralelt egy &si bazi-
lika romjaira, a bencés apatsagi templom egyes részeire. A néphagyomany szerint
pedig ez az épiilet az elsé orszaggyilés helyén létestlt.!¢ Génddes ezzel tulajdon-
képpen csak felelevenitette a Szerrel kapcsolatos, Anonymusra alapozott gondo-
latokat. A pusztaszeri elképzelések jogossagat & is és minden késébbi szerzd
Anonymusra vezette vissza.!? Asatasival épp a hely autentikussagit igyekezett
erésiteni és ezzel tdmasztani ala a Szerr8l 6r6kl6d6 térténetet.

Mivel Géndées Benedek javaslataval a cimzettek érdemben nem foglalkoz-
tak, 1892-ben ugy dontétt megismétli azt. Ennek, valamint egy masik, Thaly
Kalman orszaggytlési képvisel§ altal elGterjesztett javaslatnak koszonhetSen
1893-ban a millenniumi tnnepségek programjaban mar Pusztaszer neve is szere-
pelt. S6t, az orszag tertliletén elhelyezend$ hét millenniumi emlékoszlopbdl egyet
Pusztaszerre szantak. Az orszaggyllés 1894-ben elfogadta a javaslatokat, majd
1896-ban térvénybe is iktatta azokat. Az elnevezés helyszakralizaciés fazisahoz
sziikséges jelentds intézményi tdmogatast igy masodik nekifutdsra érte el a hely.
A helyszakralizaci6 alapjai ezzel és az asatasokkal megteremtédtek.

Mindez azonban csak a Szer néven ismert nagyobb tertlet elStérbe kertilé-
sét jelentette. A konkrét helyszin, azaz, hogy pontosan mit, melyik helyet kivan-
jak kiemelni, még ekkor nem délt el. Ugyanis a fentickkel parhuzamosan a Ma-
gyar Diakszovetség az egyik 1895-6s, Pusztaszeren tartott gytlésén elhataroztak
egy emlékoszlop épitését. Ennek helyét viszont mashol, a Szeged és Kecskemét
altal megosztott szeri puszta Kecskeméthez tartozé részén jelolték ki. Az Arpad-
halom névre atkeresztelt Zsuzsa-halmon egy turulmadaras millenniumi emlék-
oszlop épitését kezdeményezték. Ekkor tehat két emlékmi volt késziil6ben, a

16 Trasunkban Opusztaszer fejlédésének eseménytorténetét dontéen Kovacs (2006) alapjan idéz-
ziik. Az érintett részekre Gsszefoglaldan utalunk itt. Kovacs 2006: 17-19.

V7 Es azt a helyet, abol minderrdl hatiroztak, a magyarok sajit myelviikin Szernek nevexték el mert itt
rendegték ag orszag minden dolgdt” Anonymus 1975: 35. Az Anonymus-féle sorok és Pusztaszer
Osszekapesolasa mar a 19. szazad végén is vitat generalt, lasd Kovacs 2006: 18. Ez és ennek kés-
8bbi fejleményei azonban nem tartoznak {rasunk lényegi gondolatmenetéhez.
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szakralizaland6 helyek vetélkedtek. Ez a parhuzamossag azonban nem tartott so-
kaig: a ma Pusztaszer kozség teriiletén allé emlékoszlop nemcsak késébb készilt
el, de az Arpad-emlékmd méretében, intézményi timogatisaban és az 1900-as
évek elején korilétte kialakult innepek miatt gyorsan lett a helyszakralizacié igazi
kézpontja.

Az Arpad-emlékmi kornyéke eredetiségének bizonyitasira még késébb is
torténtek kisérletek. 1907-ben, Arpad halalanak ezredik évfordulsjan djabb 4sata-
sok kezd6dtek a honfoglalé vezér sirjanak megtalaldsara. Csallany Gabor 4satasai
azonban ugyanazon a helyen, ahol G6ndéces kutatott korabban, nem jartak siker-
rel.'® 1970-t6] szinte folyamatosan folynak asatdsok a monostor kéril. 1976-ig
Trogmayer Ott6, kés6bb Vilyi Katalin vezetésével.

Ahogyan lithatd, a helyszakralizaci6 elsé szakasza Pusztaszer esetében nem
volt egyszerdi és magatdl értet6ds. A hely autentikussaga (tudniillik, hogy ez a
Szer az a Szer-e) ugyanugy, mint Anonymus senki mas kortars altal nem ismert
torténete konnyedén kikezdhetd volt, és stabilizalodasat nem segitette a két em-
lékm parhuzamos épitése sem. Az intézményi segitség gyorsitotta az elfogadast,
de sokak szamara az asatasok eredményei elégtelenck voltak.

A helyszakralizacié elsé szakaszanak tovabbi elmélyiilésére viszonylag sokat
kellett varni Opusztaszeren. Az elnevezésben a kovetkez6 jelentSs 1épés éppen
egy névvaltoztatas lett. 1970-ben Erdei Ferenc kezdeményezte az akkor még S6-
vényhaza néven ismert telepiilés névvaltoztatasat Opusztaszerre. 1974-ben hata-
rozott tgy a Magyar Népkoztarsasag Flnoki Tanacsa, hogy Opusztaszerre kell
valtoztatni a korabban a Pallaviciniek altal S6vényhazara keresztelt Szer telepiilé-
set.

MASODIK FAZIS: A PUSZTASZERI EMLEKMU KIEMELESE
ES BEKERETEZESE

A millenniumra épitends hét emlékoszlop tervezdje eredetileg mindenhova
Patréna Hungariae szobrat szanta. Az orszagos szoborbizottsag azonban ezt az
elképzelést felilbiralta és ugy déntottek, hogy Pusztaszeren Arpad vezér szobrét
allitjak fel. Nem térve most ki a szazadvég Szent Istvanéval vetélkedd Arpad kul-
tuszaral® fontos megjegyezni, hogy az orszagos gyakorlattdl eltérd helyi megvalo-
sitas segitett kiemelni a millenniumi emlékmiivek kozill a pusztaszerit. Nem vé-
letleniil viszonylag gyorsan ,,Arpad-emlék” lett a bevett neve.

18 Az asatas sajatossagaihoz lasd Kovacs 2006: 33—34.
19 Sinké 1989.
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A tervezd Berczik Gyula 1895-ben mutatta be a vazlatrajzokat. Végil Kallos
Ede szobraszt biztdk meg az emlékmi felallitasaval. Az emlékmi épitményének
felavatasara 1896. junius 27-én keriilt sor. Az Unnepségen képviseltette magat
mindkét parlamenti hdz, valamint a kormany nevében jelen volt Daranyi Ignac,
foldmavelésiigyi miniszter. Maga az Arpad-szobor 1897 majusaban késziilt el. Az
esemény fényét emelte és a kiemelést is szolgalta az Unnepségen megjelend
Bakassy Géza miniszteri tandcsos, az Akadémia nevében Thaly Kdlman, Vadnay
Andor f6ispan és Novak Jézsef uradalmi igyész.

Az emlékmi elkésziilte és felavatdsa utin maganyosan alldogalt a szeti pusz-
taban. Semmilyen védelem, koriilhatarolas, kornyezetétdl elkiilonits jel nem vette
korbe. Kontextus-teremtd kdrnyezeti elem mind&ssze egy kisebb facsoport, a hét
vezér faja és a bencés monostor nem messze 1évé romja volt.

A helyszakralizacié tovabbfejlédését egy elsé latdsra tulajdonképpen ide
nem kapcsolddé kézdsség és praxis segitette. Az el8szr 1895-ben alakult, majd
1897-ben Szegedi Szombatosok XXI. tarsulata néven tjraalakult — Kovacs Akos
megfogalmazasa szerint — ,,exkluziv borivé tarsasiag” hatarozta el, hogy minden
nyaron fel fogjak keresni az Arpad emléket.2) Bz része volt azon térekvésitknek,
hogy a magyar katolicizmus 900. évforduléjara egy Arpad vezér () tiszteletére
emelt templomot épitseneck. Az elsé ilyen latogatis 1897 augusztusaban tortént,
ahol a Himnusz eléneklése utin koszorut helyeztek el.

Az Arpad tiszteletére épitendé templom tigye ugyan nem haladt elére, de a
tarsasag 1902-ben atalakult Pusztaszeri Arpad Egyesiletté. E névvaltis mar a
helyszakralizacié korai tarsadalmi reprodukcidjanak megjelenését is jelzi, amire
még kés6bb is utalunk. Ezt és a kiemelést egyarant segitette, hogy az egyesiilet
ekkor dontétt tgy, hogy céljait kiegésziti egy évente tartandd orszagos tinnepség-
gel. Az ezen Unnepségekre ideiglenesen atalakulé kornyezet (arusok és vendégla-
tosok satrai, 1907-ben az egyesilet nagy satra) a bekeretezés és védelem elsG
megnyilvanulasai voltak az Arpad-emlékmd koriil.

Az emlékmi kérnyezete tulajdonképpen ezutan sokaig nem valtozott. (A
folytatédd tnnepségeket késébb a helyszakralizacié és a tarsadalmi reprodukcié
kapcsan még targyaljuk.) A kiemelés és bekeretezés sziikebb értelemben vett fo-
lyamata az 1930-as években kapott 4j lendiiletet. Ebben az id8ben jelent meg az
igény az Arpad-emlékml kornyezetének fejlesztésére, valamint egy lehetséges
nemzeti park létrehozasara. Tervezet sziiletett arrél, hogy itt Arpad fejedelemt6]
kezdve minden magyar allamfé és erdélyi fejedelem szobrat felallitanak. 1936-ban
az Arpad Egyesiilet 6r6kos elncke, Bardoss Béla szerz6dést kotott Pallavicini Al-
fonz Karollyal, Pusztaszer vidékének birtokosaval. Pallavicini 6rgrof 29,5 hold

20 Kovacs 2006: 23-29.
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tertiletre 6rékbérleti jogot adomanyozott az egyestletnek jelképes Osszeg ellené-
ben.

Hamarosan meg is kezdédtek a parkkal kapcsolatos munkalatok. Ezutin
mar turulos hatarjelz6k valasztottak el a leendé Nemzeti Arpad Ligetet a puszta
tobbi részétél. 1932-ben 4j haranggal, 1936-ban Turul-emlékmuvel, 1937-ben
Nemzeti Arpad-kittal, majd 1938-ban egy galambdiicos Székely kapuval gazda-
godott a liget. Mint az lathat, Pusztaszer bekeretezése és kiemelése egyenetlen
ttemben zajlott. Ennek oka a meglehetSsen esetleges és 16késszerd, tinnepségek-
re korlatoz6do latogatas. Viszonylag hossza idén keresztill nem regisztralhatunk
komolyabb védelmet sem: az emlékmd 6nmagaban jel volt, maganyosan toltott
évtizedek soran valt megbrzésre érdemes mitarggya. Ahogyan a késébbiekben
ramutatunk ezzel parhuzamosan viszont gyorsan fejl6dott Pusztaszer mechani-
kus és tarsadalmi reprodukcidja.

A kiemelés és védelem majd egy emberdltével kés6bb folytatédott. 1974-t61
a Pusztaszeri Emlékbizottsag szigoribban kontrollalta a teriilet hasznalatat, meg-
hatarozta kik és mit arulhatnak az 1957-t6l rendszeressé valt innepségek ideje
alatt. Végiil, 1996-ban az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark létrejotté-
vel befejez6dott a kiemelés és bekeretezés.

HARMADIK FAZIS: SZENTELLYE VALAS

A helyszakralizaciés elméletet szigorian kovetve Pusztaszer esetében a
Nemzeti Arpad Liget létrejottétsl beszélhetnénk a szentéllyé valas fazisarol, azaz
arrol, hogy a szakralizalt targy korili tér is attrakciéva valik. Fontos azonban fel-
hivni a figyelmet a helyet kértilvevs, ahogy lattuk, 1897-ben kezd6détt tinnepsé-
gekre, amelyek viszonylag koran lehet&séget adtak a hely, Pusztaszer vallasos és
torténelmi szerepének értelmezésére. Ugyan a helyszakralizacios elméletben nem
kell vallasi elemnek megjelennie a turisztikai attrakcié kapcesan, mégis Pusztaszer
esetében egy szandékos képzettarsits vildgossa teszi a folyamat kiteljesedését.

A korabban leirt, Arpéd fejedelem irdnti tisztelet fenntartisara Pusztaszeren
évente megrendezett istentiszteletet és tnnepséget egy id6 utin, a szeged-
alsovarosi bucsura utalva ,,szobori bucsinak” vagy ,,Arpéd—blicsﬁnak” kezdték
nevezni. Kovacs Akos nagyjelentéségti 2006-os miivében, amelyet az eseménysor
leirasaban mi is alapvetd forrasnak tekintiink, e ponton kritizalja e névadast, ra-
mutatva a szent (alsévarosi bucsu) és a profan (szobori bucsu) motivacidk és
praxisok alapvet6 killénbségére. E ponton jol latszik a hobsbawm-i elméleti keret
és a maccannelli elmélet kiilonbsége. A maccannelli modell alapjan ebben éppen
a hasonldsagot rogzithetjiik: a turisztikai attrakcio, a turisztikai ,,szent hely” ki-
alakulasanak és kanonizalédasanak hasonlésagat a vallasi szempontbdl fontos
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hellyel. Selinniemi Stletes széjatékat idézve a szent hely (sacred site) és a szent
latvany (sacred sight) hasonlésaga ez.2!

A szobori bucst idépontja lassan allandosult szeptember elejére. Ezeken az
tnnepeken az tinnepi beszédek mellett, historizalé kulinaris szokasok és él6képek
bévitették a hely interpretaciéjat. Az tnnepek kilénbozé eskitételeknek is al-
kalmai lettek, amelyek 6nmagukban is latvanyossagként funkciondltak. Az elsG
vilaghaboru ideje alatt ezek az tnnepségek elmaradtak, az emlékmi koszoruzasa
mellett egy-egy révid beszéd hangzott mindéssze el. 1920 Sszére djra benépesiilt
a szobor elétti tertlet, ekkor azonban mar Trianon revizidja jegyében. Az tinnep-
ség jelentSs valtozason ment keresztiil. A résztvevok szama jelentGsen megnott.
Kilonb6zé keresztény, illetve félkatonai szervezetek jelentek meg az Arpad-
emlékmd korill (példaul: Ebredd Magyarok Egyesiilete). Jellemzévé valt a tura-
nizmus, amely Gjabb tartalommal gazdagitotta a tirsadalmi reprodukciét.

Az 1938-as Szent Istvan-év kapcsin az Arpad-bucsit minden korabbinal
fényesebbre igyekeztek megszervezni. A koriltekinté szervezés ellenére hatalmas
bukas volt az 1938-as bucsi. A meghivottak tulnyomo tdbbsége nem jelent meg
a rendezvényen, a MOVE (Magyar Orszagos Véder6 Egylet) egyenruhas szazada
és elndke viszont tiszteletét tette Pusztaszeren.?? A masodik vildghabora kézeled-
tével 1939-t61 elmaradtak az Arpad-bucstk.

A legkdzelebbi tinnepen, 1945-ben egészen Ujszert értelmet kapott az Ar-
pad-emlékmi. Marcius 29-én a Kommunista Part ide szervezte meg a féldosztas
tnnepélyes kezdetét jelz tnnepségét. Szamos jelentSs személyiség vett részt az
tnnepségen, tobbek kozott Nagy Imre féldmuveléstigyl miniszter. Az 1945-6s
tnnepségnek komoly hatdsa lett a kdvetkez$ évtizedekben, biztositotta a kieme-
lés fennmaradésat az ideoldgiai valtozasok kozepette is. Az Arpad-bucsik érte-
lemszerden elmaradtak. A Pusztaszeri Arpad Egyesiilet és a vele szoros kapcso-
latban mkods szervezetek feloszlottak, rendelet dtjan betiltottak Sket. A f6ld-
osztis napja nem valt emléknappa, nem lett része a helyszakralizaciénak.

1957-ben, tiltakozandé az ENSZ Magyarorszaggal kapcsolatos vizsgalatai
beinditasa ellen, Gjra megszervezték az Arpad tinnepet. A szokdsos egyhazi szer-
tartas természetesen immar nem volt része az eseménynek. Az tinnepséget kiséré
beszédekben egyre inkabb a kilénb6zé bel- és kilpolitikai témdkrdl volt szo.
Bucsu helyett ,,parasztnagygytlésnek” vagy ,,sz6vetkezeti nagygytlésnek” nevez-
ték a pusztaszeri innepségeket. Mivel tizenot-hiszezer ember is részt vett ezen
Gjraszervezett eseményeken, komoly munkalatok kezdddtek: restauralast, parko-
sitast, valamint tovabbi fejlesztéseket terveztek a féldosztas huszon6todik évfor-

21 Pusztai 2010: 13-14.
22 Kovacs 2006: 32—49.
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duldjara, 1970-re is.23 A bekeretezés és kiemelés fazisa tovabb haladt. Az ideol6-
gia ismételt beszivargasa a rendezvények folyamaba azonban érzékelhetévé teszi
a bizonyos foku tarsadalmi reprodukciés mozzanatot is.

1966-ban az illetékesek megallapitottdk, hogy az tnnepség megyei illetve
azon is tulmutat6 vonzaskord lett. A Magyar Tudomanyos Akadémia akkori £6-
titkara, Erdei Ferenc kolt6i kérdése: ,,Mi tirtént hat a szeri pusztan 896-ban, amire a
mai &5 jovd nemzedékének is emlékeznie kelle” és valasza .4 magyar dllam megalapitisa
ezen a_foldon.” 2* biztositotta Pusztaszer legitimitasat, végeredményben tehat hite-
lesitette Anonymus szavait. Erdei felvazolta a teend6ket. A kitlzott célok viszont
nem téle, hanem korabbrél szirmaztak, ugyanis mér a Pusztaszeri Arpad Egye-
stlet is foglalkozott ezekkel. A tertlet szitkséges névvaltoztatasa mellett a mo-
nostor mielébbi rekonstrualasa, egy honfoglalas kori emlékeket bemutaté muze-
um, és végll, de nem utolsé sorban maganak a kultusznak az orszagos szintre
emelése volt a kitGzétt feladat. 1970-ben megalakult a Pusztaszeri Emlékbizott-
sag a hely fejlesztésének koordinalasra. A honfoglalas és féldosztas 6sszekapceso-
lasanak céljaval hamarosan el is kezdddtek a munkalatok.

Pogany O. Gabor, a Magyar Nemzeti Galéria akkori f6igazgatdja 1967-ben
vetette fel a Feszty-kérkép opusztaszeri elhelyezésének 6tletét. Ezt Erdei Ferenc
is timogatta és a restauralasardl is dontés sziiletett.2s Ty kertilt a korkép 1974-
ben Szegedre, majd Opusztaszerre. A Feszty-korkép helyszakralizacioban betdl-
tott szerepére még késSbb visszatériink. 1973-ban kezd6dott el a skanzen terve-
zése, 1979-ben a kivitelezése. 1978-ban a szokasos tinnepélyre nem szeptember
elsé vasarnapjan, hanem augusztus huszadikan kerilt sor. Ekkor kapcsolédott
Ossze az G kenyér és az alkotmany tinnepe Arpad tinnepével. Nem tilzas azt alli-
tani, hogy nagyfoku jelentéstelitédés ment végbe, amely a bizarr paradoxonoktdl
sem volt mentes. Az egyik ilyen a keresztény uralkodé Szent Istvan és a pogany
Arpad egyiittes tinneplése, illetve az egykori Szent Istvan tinnep kommunista ki-
sajatitasa, atértelmezése. A hetvenes évek végére Opusztaszer kiemelt fontossaga
nyilvanvaléva valt, a legfontosabb augusztus huszadikai munkds-paraszt talalko-
zbkra itt keriilt sor. Mindekézben az Gjabb asatasok sem igazoltak Anonymus
szavait. Az 1980-as évek masodik felében érezhetévé valt, hogy a rendezvénye-
ken a hangsuly a politikardl és a propagandardl a turisztikai vonalra helyez6dott.

A rendszerviltassal Opusztaszer torténetében egy tGjabb fejezet vette kezde-
tét. Az, az évi rendezvény fontossagat szimbolizdlandé Géncz Arpad, a Magyar
Koztarsasag elncke mondott beszédet az Arpad-szobortél nem messze. Fzzel
nyilvanvaléva valt, hogy az el6z6 rendszerekhez hasonléan az 4j Magyar Koztar-

25 Kovacs 2006: 49—-68.
24 Erdei Ferencet idézi Kovacs 2006: 69.
25 Kovacs 1997: 98-99.
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sasag is igényt tart Pusztaszer 6rékségére.20 A multtdl eltérben azonban az els6d-
leges cél az idegenforgalom fellenditése volt. Ezért kezdték terjeszteni, hogy
WMinden magyar életében legalibb egyszer zarandokoljon el Pusgtaszerre!”?” Bz az egyik
pont, ahol a legszembetinébb a szentéllyé tétel mozzanata.

Uj lendiiletet kaptak a Pusztaszert legitimalni kivané térekvések is, a cél is-
mét a nemzeti torténeti emlékhely pozicié elérése lett. 1993-ban Wjraalakult a
Pusztaszeri Arpad Egyesiilet, Pusztaszer Bardtainak Egyesiilete néven. A hely-
szakralizacié folyamatianak szempontjabol fontosabb, hogy 1996-ban felavattiak
az Opusztaszeri Nemzeti Térténeti Emlékparkot, elkezd6dott a Csete Gyorgy és
Dulanszky Jend tervezte jurtak épitése. Az emlékpark felavatisa egyben a mille-
centenariumi {innepségsorozat kezdete is volt. Nemeskiirty Istvan 2000-ben,
Opusztaszeren a hunnidlison tartott beszédében megfelels megbecsiilést kért
Opusztaszernek

s mondydn, hogy honfoglald dseink it tartottik azg elsd orszdggyiilést, kovetkezéskipp Esztergo-
mot és Székesfehérvirt megeldzve itt fektették le a keresztény baza alapjait, exért »Opusztaszert
Magyarorsag eszmet fSvdrosanak kell tekinteni.” 28

A szentéllyé tétel folyamata a tovabbiakban sem ért véget, néhany év multan
az Emlékpark tovabb béviilt. Tébbek kézott megtértént a Magyar Katonai Em-
1ékmd, az Arpad-szobor el6tt félkérivben elhelyezett panteon és még korilbelil
harminc emlékmi felallitasa 2001-ig, A panteonra a harmincas években is késziilt
tervezet, de akkor ez a javaslat megbukott. A 2001-es tervek viszont sikeresek
voltak, a husz térténelmi nevezetességl személyt abrazolé szoborpanteon elké-
szilt. Az Emlékpark 4j elemének a jelentéségét hangsulyozandé Madl Ferenc
koztarsasagi elnok avatta azt fel. Az egyre inkabb vagyott, s6t sziikségesnek {télt
torténelmi stitusz azonban tovabbra sem kerillt elérheté kdzelségbe.?? A teriilet
benépesitése kiillonb6z6 emlékmiivekkel egy nem lezart folyamat, ahogyan ezt jol
példazza a Vereckei Millenniumi Emlékmd athelyezése Opusztaszerre 2015-ben
vagy éppen a Pallavicini csalad temetkezési kapolnajanak vjjaépitése 2015-ben.

NEGYEDIK SZAKASZ: MECHANIKUS REPRODUKCIO

A mechanikus reprodukci6 folyamatat vizsgalva az emlékhelyet jel6l6 minél
korabbi széles korben terjesztett emléket keressiik. Ehhez szinte egyetlen forra-

26 Kovacs 2006: 69-78.
27 Kovacs 2006: 81.
28 Kovacs 20006: 86.
29 Kovacs 2006: 72—-89.
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sunk a képeslapok, melyeket itt torténeti dokumentumokként elemziink. A ké-
peslapok a kor izlése és érdekl6dése megismerése mellett bizonyos mértékig az
adott politikai rendszer torténetszemléletére is fényt vetnek.?® A képeslap egyfajta
térreprezentaci6 is. Bz a médium megalkot egy kognitiv térképet, amelyen kijel6l
bizonyos pontokat, melyek altal a helyi és az idegen szamara egyarant megismer-
het6 és felismerhets a tér. Az idegen szamara ez megel6zi a konkrét tapasztalatot,
s6t, a tapasztalds aktusat is meghatarozza. Ezek egyiittesen pedig befolyasoljak a
tér birtokbavételét. A képeslap teleptiléskép teremts és legitimald tényezéként is
mukodik, valamint ahhoz is segitséget nyujt, hogy a turistak szamara egy hely ad-
dig ismeretlen részei lathatéva valjanak. Elmondhat6 tehat, hogy a képes levele-
z6lap a tér mitizald vagy kulturdlis emlékezetet 6rz6 narrativait alkotja meg, Lé-
nyeges eleme a tér megélésének. Az adott helyet elhagyva, a térre valé emlékezést
is befolyasolja a képeslap. Ez a médium olyan kép, mely tulmutat anyagi mivoltan,
létrehozza sajat szimbolumrendszerét, valamint megszervezi a teret.’!

Témank szempontjabdl fontos itt megemliteni, hogy 1896 el6tt forgalom-
ban voltak Magyarorszagon képes levelezblapok, ezek azonban osztrak vagy né-
met kiadoktol szarmaztak. A magyar posta a millenniumi Gnnepségek idejére
adott ki el6szor képeslapokat. Ezek kozétt jelentds szamu a honfoglalds témajat
abrazolta. Ekkor a Feszty-korkép egyes részletei is megjelentek képeslapokon, de
ennek értelemszertien még semmi kéze nem volt még Pusztaszerhez.3

Az elsé Pusztaszert abrazold képeslap kiadasi idejét nem tudjuk. A
Hungaricana gydjtemény datumozott tételei kozil a legrégebbi egy 1898 augusz-
tusdban postazott szentesi képeslap. A mechanikus reprodukcié ezen darabja
szamos tanulsiggal szolgal. Mindenekel6tt a képeslap még nem Sovényhazardl
vagy Pusztaszerrdl sz6l, hanem a szomszédos varos egyéb latnivaldi (katolikus és
reformatus templom, gimnazium, megyehaza, a Koérés-Tisza-Maros Armentesité
Tarsulat székhiza) kozé illeszti Pusztaszert. Onmagiban Pusztaszer ekkor
még 'nem ér meg’ egy képeslapot. Masrészt Pusztaszerrdl a romok stilizalt rajzat
lathatjuk, korilétte pasztorokkal, legeltetett allatokkal és talan jatszé gyerekekkel.
A kép bal részén talan egy emlékoszlop részlete lathato, elétte néi alak iil, Csong-
rad megye cimerét tartja. Az Arpad-emléknek még nyoma sincs, azaz a képeslap
valoszintleg 1897 el6tt készult (1. abra).3

30 Petercsdk 1994: 33—46.

31 Kovacs 2016: 86-87.

32 Petercsdk 1994: 21-52.

3 Udvézlet Szentesr6” Kiadja: Stark Nandor, Szentes https://gallery.hungaricana.hu-
/hu/OSZKKepeslap/32635/?list=ey]xdWVyeSIGICJwdXN6dGFzemVyln0&img=0 (A letol-
tés datuma: 2019. 03. 25.)


https://gallery.hungaricana.hu/hu/OSZKKepeslap/32635/?list=eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzemVyIn0&img=0
https://gallery.hungaricana.hu/hu/OSZKKepeslap/32635/?list=eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzemVyIn0&img=0
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2 \
1. abra: ,, Udvizlet Szentesrol’
Forris: https://gallery.hungaticana.hu/hu/OSZKKepeslap/32635
/?Plist=ey]xdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzem Vyln0&img=0

Pusztaszeri rom

Emlék Pusztaszerrol
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Pusztaszeri Arpad emlek

2. abra: ,,Emlék Pusztaszerril’
Forras: https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap
/70551 /?list=ey]xdWVyeSIGIC]wdXN6dGFzemVyln0&img=0
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Pusztaszer mechanikus rep-
rodukciéjanak fokozatos atalakula-
sat jol jelzi, hogy a kévetkez6 fel-
lelhet6 képeslap 1903-bol  mar
Pusztaszerrél szl és az Arpad em-
léket és a romot is abrazolja. A la-
pot 1903-ban postaztak. A képes-
lap két témdja majdnem egyenlGen

Kecskemét Puszteszer Millenium! cmick

osztozik a rendelkezésre all6 felu-
leten. A rom fas, bozétos kérnye-
zetben kertilt megorokitésre, rajta
golya fészkel. A kép is igazolja a
korabeli feljegyzéseket, miszerint a
rom és az emlékmu koril nem t61-
tént semmilyen, a védelmet vagy a
kiemelést szolgald tajformalas (2.
abra).3

A kovetkez6 években a mec-
hanikus reprodukcidban a f6szere-
pet egyre inkabb atvette az Arpad-
emlékmi. A kovetkezs, 1914-ben
postazott lapon mar csak ezt lat-
hatjuk, a talapzaton polgéri ruhaza- 3. dbra: ,,Pusztaszer Arpdd szobor. Ezredéves emlék”

, , , , . Forras: https://gallery.hungaricana.hu/hu/ Sze-
ti csoport dlldogal elszortan, koz rencs Kepeslap/70554/?list=ey]xdWVyeSI6IC]

tik egy né ¢és egy gyermek.® A wdXN6d GFzem VyInO&img=0
hely rogzilésében és 6nallé jogon

latogatandéva valasaban megmutatkozé bizonytalansagot azonban jél jelzi egy
szinte ezzel egyid6ben kiadott képeslap. A kép a ma Pusztaszer kbzségben, az
Arpéd—halmon allo, az Arpéd szoborral versengve felépitett millenniumi emlék-
oszlopot mutatja. Felirata, ,,Kecskemét — Pusztaszer Millenniumi emlék” még jel-

3 Emlék PusztaszerrSl” Lipsitz S. képesarnok kiaddsa, Szeged https://gallery.hungaricana.hu/
hu/SzerencsKepeslap/70551 /?list=ey]xd WVyeSIGIC] wd XN6dGFzemVyln0&img=0 (A letdl-
tés datuma: 2019. 03. 25.)

35 Pusztaszer Arpéd szobot. Ezredéves emlék” Grinwald Herman kiadésa, Szeged https://gal-
lery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/ 70554/ ?list=ey]xdWVyeSI6IC]wd XN6dGFzemVyl
n0&img=0 (A let6ltés datuma: 2019. 03. 25.)


https://gallery.hungaricana.hu/%20hu/SzerencsKepeslap/70551/?list=eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzemVyIn0&img=0
https://gallery.hungaricana.hu/%20hu/SzerencsKepeslap/70551/?list=eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzemVyIn0&img=0
https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/70554/?list=eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzemVyIn0&img=0
https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/70554/?list=eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzemVyIn0&img=0
https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/70554/?list=eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzemVyIn0&img=0
https://gallery.hungaricana.hu/hu/%20Szerencs%20Kepeslap/70554/?list=eyJxdWVyeSI6ICJ%20wdXN6d%20GFzem%20VyIn0&img=0
https://gallery.hungaricana.hu/hu/%20Szerencs%20Kepeslap/70554/?list=eyJxdWVyeSI6ICJ%20wdXN6d%20GFzem%20VyIn0&img=0
https://gallery.hungaricana.hu/hu/%20Szerencs%20Kepeslap/70554/?list=eyJxdWVyeSI6ICJ%20wdXN6d%20GFzem%20VyIn0&img=0
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zi, hogy Pusztaszer neve sajat jogan nem biztosan jelenik meg az elsé vilaghabo-
ri kezdetekor (3. abra).3

Ez a ’masik’ pusztaszeri emlékm@ még egyszer, 1932-ben tlnt fel képesla-
pon, de akkor mar a ,,FelsGpusztaszer Arpéd—emlék a turullal” megkiilonboztetd
felirattal (4. abra).’

Felsbpusstasser rpdd-emléle a turullal

4. dbra: Felsopusztaszer Arpdd emlék a turnilal
Forras: https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/ 70552/ ?list=
ey)xdWVyeSI6IC]wdXN6dGFzemVylnO&img=0

Ezen 1932-es képeslapot kivéve, a két vilaghabora kézott mar r6gzil a képi
abrazolas és ennek nyoman az igazi szentély is: minden képeslap a ma az emlék-
parkban taldlhaté Arpad-emlékmivet dbrazolja. Szamos telepiilés kéti még ugyan
magahoz, érezhetéen egyfajta tusakodas zajlik az emlékmd f616tt. Ekkor mar arra
is példa van, hogy a torténelmi magyarazat, értelmezés is bekertil a mechanikus
reprodukciéba. Egy 1928-ban postazott képeslap felirata — ,,Pusztaszer Mind-
szent *Arpad-emlék’, ahol a vérszerz6dést kototték” — terjeszti a hellyel kapesola-

36 Kecskemét - Pusztaszer; Millenniumi emlék” Magyar Fénynyomdai Részv.-Tars. Budapest.
https://gallery.hungaricana.hu/hu/OSZKKepeslap/17651 /?list=ey]xdWVyeSIGICJwdXN6dG
FzemVyln0&img=1 (A letéltés datuma: 2019. 03. 25.)

57 https://gallery.hungaticana.hu/hu/SzerencsKepeslap/70552/?list=ey]xdWVyeSI6ICJwd XN6d
GFzemVyIn0&img=0 (A let6ltés datuma: 2019. 03. 25.)


https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/70552/?list=%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzemVyIn0&img=0
https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/70552/?list=%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzemVyIn0&img=0
https://gallery.hungaricana.hu/hu/OSZKKepeslap/17651/?list=eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzemVyIn0&img=1
https://gallery.hungaricana.hu/hu/OSZKKepeslap/17651/?list=eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6dGFzemVyIn0&img=1
https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/70552/?list=eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6d%20GFzemVyIn0&img=0
https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/70552/?list=eyJxdWVyeSI6ICJwdXN6d%20GFzemVyIn0&img=0
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tos egyik erSteljes narrativat (5. abra). Talan ett6l nem figgetlen, hogy a képeslap
kildGje ezzel inditja tizenetét a lap tdloldalan: , Torténelmi foldrdl irom e sorokat.”3

A hely hovatartozasa feletti vi-
tat, lassi rogzilését a késébbi ké-
peslapok is jelzik. Egy 1935-ben
postizott, az Arpad-emlékmivet
abrazol6 lap felirata is ,,Pusztaszer
Sovényhaza” még?® Egy 1937-ben
illetve egy 1940-ben*! elktldott lapé
,Kistelek Pusztaszeri Arpad-emlék”,
de van datalatlan lapunk ,,Szeged
Pusztaszeri  Arpad-emlék” 4 és
,Szentes Ezredévi emlék és romok
Pusztaszeren” cimmel is.

A datumozott tételek elemzése
mindenekel6tt arra mutat ra, hogy a
hely mechanikus  reprodukcidja
meglehetésen koran, az Arpad em-
1ék felépiilte koril elkezdédott. Bz
egyfel6l lehet a helyet felemelni
szandékozok (szombatosok, majd
Arpad Egyesiilet) torekvésének ko-
vetkezménye, masfelél lehet az el-

5. dbra: , Pusztaszer Mindszent "Arpdd emlék",
ahol a vérszerzidést kotittéR"

Forras: https://gallery.hungaticana.hu/hu/ kezd6dott létogatéSOkra> érdekl6-
Szerencs Kepeslap/70549 /?list=ey]xdWVye désre adott egyszerd izleti reakcié

SI6IC Jwd XN6dGFzemVyln0&img=1
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,Pusztaszer Mindszent "Arpéd emlék", ahol a vérszerz&dést kototték" Horvath Antal konyv- és
minyomdaja kiadasa, Mindszent https://galleryhungaricana.hu/hu/SzerencsKepes-
lap/70549/?list=ey]xdWVyeSIGICJwd XN6dGFzemVyln0&img=1 (A letoltés datuma: 2019.
03. 25.)

https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/70550/ ?list=ey]xdWVyeSI6ICJwd XN6d
GFzemVyIn0&img=0 (A let6ltés datuma: 2019. 03. 25.)
https://galleryhungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/ 54440/ Plist=ey]xd W VyeSI6ICJwdXN6d
GFzemVyln0&img=0 (A letéltés datuma: 2019. 03. 25.)
https://gallery.hungaricana.hu/hu/OSZKKepeslap/ 18613/ ?list=cy]xdWVyeSICICJwdXN6dG
FzemVyln0&img=0 (A letéltés datuma: 2019. 03. 25.)

Ezt Traub B. és tarsa konyvkeresked6k adtak ki és ugyan datalas nélkili, de a kiad6 az 1890-
1900-as években volt aktiv Szegeden. https://galleryhungaticana.hu/hu/SzerencsKepes-
lap/87897 /?list=ey]xdWVyeSIGICJwdXN6dGFzemVyln0&img=0 (A letéltés ddtuma: 2019.
03.25.)
https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/90726/?list=ey]xdWVyeSIGICJwd XN6d
GFzemVyIn0&img=0 (A let6ltés datuma: 2019. 03. 25.)
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is. A képeslapokon kezdetben még lathatéak a pusztaszeri romok, de ezt szinte
teljesen lecseréli az Arpad-emlékmi az 1910-es évekre és csak a hattérben tinnek
tel néha, kiilén emlités nélkil a romok. A helyszakralizacié egyértelm szentélye
egy épitett részlet, az Arpad-emlékmd lett. A hely elnevezése sokaig mutat bi-
zonytalansagot.

OTODIK SZAKASZ: TARSADALMI REPRODUKCIO

Pusztaszer tarsadalmi reprodukcidja tulajdonképpen nem Goéndées Bene-
dek tevékenysége vagy az Arpad emlék felépitése utan kezd6détt. Az anonymus-i
Szerre visszautal6 irodalmi emlitések jéval kordbbiak voltak és bizonyos fokd is-
mertségnek Gondocs tevékenysége elétt is drvendtek. Eppen ezért nem meglepd,
hogy amint e hagyomany r6gzil és kiallitasra keriil egy adott helyen, a Kecske-
mét és Szeged kdz6tt megosztott szeri pusztin, azonnal jelentds tarsadalmi rep-
rodukciés folyamatok indulnak el. Ennek kell tekinteniink a szegedi Szombato-
sok Tarsasiganak 1902-es atnevezését Pusztaszeri Arpad Egyesiiletté, azt, hogy
pusztaszeri latogatasukat, tinnepségiiket Arpéd—bticsfmak nevezték.

Mivel az Arpad Egyesiilet minden igyekezete ellenére is Arpad vezér puszta-
szeri kultusza halvanyodni latszott az Egyesilet kérelmet terjesztett a kormany
elé. A javaslat egyik eleme, hogy Arpad fejedelem haldlanak ezredik évforduléia
alkalmabol (1907) kezdjenek hozza ezer elemi Arpad-iskola épitésébe a tarsadal-
mi reprodukci6 egészen jelentds mozzanata lehetett volna. Az Arpad-emlékek
Osszegytjtése és kiadasa, illetve Arpad sirjanak miel6bbi felkutatisa jelentGsen
erésithette volna a kiemelést és a bekeretezést.

A szazadfordulén, a pusztaszeri helyszakralizaciés folyamatok kezdetén a
kortarsak, példaul Méra Ferenc vagy Juhasz Gyula Pusztaszerrel kapcsolatos {ra-
sai mind a tarsadalmi reprodukcié kiteljesedését segitették. Igy volt ez még Ady
Endre kapcsan is, aki ugyan esetenként mard ginnyal irt a Pusztaszert 6vezd
buzgélkodasrodl, de ezzel vagy éppen Pusztaszer emlitésével a Gog és Magog fia
vagyok én cimd versében maga is a tarsadalmi reprodukcidhoz jarult hozza.# A
késébbi egyestileti névvalasztasok, példaul az 1922 oktdberében megalakult Ma-
gyarorszagl Turan Szdvetség ,,Pusztaszeri torzse” szintén a tarsadalmi reproduk-
ci6 kiteljesedését mutattak.

Az ezek utan kissé lelassuld, majd 1945-6t kivéve szinte ledlld tarsadalmi
reprodukcié Erdei Ferenc kolt6i kérdésével vesz 4j lendiiletet. 1970-t61, a Puszta-
szeri Emlékbizottsag létrejottétS] ismét egy szervezet is viselte Pusztaszer nevét.

#  Koncz—Sz. Simon 1988: 101-103.
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A rendszervaltas utin a Pusztaszer Baratainak Egyesiilete erGsitette a tarsadalmi
reprodukciét.

Az Gjrakezd6d6 helyszakralizacié — a masodik szentély
kialakulasa Opusztaszeren

A fenti gondolatmenetet ezen a ponton bizonyos mértékig Gjra kell kezde-
niink. Opusztaszer ma legfontosabb latnivaléja egyértelmien a Feszty-korkép. A
korkép és az azt befogadé Rotunda felallitasakor még az Arpad-emlékmi korii-
16tti helyszakralizaciés folyamat része volt, a szentéllyé tétel részét képezte. Az
azéta megtortént valtozasokat attekintve, a maccannelli modellben elemezve vi-
lagos, hogy a Feszty-korkép egyuttal egy 1j folyamat magjat, kezdetét is jelenti.

A korkép térténetét nem feladatunk itt részletezni, ugyanakkor réviden fel-
vazolni talan érdemes. Feszty Arpad egy korkép megfestésének étletét még Pa-
rizsban vetette fel, igaz eredetileg egy bibliai téma foglalkoztatta. A magyarok be-
jovetelét abrazol6 képet végtl 1894 majusaban leplezték le Budapesten és a mil-
lenniumi kidllitds egyik attrakciéja volt. A nemzeti romantika vilagaban nemcsak
egyediségét ismerték el, de szamos kortars rajongé sorokat szentelt az alkotasnak.
Ennek ellenére a kép sorsa meglehet6sen zaklatott lett. A millennium utan Lon-
donban allitottak ki, majd ezutan kertlt ismét Budapestre, ahol 1909-ben avattak
fel djra. A képet befoglalé épiilet azonban utban volt az éptlé Szépmivészeti
Muzeumnak, igy ismét kéltéznie kellett. Kézben a kép iranti érdeklédés is egyre
hanyatlott. Végil a masodik vilighaboruban megsériilt, 6sszetekerték és akkortol
kilénboz6 raktarakban taroltdk. A festmény megprobaltatisai itt azonban nem
értek véget, évtizedekig hanykédott, kallédott darabokban.

Jelenlegi ismereteink szerint a kérkép Opusztaszerre szallitasat Pogany O.
Gibor vetette fel. Végiil 1970-ben sziiletett déntés arrél, hogy Opusztaszerre ke-
riljén a kép. A masodik vilighabora utin egyediségének kimondasat és ezzel a
tulajdonképpen az egyszer mar elért elsé latvanyszakralizaciés fazist nyilvanvalo-
an témdja gatolta. Az 1970-es években a pusztaszeri fejlesztésekrol sz0l6 nyilva-
nos vagy szakmai diskurzusokban a kérképrél minden patosz nélkil irnak.4> A
maccannelli elnevezés fazisanak ujboli megjelenését sokaig nem lehet ekkor azo-
nosftani. Frtelemszertien felallitisa elétt mar nem egyszerl technikai kérdésként
értekeznek megbrzésérsl. 1988-ban Szics Arpz’td mar azt irja: a korkép ,,meg-
mentésre és meglrzésre érdemes, egyediségénél fogva kiilonleges mivészeti em-
1éktink,”46 ami mar beleillik a maccannelli modellbe.

4 Koviacs 1997: 98-102.
46 Koncz—Sz. Simon 1988: 77.
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Opusztaszeren a jurtira emlékeztetd kiallitasi épiilet a nyolcvanas évek ko-
zepén mar készen varta a képet. Ez a kor alakua épiilet szolgal a folyamat kdvet-
kez6 szakaszaul, hiszen nem csak kirakatba helyezte, de be is keretezte, védelmezi
azt és fel is hivja ra a figyelmet. Az épiilet azonban nem csupan a festmény, de
mas honfoglalassal kapcsolatos alkotisok és emlékek otthona is. Tébbek kozott
killén Arpad-terem is kialakitasra keriilt itt. 1995-6s megnyitasatol kezdve kilon-
b6z6 kiallitasokat, rendezvényeket is tartanak az éptletben.” A Rotunda mara
mar egész komplexumma nétte ki magat. Ajandékbolt, éremverd automatdk és
egy Arpad szobor is taldlhaté itt. Kovacs Akos szavaival élve a Rotunda ,,felszen-
telt domma”, a ,,magyarsag szentélyévé valt”, mig a kérkép ,,szent képpé” vagy
,oltarképpé.”+8

Kétszeresen is igaz itt MacCannell félmondata, miszerint a szentéllyé tétel
pillanataban a szakralizalt targy koriilotti tér, a ,keret” versenyre kel a ,,képpel”.
Egyrészt maga a Feszty-kérkép Rotundastdl tulajdonképpen az Arpad-emlékmd
korilotti térszakralizacié része volt, az Arpad-emlék koril 1897 éta tarté folya-
matok indokoltak Pusztaszerre keriilését. Az Arpad-emlékmd azonban komoly
kihivora talalt a nemcsak tematikusan jol pozicionalhatd, de monumentalis és sa-
jatos megjelenitési médja miatt érdeklédésre szamot tarté képben. Ahogyan a
Feszty-korkép szinte pillanatok alatt szoritja ki a szentély helyzetébél az Arpad-
emléket, ugy valik a Rotunda a Feszty-féle kép keretévé, értelmezbjévé, az Arpéd—
emlékmi pedig visszaminGstl az 4j szentély kontextusat megteremté elemmé.

Napjaink Opusztaszeri szuvenirjei gazdagon szolgaljak a Feszty-korkép
mechanikus reprodukciéjat. Az Emlékpark internetes megjelenését vizsgalva az
Arpad-emlék visszaszoruldsa ol észlelhets. 2017-ig az emlékpark honlapjanak
fejléce is erdsitette a kérkép dominanciajat, elsé helyre sorolva azt az attrakcidk
k6z6tt.# Tanulmanyunk {rasanak idépontjaban a nemrég elkésziilt honlapon mar
az Arpad-emlékmt megel6zi a korképet.5 Opusztaszer kozség Wikipédia oldala
szerint: ,,Opusztaszer leginkdbb a Nemzeti Tirténeti Emlékparkril ismert, azon beliil is a3
ott taldlhats, Feszty Arpdd festette és rila elnevezett Feszty-kirképril.” 5\ A kozosségi
szerkesztésben késziils Wikipédia Nemzeti Torténeti Emlékpark szocikke talan
még ennél is torzabb tarsadalmi reprezentaciét mutat OpusztaszerrSl. A szocikk
elsé fejezete a Rotundardl és benne a korképrol szol, masodik fejezete a Kiilsé
kiallitasok cimet viseli. Itt a szabadtéri néprajzi gytjtemény, az Erdé és ember ki-

47 Koncz—Sz. Simon 1988: 82—90.

48 Kovacs 2006: 91.

49 A lapel6zmény forrdsa: https://web.archive.org/web/20161220072546/http:/ /www.opuszta-
szerhu// (A letoltés datuma: 2019. 03. 25.)

50 opusztaszer.hu (A letdltés datuma: 2019. 03. 25.)

51 https:/ /hu.wikipedia.org/wiki/%C3%93pusztaszer (A letoltés datuma: 2019. 03. 25.)
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allitas, a nomad park és a viziigyi kiallitds utan a parkban talalhaté emlékmuvek
felsorolasa kozott kap helyet az Arpad-emlékmi.2

Dean MacCannell helyszakralizaciés modelljének 6pusztaszeri alkalmazasa
tobb tanulsagot is hordoz. Egyrészt remek példat szolgaltat arra, hogy a turiszti-
kai attrakcidk létrejotte egy jelentésfeltoltési folyamat eredménye. Emellett ramu-
tat, hogy a turisztikai attrakcié egy dinamikus 1étez8, azaz e 1étrejéttét lehetvé
tevé tarsadalmi konstrukcids folyamat nem szdinik meg az attrakcié kialakulasa
utan. Opusztaszer kapesan felismerhetd, hogy a modell bizonyos szakaszai pat-
huzamosan is folyhatnak: az elnevezés nyoman sztkebb koérben akar a mechani-
kus és tarsadalmi reprodukcié folyamata is elindulhat. A maccannelli modell az
attrakci6 atalakuldsa, a tirsadalmi kontextus megvaltozasa és az értelemtelits fo-
lyamat 4j irAnyba forduldsa esetén jelentésen médosulhat, sét akar djra is indul-
hat alapvetSen alakitva at az adott attrakciot.
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Bertalan Pusztai — Vivien Lipka

DOUBLING THE SACRALISATION OF TOURISTIC SPECTACLES. THE CASE
OF OPUSZTASZER

In this paper we apply Dean MacCannell’s sight sacralization theory on the
National Historic Memorial Park of Opusztaszer, Hungary. The history of the Park is
well researched, but its interpretation in the framework of MacCannell’s can identify new
correlations. It is a fine example to understand that the meaning of every tourist
attraction is continuously under construction. The dynamic process of social
construction of meaning does not stop after the formation of the attraction. The
exemplary case of Opusztaszer sheds light on the fact that the process described by the
model of MacCannell can change course, or even can restart in case the attraction or the
social context changes.



Mozgo testek a Balaton-parton

BODI JENO

Amatdr turisztikai videdk a YouTube-on

Sajat adatai szerint' a YouTube-ot 2019 elején az internetez6k harmada, egy-
millidrd ember hasznilta, akik naponta t6bb mint egymilliard éranyi videot néz-
tek meg ott, az altaluk felt6lt6tt mozgdképek mennyisége? pedig percenként tobb
szaz o6ranyi volt. E hatalmas adattémegbdl nyilvan lehetetlen megbecsiilni a tu-
risztikai témajd videdk mennyiségét, csak egy sajat tapasztalat ennek érzékelteté-
sére: a YouTube keres6je 2018 nyaran naponta 100-150 vide6t listdzott 4j talalat-
ként? a ,,Balaton® szora keresve. Ennek tikrében kiilonosen érdekes, hogy a tu-
ristak amat6r mozgokép-termeld tevékenysége, vagy a YouTube-on megtalalhaté
szamtalan turisztikai vlog témaja szinte egyaltalan nem jelenik meg az angol nyel-
vi, kortars turizmussal foglalkozé fontosabb tirsadalom- és kultiratudomanyi
folydiratokban — noha a turizmus és a fényképezés kapcsolata a turizmus kultura-
lis kutatdsanak egyik meghatirozé témdja évtizedek 6ta.

Balatoni nyaraldasok* kézben késztlt, a Youtube-on talalhaté amatSr turista-
videdkkal foglalkoz6 tanulmanyomat> a kortars turizmuskutatas elébbi hidnya

I https:/ /www.youtube.com/yt/about/press/ (A letoltés datuma: 2019. 01. 19.)

2 A YouTube hasznilatival foglalkozé egyik weboldal szerint 2018 kézepén ez percenként ha-
romszdz 6ranyi volt. https://www.omnicoreagency.com/youtube-statistics/ (A letoltés datuma:
2019.01.19.)

3 Bzeknek jelentSs tésze nyilvan nem amatlr, privat vided, hanem kereskedelmi jellegdi volt.
Tobbnyire szallashelyekrdl késziilt bemutatok, de gyakoriak a helyi televizidk anyagai is a talala-
tok kozétt.

4 A Balatonrdl késziilt privat videdk elemzését egy korabbi — eddig nem publikalt, egy regionalis
szervezet szamara késziilt — kutatas is motivalta, melynek soran a PTE BTK Kommunikacio- és
Médiatudomanyi Tanszékén a Balaton megjelenését vizsgaltuk az online hirmédiaban egy évti-
zed alatt. Ennek soran feltind tendencia volt, hogy az Gjsagirds atalakulasa, a digitalis média ha-
tasara a sajtoban is hogyan keriiltek elétérbe a szérakoztatobb jellegd, a hétkéznapi élet banalis
torténéseit bemutat6 tartalmak, példaul az online sajté altal a turisztikai szezonban vezetett ba-
latoni blogok formajaban.

5 A tanulminy az OTKA 116551 szamu, ,,Az internetes forgalomiranyit6 szolgaltatasok szaba-
Iyozasi kérdései” cimi kutatdsanak tamogatasaval jott létre.
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mellett egy ellentmondas motivalta, amelyet a hasonlé amatér, privat® turisztikai
videbk nézdjeként érzek. Egyrészt ezeket ujdonsagként, a pozitivan értelmezett
amatdr felhasznald tevékenységeként értelmezhetjitk: a kortars médiatudomany
,»produser-eknek hivja’ a digitalis média hasznaléit, akik nemcsak fogyasztjak a
médiat, hanem kreativ, j tartalmakat alkotnak. Masrészt e videdkban nem lehet
nem észrevenni a megszokott, tébbnyire unalmas turisztikai képek végletes sab-
lonossagat: ismétl6dé latvanyossagokat, szerepeket, szereplSket és cselekvéseiket.
Tanulmanyom masik oka éppen az, hogy a tébbnyire nagyvarosi amatér videdk-
kal, turisztikai vlogokkal ellentétben a Balaton esetében ez kevésbé a turistatekin-
tet® sematikussagat jelenti: azaz nem a jol ismert latvanyossagok koézott hasonld
moédon bejart utvonalakat. Hanem inkabb a nyaralas hétkéznapi dolgainak ismét-
16d6 banalitasaival szembestlink a videdkon: strandokon zajlé csaladi jelenetek-
kel, barati tarsasagokkal vendéglatéhelyeken, vagy kézlekedés, kirandulasok, eset-
leg sportolas kdzben készitett mozgdképekkel. Vagyis a turistatekintet targyait al-
kot6 nyilvanos latvanyossagok, tajak helyett a privat szférajaval, amelyet az ama-
tér fotézassal foglalkoz6 amerikai vizualis antropolégus, Chalfen a nyolcvanas
években irott munkdjaban ,,otthoni médnak® nevezett’, s a turisztikai képeket
pedig e vizualis dbrazolasi méd egyik meghatirozé mifajaként mutatta be. Majd-
nem két évtizeddel késébb a digitalis technoldgia hatdsara atalakuld turisztikai
pillanatképekkel foglalkozé dan kultdrakutaték, Haldrup és Larsen pedig csaladi
tekintetnek hivtak!? ezt a latismodot. Szerintitk a Urry 4ltal elemzett turistatekin-
tettel szemben — amelynek kereteit a turizmusipar hatarozza meg, és helyek vi-
zualis fogyasztasat jelenti — a csaladi tekintet mindennapi, k6z8sségi és performa-
tiv jellegd, az egzotikus és latvanyos helyett inkdbb a hétk6éznapi kapcsolatokat je-
leniti meg,

A csaladi tekintet témdja jol kétheté ahhoz a problémahoz is, amelyet az
ut6ébbi masfél évtizedben a médiakutatdson belil is megjelené média- vagy kom-
munikaciés geografia is hangsulyoz: a privat és nyilvanos tér hataranak az 4j mé-
diatechnol6giak hatdsara végbemend atalakuldsa, olyan kevert, hibrid helyek 1étre-
jotte, amelyek elmossak e két szféra valasztovonalat.!! Hiszen Haldrup és Larsen

6 Az amatSr/privat film nem is feltétlenil magitdl értet6dé fogalmairdl lasd: Blos-Jani 2015: 13—
15. E jelzbket az aldbbiakban felvaltva, egymas szinoniméjaként hasznalom. Blos-Jani értelme-
zése szerint a privat film az amat6r film egy alkategéridja lehet. Mig az utébbi egyszerre utalhat
az intézményes hattérre vagy éppen hianyara, s esztétikai kédokra, a privat film pedig a készités
és haszndlat sajatossdgaira. A szévegben szandékosan keriilém a magyarul amugy is bonyolul-
tan hangzoé, a digitalis média kapcsan hasznalt ,,felhasznaléi tartalom® kifejezést is. E fogalom-
mal és kritikaival foglalkozik: Hinton—Hjorth 2013: 60-61. és 77-99.

7 Bruns 2008.

8 Urry 2012.

9 Chalfen 1987.

10 Haldrup—Larsen 2012.

11 Adams—Jansson 2012.
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szetint!? a csaladi tekintet egyrészt értelmezhets a turizmus nyilvanos helyeinek
alkalmi és atmeneti privat kisajatitasaként, a tGbbnyire a hétkéznapi életbdl vald
kiszakadasként vizsgalt turizmus banalizalédasaként. Flemzéseikben a turistak
tényképezési gyakorlatat olyan performativ jellegli folyamatként mutatjak be, a-
melynek soran a turisztikai latvanyossagok nyilvanos terei, tdjai a csaladi szerepja-
tékok, 6nmegjelenités atmeneti helyeivé alakulnak at.

A csaladi tekintet technoldgiai kérnyezetét a kétezres évek elején megjelend
digitalis fényképezOgépek, targyat az ezekkel készitett pillanatképek jelentették.
Az altalam vizsgalt balatoni amatér turisztikai videdk azonban mar tobbnyire
mobiltelefonokkal és egyéb viselhetd, hordozhatd képrogzité eszkézzel készil-
nek. Az alabbiakban azt mutatom be, ezeket az amat6r mozgdképeket a csaladi
tekintet mellett egy masfajta tekintet is jellemzi. Ez nemcsak ahhoz a folyamat-
hoz kapcsolédik, ahogy a turistdk a nyaralds nyilvanos tereit, tajait belakjak, privat
helyekké alakitjak a fotdzas gyakorlata segitségével, hanem a térbeli mobilitas, a
kozlekedés és a kommunikacié 4 eszkézeinek egyiittes hasznalata soran a moz-
gas élményének rogzitéséhez.

Els6 latasra tgy tinhet, e két eltérd tekintet helybeliség és mobilitas régi el-
lentétét fogalmazza Gjra a turisztikai amatdr videdzas kapesan. Tanulmanyom ko-
vetkez6 részeiben viszont éppen azzal foglalkozok, a térbeliség e kiillonb6z6 me-
didlis tapasztalatai csak latszolag ellentétesek: a médiatudomany a mobil privati-
zaci6/privat mobilitds fogalmaival egyszerre értelmezi a 20. szazadban megjelend
elektronikus médiumok viszonyat a helybeliséghez és a térbeli mobilitas névekvé
szerepéhez is. A kbvetkez6 részben réviden arra is utalok, ez a probléma jél kap-
csolédik ahhoz a kritikahoz, amely a kulturalis geografian belil a taj statikus,
helyhez kotott fogalmara iranyult, s célja annak ,,mobilizalasa” volt.

A ta) mediatizacidja és a privat mobilitas

A kulturdlis geografus, Tim Cresswell egyik tanulmanya!? szerint a taj fo-
galma tilsagosan is altalanossa vilt, a legkilonfélébb tudomanyos vagy hétkdz-
napi teriileteken hasznaljak. Tovabbi probléma szerinte, hogy a kulturalis geogra-
fia t6bb paradigmaja szamara is a taj rogzitett térbeli egységet jelent. Amely lehet
egy adott csoport altal materilisan elsajatitott, birtokba vett, vagy ezzel szemben
olyan szimbolikus taj, amely kiilonféle jelentések, ideologiailag kédolt latasmodok
altal meghatarozott — de mindkét esetben elsésorban vizualisan megragadhato, s

12 Haldrup—Larsen 2012.
13 Cresswell 2003.
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hidnyzik belSle az idébeliség és atmenetiség!*. Igy a fogalom térténetében ellen-
tét feszll a tajnak vizualis szcénaként vald elgondolasa, és a tajnak mint fluid, val-
toz6 gyakorlatok — tulajdonképpen performanszok — terének felfogasa kézott.

Cresswell irasanak célja az utdbbi hagyomany néhany szerzéjének révid
bemutatasa. Témam szempontjabol kiilondsen érdekes J. B. Jacksonnak — aki az
amerikai kulturalis geografiat meghatirozé Landscape c. folyoirat alapitdja az
1950-es években — a hétvégi autds kirandulokrdl irt esszéje,'> ahol a taj észlelése
kézben mozgasban 1évé megfigyel6vel is foglalkozott, azzal, hogy milyen volt a
vasarnapi kirandul6 tértapasztalata az autézas el6tt és utan. Az autds kirandulé az
ismerds kérnyezettel 4j médon szembesiilt, mig korabban a taj tapasztalata kon-
templativ és statikus volt. Az auté mozgasa szabadsigérzetet okoz, de Jackson
azt hangsulyozza, hogy a mozgas szerepe nem tisztan az, hogy 4j helyekre juttat
el, hanem ennek kévetkeztében a kornyezetet 1j, mar nem a gyaloglas altal meg-
tapasztalt médon érzékeljiik. Majd azzal foglalkozik, hogy a sebesség és a t4j ha-
sonl6 tapasztalatahoz a korban lassan elterjed6 aktiv szabadidés gyakorlatokhoz,
sportagakhoz kot6ds egyéb eszk6zok is hozzajarultak: sitalpak, vitorlasok, cso-
nakok, vitorlazérepiilSk, biciklik és motorkerékparok. E gyakorlatoknak készén-
het6en a tdj 4j szabadid6s élménye alakult ki, amely ,,gyorsnak tinik, néba rémisztd,
suband levegd alkotia, vdltozd fények, felhdk, hullimok, dllandd mozgds, viltozd horizont és
dllanddan cserélddd felszin.”16

Jackson e gondolatai éppugy megel6zik Schivelbusch kényvét!? a vasuti uta-
zas és a panoramakép kapcsolatardl, mint a részben erre alapozéd Crary A megfi-
gyelé médszerei cfml munkdjat,!8 amelyek azt mutatjak be, hogy a mozgas tech-
nolégiainak milyen szerepe van a latas és a tér tapasztalatinak atalakulasaban.
Azonban e kényvek még a mobilitas korabbi rendszeréhez kapcsolédtak, a 19.
szazad masodik és a 20. szazad elsé felét meghatarozé vasuti kozlekedéshez. A
modern tarsadalom killénb6z6 korszakait meghatarozé mobilitasformak elemzé-
sével foglalkozé Urry szerint!? a mobilitas 4j rendszerei, mint a 20. szdzad koze-
pétdl meghatarozé automobilitas, nem egyszerden csak a kézlekedési technolégia
valtasat jelentik. Hanem magukba foglaljak a tarsadalmi tér és id6beliség atalaku-
lasat, a mozgashoz kapcsolédd kulturdlis elképzelések megvaltozasat, 4j szabad-
id8s gyakorlatok kialakulasat. Tulajdonképpen Jackson el6bbi gondolatai is azt
fejezik ki, hogy a kollektiv jellegl vasuti utazashoz képest a 20. szazadban kiala-

14 E témat vetette fel kordbban Tim Ingold a tdj temporalitisardl szolo irasa (Ingold 1993.),
amelyben szembeallitotta a vizudlisan elsajatitott ,Jandscape® és a tevékenységek egyiitteseként
értelmezhetd ,,taskscape® fogalmait.

15 Jackson 1958-59.

16 Jackson 1958-59: 147.

17 Schivelbusch 2008.

18 Crary 1999.

19 Urry 2007.
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kult automobilitaishoz az egyéni kozlekedés szabadsaganak képzete tarsult,? a-
mely viszont a mobilitis egyénivé valasa miatt tirsadalmi szinten olyan jelensége-
ket okozott, mint az id6-tér folyamatok deszinkronizalodasa és flexibilissé valasa.

A 20. szazadi elektronikus médiumok térténetével a kommunikaciés geog-
rafia szempontjabdl foglalkozé Lynn Spigel pedig azt mutatja be,?! hogy a mobi-
litas személyessé valasa hogyan alakitja at a média térbeliségét: a kommunikacids
eszk6z6k mar egyre kevésbé helyhez kotottek, a privat mobilitas jellemzi a mé-
diatechnolégiat. Spigel az USA-ban mar a hatvanas években megjelené hordoz-
hat6 tévé- és radiokésziilékek reklamjait elemezve vizsgalta a média és a mobilitas
kapcsolatanak korabeli elképzeléseit. E reklamok — gyakran szabadid6s kellékek,
példaul kempingcikkek hirdetései is — a média hasznalatat rendszeresen turisztikai
tevékenység kbzben abrazoltdk: példaul strandokon, akar éppen egy nudistatele-
pen, mint a Sony egyik reklaimjaban, vagy motorozas kézben, hajéutakon, azaz
egy aktiv és mobil életstilus részeként mutattak be azt. Szerinte ezek a hirdetések
azt a kettGs vagyat fejezték ki, hogy az elsé hordozhatd késziilékek segitségével
azok hasznaléja egyszerre lehet a nyilvanos vildg és a privat otthoni tér résztve-
véje, a térbeli mozgashoz a médiahasznalat megszokott, biztonsagos otthoni te-
vékenysége tarsithaté. A hordozhaté televizid ezért a média haziasitisanak dj
korszakat jelenti, az errdl valé gondolkozast a ,mobil otthon® elképzelése, a pri-
vat mobilitas jellemzi.

Spigel ezzel Raymond Williams mobil privatizacié?? fogalmara utal, aki en-
nek segitségével a radids és a tévés misorszoras kulturalis szerepét elemezte a 20.
szazadi tarsadalomban. Amely korszakot egyszerre jellemzett az otthon és a ma-
ganélet felértékel6dése, masrészt ezzel ellentétben névekvd mértékd mobilitas a
nyilvanos tér hasznalata soran. A misorszoras kulturalis szerepe az volt, hogy e
két ellentétes folyamatot &sszekapcesolja, integralja: a radi6 és televizié hasznalata
kézben a nyilvanos tulajdonképpen behatolt az otthonok privat tereibe. A hor-
dozhat6 kommunikaciés eszkézok hasznalatanak elterjedése viszont éppen ezt a
folyamatot forditja vissza, és ezzel egylitt a privat és nyilvanos szférak hatdranak
Gjfajta atalakulasat okozzak, ,,a belsd vildg kiilsébe vitelét,” 23 azaz a mobilitas kovet-
keztében a nyilvanos tér privatizalédasat.

20 Usry 2007: 119.
21 Spigel 2001.

2 Williams 1976.

2 Spigel 2001: 391.
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Mobil pillanatképek helyei

A kortars digitalis médiaval, mobiltelefonos kultaraval foglalkozé szerz6k?*
is éppen azt hangsilyozzak, hogy a médiatechnolégia személyessé valasa joval
korabbi a kétezres években megjelend web 2.0-es alkalmazasokhoz és okostele-
fonokhoz képest, s ez valéjaban a hetvenes-nyolcvanas évek forduléjan a walk-
man térhoditasaval megkezd6dott. A japan mobiltelefonos kulturat vizsgalé mé-
diakutat6, Ito 2005-ben még kiildnbséget latott az internet korai kutatasa és a
mobiltechnolégiak vizsgalata k6zott: hiszen az internet kutatasa sokaig egyaltalan
nem érdekl6dott a helybeliség irant, az internetet a mindennapi élettdl elzart ki-
bertérként értelmezték vagy online kézosségeket vizsgaltak, mig ezzel szemben a
személyessé valt technolégiak vizsgalata arra mutatott ra, hogy az ilyen eszkoézok
mindig létezé helyekhez és gyakotlatokhoz illeszkednek.?> Ito a korabeli utépiak-
kal szemben mar ekkor ugy vélte, hogy a hordozhaté eszkézok nem egy 4j mobil
tarsadalmat alakitanak ki, melyet egymashoz lazan kapcsolédé fragmentalt halo-
zatok alkotnak, hanem a tarsadalmi szerepiik inkdbb a személyes, kozeli kapeso-
latok és a helybeliség erdsitése.

Okabe és Ito a mobiltelefonokkal késziilt fotdk révid életd, tiinékeny képeit
szembeidllitottdk a hagyomanyos fotézassal, amelynek célja a hétk6znapi életbdl
kiemelked$, emlékezetre méltdé események meg6rokitése volt.2 A mobiltelefo-
nok kamerai éppen ,,személyes, hordozhaté és gyalogos“? jellegiknél fogva al-
kalmasabbak a mindennapi élet toredékeinek szubjektivabb megragadasara, s
ezért megvaltoztatjak a fotézas kommunikacios szerepét is. Mig a fotds a hagyo-
manyos kamerak hasznalata kézben tobbnyire a jelenet keretezése soran egy kal-
s6 fél objektivebb, eltavolité szerepét vette fel, ezzel ellentétben a fényképezds
telefonokkal a mindennapi élet varatlan pillanatai ragadhaték meg. Ennél fogva a
fotézas is személyesebb és intimebb lesz, a képek sokszor mar kizardlag egyéni
célbdl késziilnek. Ennek j6 példaja Lee kutatasa,? aki a 2000-es években dél-ko-
reai, mobiltelefonjukat mar fényképezésre haszndlé fiatalok kézott vizsgalta a
nyilvanos tér emiatt végbemend privatizaciéjat. Mint megallapitotta, a mobiltele-
fonos fényképezés nemcsak a képek nyilvanos internetes megosztisa miatt gyen-
giti meg a privat és nyilvanos hatarat, hanem azért is, mert olyan 4j, improvizativ
jellegli fényképezési ritualékat eredményezett, amelyek privatizaljak a nyilvanos
tereket. Ennek egyik formaja az, ahogy a mobiltelefonos fényképezés a masokkal
val6 talalkozasok, és ekozben a jaték, a humor, az 6nkifejezés eszk6zévé is valt.

2 Hinton—Hjorth 2013: 19; Ito 2005.
%5 Tto 2005: 13.

26 Okabe—Ito 2006.

27 Tto 2005.

28 Lee 2009.
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Tehat a hasznalata nem szimpla unalomizés, hanem nyilvanos terek — példaul is-
kolak, kavézok, kozlekedési eszkézok — privat elsajatitisanak sajatos formaja,
amely gyakran térben tavoli személyek kozott zajlik: egymas kézott készilt vagy
megosztott szelfik fotdzasa soran. Ekézben a nyilvanos tér privat és szubjektiv
jelentésekkel, érzelmekkel telitédik, s a goffmani értelemben vett informalis, hat-
s0, privat régiéva alakul.

A nyilvanos teret privatizalé tovabbi mobil fényképezési ritudlénak Lee a
,mikro-latvanyossagok” létrehozasat tartja. Mobiltelefonnal tébbnyire kdzleke-
dés koézben Orokitiink meg olyan, a hétkéznapi vizualis érzékelés szamara altala-
ban nem feltinG, marginalis targyakat, helyeket, pillanatokat, mint példaul az ég-
bolt, a felhSk, a naplemente, az utvonal kérnyezetének aprobb elemei. Lee sze-
rint a mobiltelefonok allandé hordozhatdsaga lehetévé teszi, hogy a felhasznaldk
vizualisan érzékenyebbek legyenek a mindennapi élet rutinhelyeinek nem meg-
szokott részletei irant. Ehhez hasonlé megallapitasra jutott Rebekah Willett, aki-
nek kutatdsa® soran arrél szamoltak be a mobiltelefont mar videokameraként
hasznalé adatk6z16i, hogy céljuk sokszor nem egyszertien az események rogzité-
se, hanem inkabb a mozgas megragadasa, s a foté megkomponaltsagat szembedl-
litottak a pillanat rogzitésének, az atmoszféra megragadasanak esetlegességével.

A mobiltelefonos fényképezés technoldgiai fejlédése soran kialakult 4j al-
kalmazasok és sziirdk, amelyek a képek megosztasat és atalakitasat teszik lehet6-
vé, tovabba a k6zOsségi és a lokativ média megjelenése a helyek vizualis tapaszta-
latinak 4j modjat hoztak létre az utébbi évtizedben. Mindezt Hjorth és Gue
hangsulyozzak,* akik egy olyan mobilalkalmazas — tulajdonképpen fotok meg-
osztasan alapul6 jaték — hasznalatat vizsgaltak kinai fiatalok kozott, melynek célja
a varos mend helyeinek felfedezése és az ott késziilt képek egymas kézti megosz-
tasa és ezzel egylitt masok mozgasanak kovetése. Elemzésiik szerint a fotdzas
szerepe ennek soran ,,a hol jartam és mit érzek” kifejezése: nem egyszerden
szelfik, hanem a helyekrdl késziilt képek mivészinek hat6 atalakitisa az egymas
kozti kommentalasa soran. A mobiltelefonos képrogzités hasonlé atalakuldsa is
arra mutat ra, hogy az igy késziilt képekhez a kéz6sségi média segitségével egyre
ujabb lokalis és tarsas kontextusok kapcsolédhatnak; a vizualis antropolégus,
Sarah Pink fogalmaval®! azok ,,elhelyezett képek™ lesznek.

Pink t6bb munkajaban is a fényképezés, a mozgas és a helybeliség sajatos
Osszekapcsolodasaval foglalkozik, amelynek soran a képek mobilitasat is Gjragon-
dolja. Szerinte a fotografia vizualis médiumanak és a mozgas sokféle érzékszervi
és testi tapasztalatot egyesité folyamatanak szerepe van az adott helyek fenome-
nologiai érzetének megteremtésében, a helyekhez kapcsolédod érzékszervi és ér-

2 Willett 2009: 218.
30 Hjorth—Gu 2012.
31 Pink 2011a.
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zelmi kapcsolatok kialakitisaban. Mint megfogalmazza ,,a képek nem belyek vagy
dolgok képei,” 32 hiszen a képrogzités aktusa egy olyan folyamat, amely a kérnye-
zetben valé mozgas soran zajlik. Példaul egy helyi — slow food — fesztival kap-
csan mutatja be’ az amatér fotografia valtozatos szerepét a helybeliség megte-
remtésében: az esemény alatt régi képek kidllitdsa soran hozzajarult a varosi em-
lékezet alakitasdhoz; képek kozbs gydjtése és digitalizalasa zajlott, de az egész ko-
zéppontjaban az ételekhez kapcsolédd élvezetek, valamint ezek megdrokitése,
terjesztése voltak. Ekdzben a fényképek és a fényképezés sokféle performansz
vagy éppen lokalis tarsadalmi gyakorlat részévé valtak.

A turisztikal mobilitas balatoni amatdr videds zsaneret

Az alabbiakban a balatoni privat, amat6r3* turisztikai mozgoképek négy ti-
pusat mutatom be réviden. Ezeket tekinthetjik a Balatonrdl készilt és a You-
Tube-on megosztott amatdr turisztikai videok csoportjan belili killonféle zsane-
reknek, abban az értelemben, ahogy Daniel Miller hasznalja digitalis antropologi-
ai kutatasaiban a fogalmat.? Ez kilondsen alkalmas az online és offline kommu-
nikacié kozotti folyamatossag,®® az online térben megjelend offline tartalmak
megragadasara. A fogalom alatt tulajdonképpen azokat a tartalmakat érti, ame-
lyek egy tarsadalmi kommunikaciés helyzethez illeszkednek, ezért konvenciok,
normak és k6zos értelmezések altal er6sen meghatarozott.’” Ennek segitségével
az online kommunikacié vilagai a viselkedés, a szerepjatékok soran létrej6vé pri-
vat vagy nyilvanos offline hétk6znapi szinterekhez hasonléan értelmezheték.8

Elemzésem nem a mozgéképelemzés valamely médszerének® tudatos hasz-
nalatan alapul, hanem a 2018 nyaran a YouTube-on megjelené balatoni amatSr

32 Pink 2011a: 9.

3 Pink 2011b.

34 Az dltalam az aldbbiakban emlitett példak olyan alacsony nézettségli videdk a YouTube-on, a-
melyek kivalasztasakor szandékosan kertltem a vlogokat is. Hiszen e kiilon elemzést igényld vi-
deds miifaj gyakran kilép a privat szférdjabdl, ahogy a vlogger egy kozonségnek készit ,,mi-
sort, ennek soran rdadasul sokszor azok amatér vagy professzionalis statusa is nehezen azono-
sfthat6. 2018 nyaran taldltam a divattal, szépségapolassal foglalkozé vloggert, aki a csatornajan
beszamolt nyari balatoni nyaraldsardl is, hasonléan Erdélyi Ménikihoz, az RTL Klub egykori
misotvezetSjéhez, aki id6kézben szintén vlogerré valt. Lasd példaul: https://youtu.be/KLd--
9_GeHc (A letltés datuma: 2019. 03. 26.)

35 Miller 2011: x.

3 Miller et al. 2016: 100-113.

37 Miller 2016: 20.

38 Miller et al. 2016: 103-104.

3 A hasonlé mozgoképek elemzésének médszertani, elméleti hatterét Blos-Jani Melinda erdélyi
privat, csaladi filmeket elemz6 kényve mutatja be alaposan, lasd Blos-Jani 2015: 13-48. Tanul-
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videok napi rendszerességli nézGjeként tipizalom a videdkon megjelené hétkoz-
napi turisztikai vilagokat. Az altalam elkilonitett négy videds zsaner alapja egy-
részt az, hogy e mozgoképek nyilvan jellemezhetSk a benntik megjelend turiszti-
kai helyek, helyzetek, szereplSk és szerepek alapjan, masrészt ugyanakkor latni
fogjuk, ezekben a térbeli mozgas is mashogy jelenik meg. E zsanerek voltakép-
pen értelmezhetSk az utazas, mobilitas és médiahasznalat kiilonféle médon vald
Osszekapcsolodasaként. Mint latni fogjuk, a videdk két zsanere is azt illusztralja,
hogy a személyessé valé6 mobilmédia hatdsara a turisztikai tér, a taj hogyan priva-
tizalédik. Egyik zsanert olyan mobil pillanatképek jellemzik, amely a csaladi te-
kintethez, az otthoni médhoz kapcsolédnak. Az ilyen mozgdképek tEbbnyire
Haldrup és Larsen elemzéséhez hasonléan® a ,jatsz6” — és sokszor mozgasban —
1évé testeket mutatjak be hétkoéznapi turisztikai, szabadidds tevékenységek koz-
ben. A csaladi tekintet mellett egy altalam barati tekintetnek nevezett zsanert is
észrevehetiink a balatoni videékon, amely leginkabb a szérakozas kézben, parti-
kon késziilt mozgoképeket jelenti*! Ez a zsaner a csaladi kikapcsolédashoz ké-
pest nyilvan egészen eltéré normativ keretek kozott zajlé szabadidGs tevékenysé-
geket abrazol, amit sokszor az ehhez tarsulé kevésbé konvencionalis — mert pél-
daul humorosabb — médiahasznélat is kifejez.

A mobilitas és a taj leglatvanyosabban azon videdkban jelenik meg, amelyek
a tajban valé személyes mozgast rogzitik kilonféle szabadidés tevékenységek,
sportolas kézben. E videékban észrevehetSk a készitésiik soran hasznalt, olykor
felbukkano6 eszk6zok. Szelfibotok, drénok, kilonféle, a képet stabilizalé allva-
nyok és viselhet6 eszkdzok, kamerak egyszerre teszik lehet6vé a kiloénféle moz-
gasformak rogzitését, vagy éppen a kamerat mobilizaljak — példaul reptetik. Ne-
gyedik zsanerként azokat a videdkat azonositottam, amelyek bizonyos mértékben
az utl beszamol6 hagyomanyos mifajainak tovabbéléseként értelmezhetSk: cél-
juk, hogy valamilyen mértékben szerkesztett médon, példaul alloképek sorozata-
ként, esetleg feliratokkal, vagy él6 kommentarral mutassanak be egy helyszint,
esetleg révidebb utazast.

manyom inkdbb egy tartalomelemzésen alapuld kutatis kezdeti fazisanak szintjét jelentheti, az
clemzési kategoriak felallitisat. Nyilvan a téma tébb szempont fel6l, alaposabban is kutathat6
lenne, hiszen éppugy nem foglalkozok a videdk készitSivel, készitésének korilményeivel, mint
azok utééletével, példaul a YouTube-on is megtalalhaté kommentarokkal.

40 Haldrup—Larsen 2012: 280-281.

4 A partikon és bulikon készilt képeket a Daniel Miller és szerz6tarsai altal végzett digitalis ant-
ropolégiai kutatas is a mobiltelefononnal készilt felvételek egyik fontos mifajaként azonositot-
tak a kozosségi médiaban. Miller és Sinanan kényve (Miller—Sinanan 2017: 73.) példaul terep-
munkajuk nyoman angol és trinidadi feln6ttek és kamaszok hasonld, a Facebook-on megjelend
vizualis zsanereit mutatja be. Az angol felnéttek altal megosztott Facebook-képek kapesan pél-
daul azt allapitjak meg, hogy a gyerekfotdk, a csaladi tinnepek, valamint killénféle nyilvanos
események képei, a bulifotk, a mémek, az ételfotok és egyéb zsanerek mellett az utazasi fotok
képezik az egyik legnagyobb csoportot.
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MOBIL PILLANATKEPEK: CSALADI TEKINTET, JATSZO TESTEK

Lev Manovich az Instagramon megosztott képek elemzése soran killonitette
el az alkalmi fotok kategoriajat, amelyek ,ditalinos céfja, hogy egy élmiényt, belyzetet,
vagy egy sxemiély vagy csoport portréjat vizudlisan dokumentdljak és megossgdk.” 2 Ennek
el6zményeit nyilvan kénnyd megtalalni a csaladi élet és a hétkéznapi vilag kilén-
féle eseményeit régzité privat pillanatképek mifajaiban. A mobilkamerazas ér-
telmezheté mint a hasonlé ,,snapshot™ fotdzas 1j technolégiak segitségével terje-
dé6, szélesedS valtozata.*3 Olyan spontanul és nem elbre tervezetten készult ké-
pek, s most mar videdk ezek, amelyeket f6leg megosztasra, azaz a kapcsolattar-
tasra szantak, ahogy a digitalis képrogzités szerepe emlékek 1étrehozasa helyett
egyre inkdbb a masokkal valé kommunikaci6 lesz. A hasonlé fényképezés, video-
zas a mindennapi élet toredékeit gydjti, régziti, s kdzben a turisztikai fotografia
\Henicsak egy tdj bemntatisa, egy hely reprezentdldsa, hanem egy pillanat megragaddsa egy he-
lyen.” %

Jellegzetes szereplSk az ilyen balatoni videdkon az ,,otthoni méd”, a hét-
kéznapi privat fényképezés fontos témai, a gyerekek és a kérilottik szervez6dd
cselekvések. A balatoni amatér videdk sokasagan litunk példaul gyerekeket fel-
néttek tarsasagaban a parton, ahogy a mélén sétalnak, bamészkodnak.

1. kép: Jatszd testek a parton és a vizben.
Forras: https://youtu.be/F_osBXK5BE4; https://youtu.be/InuGK5bZDo8;
https://youtu.be/f46pmWZT8Sw (A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)

42 Manovich 2016: 16.
43 Svabo-Shanks 2013.
4 Crang 1997: 367.
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Egyik 2018 nyaran késziilt vide6* azt abrazolja, hogy kisgyermekek masfél
percig hattyukat etetnek a parton, egy masikban egy gyermek szimplan kosarlab-
dat pattogtat egy palyan a parton. Jol jellemzi a zsanert az a vide6,* mely bemu-
tatja kozel harom percben, ahogy csaladtagjuk, valészintleg a nagyanyjuk kisére-
tében két kisgyerek megérkezik a strand jatszoterére, ott jatszani kezdenek, majd
bamészkodnak a parton.

A videés pillanatképek k6zott kevesebb olyan vided van, amely a klasszikus
turistatekintet illusztralja, azaz a taj esztétikai élvezetét: példdul ahogy a turistak
»elkapjak” a legendas balatoni naplementét, vagy a viharban haborgd vagy lega-
labbis hullimzé tavat.#” A legtobb hasonlé mozgé pillanatkép a strandon, a par-
ton zajlo életet rOgziti: a fiirdést, a vizben vald jatékot és ennek soran a mozgas
élményét jeleniti meg annak kellékeivel egyttt, mint vizi biciklik, gumimatracok,
csénakok, csuszdak és strandlabdak stb. A strand mellett megjelennek egyéb sza-
badidés helyek és aktivitasok: példaul lecsuszas a kalandpark drétkotélpalyajan 10
masodpercben, lovaglas vagy éppen horgaszas a gyermekkel. E videdk sokszor a
spontaneitast, 6rémot, a vizben valo jaték és mozgas élvezetét fejezik ki, amelyet
az alafestésként hasznalt zenék is erSsitenek — a turizmusnak ezt a testi tapaszta-
latat nevezi Selanniemi liminoidnak.*® Ez a hétkéznapi kételességek aldli felsza-
badulas, amelyet a killonféle érzékszervek altal megtapasztalt kdrnyezet is elése-
git: a ,,nap, homok, tenger” klasszikus harmassaga. Az ilyesféle jatékos mozgoké-
peken nemcsak az el6bb emlitett technolégidk, hanem maga a képet 16gzité esz-
koz, a telefon, kamera is jatékszer lesz, amely akar a vizbe vihetd, viz alatti képek
készithetSk vele.

MOBIL PILLANATKEPEK: BARATI TEKINTET, A BULIZAS

A balatoni amat6r videok masik zsanerét a kilonféle tarsasagi események
soran készilt mozgdképek jelentik, ezek persze tobbnyire bulikat, partikat mu-
tatnak be. Jellemz§ példa az a vided,* amely egy cseh barati tarsasdg balatoni
utazasat foglalja 6ssze: a vide6 alapjan utazasuk mar a vonatra valé felszallastol
kezdve nem mis, mint folyamatos italozas és tréfalkozas. A vide6t egymason vald
ironizalas, humor, eltdlzott pdzolas, viccesnek szant allo- és mozgdképek alkot-
jak. A taljatszott szereplést a digitalis technika is segiti, a készitGje filtereket és fel-

4 https://youtu.be/F_osBXK5BE4 (A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)

46 https://youtu.be/InuGK5bZDo8 (A letoltés dituma: 2019. 03. 26.)

47 Az altalam megtalalt legelsé, 2006 juniusaban felt6ltétt balatoni YouTube-videé még ilyen té-
méju, a vihar kozben hullimz6 tavat mutatja be 40 masodpercen at: https://youtu.be/_hd-
Tzk1XBLU (A letdltés datuma 2019. 03. 26.).

48 Selanniemi 2001.

49 https://youtu.be/_TCHZYaJeXg (A letoltés ddtuma: 2019. 03. 26.)
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iratos kommentarokat, a kép lassitasat is hasznalta a hatas érdekében. A vide6bodl
altalam kivalasztott részletek azt is mutatjak, hogy a zsanerek hogyan mikédnek,
mint afféle keretek, amelyek segitségével a hétkéznapi élet torténéseit értelmez-
zuk.

2. kép: Permanens parti.
Forris: https://youtu.be/_TCHZYaJeXg (A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)

A képek helyszinei és cselekvései részben megegyeznek az el6z6 tipus mobil pil-
lanatképeivel: furdézést latunk a strandon, azonban mindez mar nem egy gyer-
mekes csalad kikapcsolédasa, hanem ezzel szemben egy végtelennek tiné buli
része, a figyelmes néz6 majdnem minden képen észrevehet egy sérésdobozt.
2018 nyardnak egy masik, 6t perces videdjan® egy kulfoldi fiatal par Audi-
javal — a marka jelzése kiilon vagoképet kapott — egy észak-balatoni villiba érke-
zik. A helyszinen mar egy parkolé Mercedes varta Gket, majd a vided egy kerti
partit, stitégetést, j6 hangulatu italozast mutat be. A kisfilm végén alléképekkel a
tarsasag tagjait mint egy jatékfilm szerepldit ismerhetjitk meg, raadasul némelyi-
kiiket ironikus jelzével illetve — példaul ,,Daniel, a hentes” —, majd a videé alkotd-
ja a végén koszonetet mond ,,a nagyszerd bardtoknak és csalddnak.” A hasonld
videdk tobbségén persze a kdz6s fogyasztas és szorakozas — az utazasi YouTube
videdkon megszokott — joval hétkéznapibb helyszineit latjuk: éttermeket, cuk-
raszdakat, vagy a Balatonndl inkdbb langosozast, bogracsozast vagy pizzazast.
Természetesen felbukkannak az éjszakai élet képei is. Német fiatalok ,,Nyaralasi
parti Magyarorszagon” cimi videdja’! siéfoki hangulatokat mutat be gyors vago-

50 https://youtu.be/UF3VHZssD5w (A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)
51 https://youtu.be/kGkopGCvGRQ (A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)
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képek soran ritmusos zenére: a strand és vizipipazas mellett az éjszakai életet, ba-
rokat, tincosnéket és persze ,,a gyonyord magyar lanyokat”. A video a tarsasag-
rél — egy vendéglé teraszan késziilt — emlékfotéval zarul.

E vide6k nemcsak a nyaralas és a parti kotelezé maszkulinitasara, hanem ar-
ra is utalnak, hogy a turizmusban jelen van a liminalitds masik tapasztalata, amely-
ben a tarsasag valik az autentikussig egy sajatos forrasava, ahogy Wang elemzi az
egzisztencialis eredetiséget. Tanulmanya szerint a modern tarsadalmakban az uti
célok és targyak objektiv autentikussiga mellett megfigyelhet6 az eredetiség egy
olyan interperszonalis tapasztalata, amely a szabadid6 kdzben végzett, a hétkdz-
napi kotelezettségektSl mentes kozos tevékenységek soran alakulhat ki, Ennek
példaja lehet az egyik karib-tengeri sziget jacht-turizmusa, amelyet Lett egyszerre
értelmezett’? a mozgas szabadsaganak élvezeteként, kotelességektél mentes ja-
tékként és liminoid tevékenységként. Wang azt hangsulyozza a jacht-turizmus
Lett altal elemzett esete kapcsan, hogy az egzisztencialis autentikussag ezen in-
terperszonalis formaja a tarsadalmi kiilénbségek és hierarchidk ellensilyozasara
szolgalhat, s a kozéposztalyl hétkéznapokkal szemben az idegenckkel val6 szivé-
lyes ismerkedés, konnyelmiség, nyitottsag és baratsigossag jellemezte.>

Ehhez hasonléan a kortars digitalis kultdra t6bb elemzéje beszél arrdl, hogy
a halézati kommunikacié a csaladi viszonyok helyett masfajta kdzeli kapcsolato-
kat erésit. A digitalis térben a ,,mindannyian baratok vagyunk” koncepcidja érvé-
nyestl,> raadasul a kortars tarsadalmakban is egyre inkabb a baratsag veszi at a
csaladi viszonyok elsédleges szerepét Miller szerint.> Manovich a 20. szdzadra
jellemz6 privat képek ,,otthoni médjahoz” képest a ,,barati méd” fogalmat java-
solja® kiléndsen a fiatalok képeinek jellemzésére. A digitalis eszk6zok lehetSsé-
get adnak arra, hogy 4j médon régzitsitk a kozeli kapcesolatokat, az ilyen (moz-
g6)képek jelentSs része a baratsagok, a kozelség haldzati térben valé megjelenité-
sét és fenntartdsat szolgalja.

MOZGAS A TAJBAN

A hétkéznapi pillanatképek késziti is szamtalanszor rogzitik a mozgas ki-
l6nféle formait. Szinte mindenféle eszk6z6n utazva késziilnek mobil pillanatké-
pek: hajok, vitorlasok fedélzetein, motorkerékparozas kézben, vonatok ablaka-
bdl, kalandpark bobpalyajan stb. Ugyanakkor a telefonok mellett a mozgast rog-

52 Lett 1983.

5 Wang 2012: 110.

54 Garde-Hansen 2013: 107.
55 Miller 2016: 87-88.

56 Manovich 2016: 5.
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zit6 4j specidlis eszk6zok Uj latasmodokat tesznek lehetévé. Ezek kozil nyilvan
kilon is elemezhetSk lennének a drénnal készilt felvételek. Megfigyelésem sze-
rint tobbnyire ezek a tajat latvanyossagként esztétizal6, romantikus turistatekinte-
tet”’ fejezik ki — egy drén ,,madarszem-nézete” segitségével barmely pontbdl sze-
mélyes kilatot varazsolhatunk. Hasonl6an érdekesek azok a videdk, amelyek ese-
tében az Uj technoldgia hasznilata egy specialis tutisztikai/szabadidés szereppel
tarsul: ez a sportolas, amely a balatoni videdk esetében tobbnyire kerékparozas.
Ezt a zsanert a Balaton korili biciklis kérutak dokumentélasa, rdgzitése uralja:
tucatszam talalni ilyen videdkat,”® gyakran egy 6ras vagy hosszabb id6tartamban,
maskor ,timelapse”-ként stritenek, felgyorsitanak néhany tizpercnyi terjedelem-
be akar egy tobb 6ras kerékpartarat.

Samm S

3. kép: Mozgds a tajban.
Forras: https://youtu.be/ XAuhNjxDSIk; https://youtu.be/bO7t31Q80qgs
(A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)

E zsaner el6zményét az amatSr uti videdk jelenthetik: mondjuk a kamkor-
derrel készilt, hosszt és unalmas videdk a turistabusz ablakabdl. Ugyanakkor a
viselhetd eszk6zok a mozgas régzitése soran lehet6vé teszik az amatérék szama-
ra, hogy a mozgast olyan perspektivabdl rogzitsék, amelyet korabban példaul a
nemzetkdzi orszagiti kerékparos-versenyek professzionalis televizids kézvetitése-
ibdl ismerhettiink — vagy éppen a sajat szemsz6gl videojatékokbél. Ezek az ama-
t6r videdk a sebességet vizualizdljak, a kerékparozas kozben készilt mozgdképe-
ken a teljesitmény és a sportolé munkaja légiesnek és konnydnek latszik, eltiinte-

57 Crawshaw—Utrry 2012: 63.
58 https://youtu.be/XAuhNjxDSIk (A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)
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tik a sportolé erdkifejtését és faradtsagat, helyette a mozgas és a valtozé taj élve-
zetét rogzitik. Erdemes megjegyezni, hogy a hasonlé videSk egy nagyobb utazasi
zsaner részei. A YouTube-on szinte az Osszes kézlekedési eszkdzon készilt felvé-
tel megtalalhat6: kamion- és mozdonyvezetSk éppuigy, mint atlagos sof6rok te-
szik k6zzé olykor tébboras ,,dashcam” videdikat.

A hasonlé mozgoképek készitése az alkalmi képekkel szemben nyilvan
hosszabb el6készilletet igényel — ezt a viselhetd eszkézok hasznalatba vétele je-
lenti.

B

4. kép: Hajozds buli kigben, drinnal és szelfibottal.
Forras: https://youtu.be/veBhuxE5Blo (A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)

A 4. kép alapjit jelents vided arra is ramutat, hogy az altalam bemutatott a-
matér mozgoképes zsanerek egy-egy videon belill is keveredhetnek: e videdban
részben egy tihanyi villa kertjében zajlé partit lathatunk, amelyet egy drén és egy
szelfibot segitségével rogzitettek. Ugyanakkor a vide6 hangulatat a szerz6 a kor-
nyéken drénnal készilt tajképekkel és egy kisebb balatoni hajé fedélzetén rogzi-
tett ut mozgoképeivel igyekszik fokozni.

A nyilvanos terek hasonléan zajlé — egyszerre mobil és privat — elsajatitas-
nak tovabbi példéja lehet a k6z3sségi médidban a ,,footie” vizualis zsanere (lasd a
3. képen), ahogy Miller szerzétarsaival hivja a kbzosségi médiat vizsgalé kutata-
suk beszamol6jaban® ezt a képtipust. Mint irjak, a labakat mutaté alloképek, a
,»szelfi” sajatos valtozatai az altaluk kutatott chilei és trinidadi terepen még az
otthonok teréhez kétédtek, tobbnyire a tévé el6tti ellazulast fejezték ki. Azonban
az olaszorszagi terepiikon leginkabb mar tengerparti pihenés kézben késziiltek, s

5 Miller et al. 2016: 164-165.
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a szelfivel szemben éppen a pézoktdl mentes lazasagra utalnak — hattérben per-
sze legtObbszor egy latvanyos tajjal. S a privat utazasi videdkon, vlogokban, igy
némelyik balatoni videdban is éppen azt lathatjuk, hogy a ,,footie” mozgdképes
valtozata szinte allandé vizualis eszkoze az ellazulassal szemben mar a mozgas, az
el6rehaladas, a gyaloglas abrazolasanak.

VIDEOS PREZENTACIO

A kévetkez$ balatoni YouTube-zsanert nevezhetném videds képeslapnak,
de akar utikényvnek is. A felhasznalék videdinak egy csoportja olyan régi turisz-
tikai vizualis zsdnerek tovabbélése, mint a képeslapok és a diavetités: ezek tulaj-
donképpen révid vagdképek sorozatin keresztil mutatnak egy-egy helyet vagy
kirandulast. Egy 2018 nyaran készilt vide6® két percben Tihanyba kalauzolja né-
z6jét tényképek segitségével — alatta andalité zongoramuzsika sz6l. De a hasonld
videdk klipszerd format is 6lthetnek: ezekben mar alloképek helyett a korabban
targyalt mobil pillanatképek valtakoznak. Az egyik ilyen — valdszintleg mobiltele-
fonnal késziilt — vide69! rendezettségét az biztositja, hogy egy balatonlellei hajéu-
tat mutat be. Ennck soran a vided egy jol bejaratott utvonalat rajzol fel, a kik6t6-
be val6 gyalogos megérkezéstél a kihajézason at a hajofedélzet bejarasaig. A ké-
pek mellé tarsuld feliratok az ut kiilonb6z6 szakaszait jelzik, s teszik a videét a
tobbszor bemozduld képek ellenére utifilmszertveé.

A hasonlé videdk készitéi tobbnyire a turisztikai médiumok szerkesztSinek,
vagy az idegenvezetSk szerepét veszik fel a médiahasznalatuk soran. 2018 nyaran
a Balaton-felvidéket mutatta be t&bb, minimalis nézettségl videdn keresztil az
egyik — profilképe alapjan idésebb — felhasznald, aki a csatornajan 1évé videdkat
utazasi blogjaba agyazza be. A Balaton-felvidéki filmjei®? voltaképpen két zsanert
egyesitenek: a videok részben klasszikus dashcam-ek, amelyekt6l azonban mégis
megkiilonboztetik Sket a videdkban hasznalt feliratok. Ezek célja a potencialis
utazdk eligazitdsa: a fontosabb csomoépontokban a helyes utiranyt, mellettitk el-
haladva pedig a latvanyossagokat jelzik. A mozgd autébdl kiszallva az altala bejart
latvanyossagokat viszont alloképek sorozataval illusztralja. A nagyvazsonyi var
esetében példaul az egymasba tsz6 képek, a hattérben sz016 reneszansz zene a
80-as évek tévés idegenforgalmi ismereterjesztS filmjeinek hangulatat idézi.

A videdkban megjelené idegenvezetSi szerep legegyszerlibb véltozata a
frekventalt turistahelyeken koszalé amatSr sétaloé, aki a parton vagy az udilShe-
lyen maszkalas kézben mutatja be mobiltelefonjaval a balatoni mindennapokat.

60 https://youtu.be/wVx99axt_rc (A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)
61 https:/ /www.youtu.be/IXONbU14-RU (A letoltés ddtuma: 2019. 03. 26.)
62 https://youtu.be/ZXSef-Q4vII (A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)
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http://www.youtu.be/ZXSef-Q4v9I
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Egy cseh férfi példaul a sidfoki strandon ment végig 4 percig jilius végén, mi-
kozben a szeles, viharos id6 miatt kihalt partot, és valdszintleg a kudarcba fulladt
strandolas élményét kommentalta.®> Egy masik felhasznalé vide6ja®* egyszer(
hévizi séta kdzben készilt, 5 percig készalva a varosban, kommentar nélkil ere-
deti hanggal annak atmoszférajat kozvetitve. Ez a zsaner részben jol kothetd ah-
hoz a szélesebb YouTube-mifajhoz, amelynek készitéi a kézvetité szerepét fel-
véve mutatnak be egy kulturat idegenek szamara. A YouTube-on talalhatunk
olyan videdkat, amelyekben a Balaton-kérnyékén €16 kiilfldiek az otthoni néz6i-
ket — pl. németek, oroszok — ismertetik meg a magyarorszagi élettel. Ennek kiilo-
n6s példdja lehet az orosz videos, aki Ugy mutatott be nyugat-balatoni teleptilése-
ket, hogy az utcakon cirkalt kocsival, s kézben kommentalta a latvanyt.

Osszegzés —a YouTube és a balatoni t3j

Tanulmanyomban azt mutattam be, hogy a perszonalizal6dé és mobilizalo-
dé médiatechnolégiak altal kézvetitve a YouTube amatér mozgéképein a legnép-
szerlibb hazai turisztikai t4j inkabb hattérként, semmint latvanyossagként jelenik
meg, E mozgdképeken a taj egyszerre a turisztikai és a médiaval végzett cselekvé-
sek, gyakorlatok szinhelye: ezek Gsszekapcsolodasa sajatos videds turisztikai zsa-
nereket eredményez, melyek k6z6s vonasa, hogy tobbnyire a jaték és a mozgas
fogalmaival jellemezhet6k. Bemutattam, hogy az amatér videokban a t4j média-
hasznalat kézben, az 4j technologidk segitségével hogyan ,,mobilizalodik™: a taj
tapasztalata nagyon sokszor a mozgas élményéhez kapcsolédik, a videdk szerep-
161, de olykor maguk a készit6i is mozgas kézben vannak.

Sonia Livingstone irja a mindennapi élet mediatizal6dasardl sz6lé tanulma-
nyaban,® hogy annak legfeltinébb példdja, ahogy a gyermeki jaték egyre jobban
médiumok koré szervezédik. Ez a jelenség nyilvan a szabadidés tevékenységek
esetében is érvényes. Daniel Miller allapitja meg angliai fiatalok k6z6sségi média
hasznalatat vizsgalva, hogy mikézben jellemz&en a lanyok a szabadidejiikben egy
szép Instagram képen, a fivk pedig egy twitteres tréfan torik a fejiket, a képek
megosztasaval egyszerre szerezhetnek elismerést tarsaik k6zott, masrészt a sza-
badidejtiket is értelemmel rendelkezd, kreativnak tiné elfoglaltsagga alakitjak, ke-
retezik. Nyilvan az utazas, a balatoni nyaralas mint a latszélagos semmittevés és a
hétkéznapokbol vald kiszakadas szféraja is szamtalan lehet6séget ad erre. Ahogy
a tanulmanyban targyalt vide6kon lathattuk, felnéttek és gyerekek egyiitt jatsza-

6 https://youtu.be/nQEBFOFORvVY (A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)
64 https://youtu.be/W8mJuyiaaNc (A letoltés datuma: 2019. 03. 26.)

% Livingstone 2009: 7-10.

6 Miller 2016: 88.
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nak a parton, a vizbe viszik kamerdjukat, kerékparokra szerelik, a partikon részt-
vevOknek pedig ugyanannyira konnyd 16nitik egy képet, videdt, mint meginni egy
réviditalt. Az ekézben végzett szabadidés, turisztikai cselekvések és a médiahasz-
nalat k6z6s végeredményei, a YouTube-on is megosztott videdk pedig nemcsak
megjelenitik ezeket a helyeket, élményeket, tirsas kapcsolatokat, hanem meg is
erGsithetik azokat; szereplk lehet egy Gsszetettebb turistaélmény és ehhez kap-
csol6édo helytapasztalat kialakitasaban.
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Jent Bodi
MOVING BODIES AT THE LAKESIDE BALATON

The theoretical background of my study is the mobilization of the landscape’s
concept. My paper shows how the most famous Hungarian tourist landscape, Lake Bala-
ton, is presented in the era of private mobility, mediated by personal and mobile media
technologies on YouTube's amateur footage. My ptrimary goal is to type amateur, ptrivate
video genres that can be interpreted as a combination of travel, mobility and media usage
in various ways. The gentes of videos also show how the tourist landscape is privatized
and mobilized, as a result of personalized mobile media. Therefore the tourist attractions
have hardly any role to play in the videos of Lake Balaton uploaded to YouTube, in
contrast to the amateur tourist videos of big cities. The landscape is a place for leisure
activities ("leisurescape"), "playground" of moving bodies and the enjoyment of
consumption and companionship.



Németfalu — svab utca — pincesor

A német telepités emlékezete a kiteriilets
névhasndalathan és ko0sségi tereken

MARINKA MELINDA

A 18. szazadban zajlé északkelet-magyarorszagi német telepitések kulturalis
hatasanak lenyomatait vizsgalva olyan emlékezeti és koz6sségi terek kialakulasat,
illetve tudatos kialakitasat lathatjuk, amelyek meghatirozé szerepet toltenek be az
identitisfenntartas napjainkban dokumentalhaté gyakorlataiban.! Azokon a tele-
puléseken, ahol az egykori német telepesek leszarmazottainak aktivitisa tapasztal-
hato, a tér fogalmat az 6rokségesités kontextusaban, nemcsak mint az identitas-
fenntartasban funkcionalisan értelmezendd leképezddéseket nézhetjik, hanem
mint az 6r6kség ,,fogyasztisanak™ kijeldlt territériumait, beleértve annak kultura-
lis és gazdasagi hasznosulasat a 21. szazadban. Olyan tercket vehetiink szamba,
ahol az idGbeliség és az egyediség egyszerre jelenik meg az Orokség részeként,
ahol a meglévé hely, vagy a megalkotott lesz a térténelmi mult koré szervez6do
kulturalis és kozosségi események megélésének, esetlegesen termékeseréjének
szintere. Tanulmanyomban ezeket a tereket és a hozzdjuk kapcsolédé aktivitast
veszem sorra részlegesen, olyan példakat ismertetve, amelyekben tikr6z4dik a
svab szarmazastiak tevékenysége a k6zdsségi terekben, valamint az adott nemze-
tiség létének lenyomata a tertileti névhasznalatban.

A gondolatmenetem elsGsorban a hartogi megfogalmazashoz igazodva az
identitas felé mutatd 6rékség—emlékezet—megemlékezés rendszerében helyeztem
el, utalvan Hartog azon megallapitasara, miszerint a mult—jelen—j6v6 kontinuu-
man a mult-jelen kapcsolatat az emlékezettermelés, a jelen és j6v6 kapcsolatat az
Orokségesités, mint gyakorlat biztositja.? Az 6rokség kontextusaban a Jakab Al-

1A szerz6 az MTA-DE Néprajzi Kutatécsoport tudomanyos munkatarsa. A kutatas az MTA
Bolyai Janos Kutatasi Osztondfj timogatasaval valésult meg.

2 Hartog gondolatmenetének értelmezését az Srokségesités és az idStapasztalat kontextusaban
lasd: Marinka 2019: 306-313.
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bert Zsolt és Vajda Andras szerzéparos értelmezését is szem el6tt tartva teszem
mindezt.3

Tovabbi értelmezési keretként szolgalt a térténelmi traumdk kontra emléke-
zés politikaja Osszevetése, amelyben az emlékezet, mint ,,ag elnillt események szub-
Jektiv, tehat ohatatlannl részleges és torg rekonstrukeigia” + mukodhet. Itt a torténeti em-
lékezet jelenti mindazt a tudast, amely a kéztudat szintjén a mult kapcsan 1étezik,
sajatos szelekcidja, amelyek a tarsadalmak torténetisége kapcsan alakulhatnak, és
amelyeket fel lehet tarni. Tgy ez tirsadalmi termékké valik azaltal, hogy kozosségi
reprezentacio, a csoportra jellemz6 tudasként mikédik, amelynek tartalma mas
csoportokkal valé Osszevetésben is formalédhat> Erre kifejezetten j6 példa a
magyarorszagi német emlékezettermelésben kialakitott gyakorlat alakulastorténe-
tének fve: a deportalasi emlékmiivek létesitésének terei, szinterei az id6 fiiggvé-
nyében alakultak, a k6zzétételi szandék — nyitottsag és zartsag — tekintetében egy-
re nagyobb léptéket mutat. Mar nem elég, ha csak a szik kor tud réla: eleinte
csak egy tabla, mara pedig egész miialkotasok jelzik a térténelmi trauma kulturalis
lenyomatait, a valés és a virtualis térben elhelyezve. A ,,...mdilt-reprezenticiok is idd-
ben valtozd képet mutatnak,” ¢ mint ahogy a mikéntje, és eszkozrendszere is atalakul
az adott kor tarsadalmahoz igazodva. Ezeknél mindenkor ott van a kézosség ala-
kit ereje, egyén és kbzOsség viszonyrendszere.

A ruralis viszonyok, értékrendek valtozasa, djratermelés és legitimalds, ame-
lyek egyén és kozosség, dinamikajat, ezzel egylitt mult és politikuma viszonyat
jelzi. Alakzatok, mintdk, mintakdvetések, gyakorlatok, ritusok és szimbdlumok
keveredése, harmoéniaja és diszharmonidja kévetkeztében latjuk a tér hasznalatat,
valtozasat. Torténeti diskurzusok és politikai kurzusvaltds alakithatjdk at, alkotjak
Ujra, atrendezve olykor a torténelmi tudat lényegi tartalmait,” ezzel egyiitt a teret
is, djra és djra. Az utcanévadas, a koztéri szobrok allitisa, de még a telepiilésne-
vek és teleptilésrészek is rendre titkrézhetik mindezt, esetitkben pedig mindenkor
telmeril a kérdés: Hogyan alakul ki ez a tér? Milyen haszna lebet a benne rejld oriksés-
elemeke alakitisanak, fenntartisinak, hasgndlatinak? Az ezekbes leggyakrabban tapadd
gazdasagi szegmens, a turizmus, mennyire lebet kulturdlis értelemben fenntarto/ megtartd vagy
rombold tényezi? Kik a szereplok, és milyen szerepkirben vannak jelen a térben? Nemzetiségi
és kulturdlis tekintethen kik hasznosulnak beldle: a telepiilés egésze/ a virosrésg/ a kizisség?
Hol alakul dt az egyéni indittatas csoportos interakcidvd?

3 Jakab—Vajda 2018: 7-28.
4 Horvath 2006: 108.
5 Horvath 2006: 108.
¢ Horvath 2006: 108.
7 Horvath 2006: 109.
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Ezek akkor is felmertlé kérdések, amikor az 6rokségesité gyakorlatok mar
nemcsak a tarsadalmi hasznosulds lehetSségének jegyét mutatjak, hanem a me-
nedzsment és a marketing teriiletéhez kapcsoléddan a gazdasagit.

Az Or6kségesité szandék egy olyan napjainkban dokumentilhaté jelenség,
amely az identitas fenntartasanak célzataval mikoédik. Ez egy Gjabb elem az iden-
titds Ujra- és Ujrairédasanak folyamatiban, amelyrdl tudjuk, hogy a valtozasnak
koszénhetben alakul és | jellemzden magdan hordozza a killinbozd generdciok eltérd tapasz-
talatatt, affinitdsait, lojalitiskényszereit.

»9

A hercegkuti példa

Hercegkut esetét, mint az 6rékségre épilé gazdasagi szerkezet kialakulasa-
nak szinterét mutatom be. Az ,,6r6kségvallalkozasok™0 sordban a fiatalok moz-
gbsitasat, a boraszatok, sz6lészetek felviragoztatasat, a svab szalonna marketing-
jét, a pincetulajdonosok attitidvaltasat, borkdstolok szervezését, vendéglato- és
szallashelyek kialakitasat lathatjuk. A gazdasagi stratégiavaltassal egyiitt valésul
meg az emlékezettermelés és az 6rokségelemek kiaknazasa, annak megtart6 erejé-
re alapozottan. Mindehhez réviden vazolom a megélhetést biztosité pincesorok
és a teleptilés lakosainak torténetét.

A telepiilés torténetével és kulturdlis 6rokségével Balassa Ivan foglalkozott
tobb tanulmanyaban is, majd Nadr Janos, helytorténész irt és szerkesztett mo-
nografidiban olvashatjuk részletesen a teleptilésfejlédés vonalat: Hervegkiit (Tamas
Edit szerkesztése alatt), Szildfildiink Hercegkiit 1. Eletmid és hagyomanyok (Jooszné
Naar Brikaval kézosen), Szildfoldiink Hercegkiit 11. Egy igaz bardtsdg biteles torténete
(Rak Jozsef szerkesztése alatt).!! Hercegkut német telepesekkel térténd benépesi-
tését 1750-t6l dataljuk, ekkor Trautson Janos Vilmos, osztrak fénemesi csalad
sarja maganfoldesuri vallalkozasaban szorgalmazta a német csaladok atkéltézte-
tését.12 A mai dél-németorszagi tertletekr6l harom szakaszban érkeztek 1750 és
1761 kozott.13

Az akkori Trantsondorf] Trantsonfalva néven ismert telepiilés elsé német lakosai az, elmondds
szerint olyan helyet kerestek, ahol az dltalnk léfsziikségesnek tartott négy természeti jelenség egy-

8  Jakab—Vajda 2018: 11.

o Tlyés 2003: 61.

10 A kifejezéssel kapcsolatban vé. Jakab—Vajda 2018: 18.

11 Balassa 1973: 285-320; Nadr 2010: 21-30; Tamas (szerk.) 2010; Rak (szerk.) 2013; Jodszné
Naar—Naar 2012.

12 Naar 2010: 21.

13 Naar 2010: 30.
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szerre megtaldlhatd: Wasser, Wiese, Weinbeere, Wald”. |...] ,,...a lakosok kirében ismert ,,ere-
detmonda” szerint is a telepesek eldszor a konnyen vdjhatd domboldalban alakitottak ki magnfk-
nak lakdépiileteket (foldhazakat).” 1

Ezekbdl a kezdetleges lakoépiiletek vdjataibdl alakultak ki a pincék. Felis-
metrve a riolittufa kézet kdnnyed alakithatdsagat, egész pincesorokat, illetve tobb-
agu pincéket hoztak létre.

Hercegkut mara két kiilonallé pincesorral rendelkezik a Kdporosi- és a Gombos-
hegyen, a svab telepesek 6roksége pedig 2002-t6l az Unesco Vilagérokség részét
képezi. A pincesorok kdrnyezete adja azt a teriiletet, ahol a helyiek mind a mun-
ka, mind a szérakozas tekintetében megélhetik a kozdsségi hovatartozas élmé-
nyét. A napjainkra elmagyarosodott telepiilés ragaszkodik a svab gySkerekhez és
erésiti német nemzetiségi identitasat. Ennek szamos szegmense lathaté, igy a INé-
met Nemzetisigi Onkorminyzat, a Gyingyszem Német Nemszetiségi Altalinos Iskola mi-
kodtetése, szamos civil szervezet, mint a Heimat Néptane Egyesiilet, a Freundschaft
Nemzetiségi 1 egyeskdrus Egyesiilet és a Herceghsiti 1V ildgorokségi Pincesorokért Egyesiilet.
A kozOsségl élet Osszekapcesolisa a sz6lémivelés adta lehetéségekkel olyan
gasztrokulturalis rendezvények létrehozasanak 6tletét adta, amelyben 6tvézédnek
a nemzetiségi és gazdasagi elemek a teleptlés fennmaradasanak érdekében. Az
elmalt években tobb olyan rendezvényt bonyolitott a telepiilés, amelynek célja a
helyi kulturalis és gazdasagi értékek reprezentalasa, illetve a tarsadalmi és gazda-
sagl megtartderd fejlesztése. A bor- és kulturalis turizmus kiaknazasa révén a te-
leptilés fenntartasa, hagyomanyainak és kulturalis értékeinek tovabbadasa a ko-
vetkez nemzedéknek a j6v4 iranyaba mutaté eredményes aktivitisit dokumen-
talhatjuk. Mindezt a magyar nemzeti hovatartozas és a német nemzetiségi szar-
mazastudat sajatos értékeinek megragadasaval, a fenntarté gyakorlatok alkalma-
zasaval, az utddnemzedék szamara valé 6rokil hagyas szandékaval teszik.!>

Az ehhez helyet biztosité kozo6sségi aktivitasi tér a német telepesek 6roksé-
gének egy a kornyezetbe taplalt lenyomata, amely a kialakitott pincesorok forma-
jaban adja a mult, a jelen és a j6v6 Ssszekapesolédasanak helyszinét. A kialakitott
térben mdkods tarsadalmi és gazdasagi jegyek Gsszehangolasa a kulturalis ele-
mekkel biztositja a kdz6sségl megmaradas lehetéségét. A kulturalis elemek — a
Tokaj-hegyaljai borvidék folyékony értékei a svab hagyomanyos ételekkel egyiitt
— a 21. szazadi gasztronémiai fesztivalok turistavonzd mivoltara alapozottan a
rendezvények magjaként szerepelnek. A bor és a tunki'® egyiitt nyujt kulinaris és

14 Marinka 2014: 170-171.

15 Marinka 2014: 184-188.

16 A tunki a zunken német tunkolni kifejezésbdl létrejott elnevezés, arra az ételre utal, amely dllaga-
nal fogva leginkabb kenyérrel tunkolva fogyaszthat6. Alapforméja a tradicionalis disznédlések
alkalmaval el6szor kikeriils, feldolgozhaté alapanyagokbdl Gsszedllitott étel. Sertés lapockat,
bordahegyet (riplspitz) és sertésmajat vagnak Gssze, majd babérlevéllel {zesitve porkoltet készite-
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kulturalis élményt, mikézben gazdasagi hasznosulasa mellett beépil a felnévekvd
generaciok tudaskészletébe is. A csaladi asztalok étele kikertil a k6z0sségl szintér-
re, mintegy kiséré tarseleme lesz a boros-pincés 6sszejoveteleknek, ugyanakkor a
helyi értékek kozott szerepelvén a borral egylitt valik a teleptilés kulturalis véd-
jegyévé.

A marketing és kbzosségmegtartd gazdasagi eréforras vonatkozasaban Her-
cegkut énmenedzsmentje nemcsak a kézsségi taldlkozasok szinterére korlato-
z6dik. A nyitott pincenapok az arucsere helyszinei ugyan, a nagyobb kozoénséget
megszOlité marketinghez azonban tobb féorumon keresztiil jutnak el. A 2019-ben
megrendezett ,,Oszuird Boros Kdporos” c. pincevendéglatas a névadas és az 6rokség
kapcsolatanak egy djabb példdja. Az esemény hirdetése a népszerti kézosségi fe-
laleten bejegyzett Trautsons (Trautsons Bor és Kultrirdért Egyesiile?) oldalan is olvas-
haté volt. A fiatal hercegkutiak céljanak megfogalmazasiban egyértelmten a her-
cegkuti borok és a vilagérokségi pincesorok népszerisitése hangsulyozodik ki. A
tagok ko6zott, az eseményeket abrazol fotdk alapjan elsésorban fiatalkoruak sze-
repelnek, akik a népszertsitésben tevékenyen részt vesznek. Ez is jelzi a fiatal
nemzedék torekvéseinek sikerét, amelyet csak erdsit az egyéb feliileten hirdetett
teleptilési propaganda.

o Hercegkiiti pincesorok

A svab népi épitészet fotdkra kivankozd orokség Hercegkiit Gomboshegyi és Kdporosi pin-
cesora. A fiivel bendtt, satortetds pincék négy szinten sorakoznak egymas folott, megidézve a régi
paraszti gazdalkoddst.” 17

WKirdndulastippiink  az dsgre:  Hercegkst” cimmel egy fotokkal illusztralt
blogbejegyzésbdl is megismerhetjik a telepiilés kinalta lehetéségeket. A lefras
utolsé mondata szintén a hagyomanyos értékekre vald épitkezésre és a helyi gaz-
dasagi fellendiilésre utal:

A vendégek visszajelzése alapjan |...] ag egyik legiobb szdllashely a faluban, abol egy
hercegkriti néni jovoltabol a helyi, svab ételekbil is izelitot kaphattok.” 18

nek beléle. A megpuhult husra paprikas rantast 6ntenek. Kenyérrel fogyasztjak, tunkoljak, elne-
vezése is innen ered. Az ételhez rizzsel és apré kockakra vagott, tokaszalonnaval gazdagitott
f6tt savanya kaposztat talalnak. A hercegkutiak ezen kiviil még csirkébdl, szalonnabdl, tojasbol
és krumplibdl elkészitett véltozatait is fogyasztjak, mar nem csak a disznédlések alkalmaval.
Lasd Matinka 2014: 186.

17 https://csodasmagyarorszag.hu/elmeny/hetcegkuti-pincesorok-198?fbclid=IwAROSWjLu3Fn
hqqe62yzxI.3njabL0alLPMaJdVtaa3nHR_X6jpQ8PjtbriuxQ (A letsltés datuma: 2019. 10. 11.)

18 https://szallaskeres.hu/blog/kirandulastippunk-az-oszre-hercegkut?tbelid=IwAR2s952Lh W57
OHHDDUSVDYUpDON-gBxEQSNNVrPInPISMpKLOjN1j-7j_o (A letéltés datuma: 2019.
10. 11.)


https://csodasmagyarorszag.hu/elmeny/hercegkuti-pincesorok-198?fbclid=IwAR0SWjLu3Fn%20hqqe62yzxL3njabL0aLPMaJdVtaa3nHR_X6jpQ8PjtbriuxQ
https://csodasmagyarorszag.hu/elmeny/hercegkuti-pincesorok-198?fbclid=IwAR0SWjLu3Fn%20hqqe62yzxL3njabL0aLPMaJdVtaa3nHR_X6jpQ8PjtbriuxQ
https://szallaskeres.hu/blog/kirandulastippunk-az-oszre-hercegkut?fbclid=IwAR2s952LhW57%200HHDDU8VDYUpDON-gBxEQ8NfNVrPlnPlSMpKL0jNrj-7j_o
https://szallaskeres.hu/blog/kirandulastippunk-az-oszre-hercegkut?fbclid=IwAR2s952LhW57%200HHDDU8VDYUpDON-gBxEQ8NfNVrPlnPlSMpKL0jNrj-7j_o

NEMETFALU — SVAB UTCA — PINCESOR 101

A teleptlés példaértékien kecsegtets lehetGségeket kinal a helyi fiatal kot-
osztaly szamara. Ezek elsGsorban a faluk6zosség szinterére fokuszalé eredmé-
nyek. Ugyanakkor a helyi csaladi gazdasagok fellendiilését is tapasztalhatjuk, tobb
csaladi pincészetnél a fiatal nemzedék felsGfoku végzettséget kitanulva folytatja a
szil6k, nagyszil6k hagyomanyat Ggy, hogy mar nem a sajat fogyasztisra, hanem
nagyobb léptékben termel, célk6zonsége pedig sok esetben mar nemcsak a hazai
piac, hanem a nemzetkézi vonal is.

A németek betelepitésének lenyomata a pincesorokban, illetve az ahhoz
kapcsolodé egyestiletek névhasznalatdban olvashatd. A Freundschaft (baratsag) né-
met elnevezést korus is a német nemzetiséghez tartozasat fejezte ki a névhaszna-
lattal, de a lokalis kétédés tike6z6dik a Trautsons egyesilet elnevezésében is,
amely utal a telepitd grof és az elsé teleptilésnévbdl eredd leszarmazottak éntuda-
tara is.

A balmazujvarosi német telepités térbeli 6roksége

A balmazutjvarosi példa a kulturdlis értékek erdsitését mutatja: a meglévé
térben val6 kézosségi élmény megélésének igényével, és az tjabb terek kialakita-
saval a kulturalis elemek fenntartasanak megfelel$ szinteret alkotva. Ennek a t6-
rekvésnek koészonhetSen aktivizalodik a német betelepités Orokségeként mar
meglévé Németfalu telepilésrész, illetve a k6zosségl terek kiépitésével vjjaszerve-
z6dik a helyl nemzetiségi kdzsség.

Balmazujvaros iranyaba Hartardl indul el részleges éttelepiilés a 18. szazad
derekdn, majd 1766-t6l a vadkerti reformdtus németek és a katolikusok kézotti
felekezeti Osszetlizések olyan mértéket Sltéttek, hogy egy nagyobb csoport érke-
zik Balmazujvaros hatardba. Hozzajuk tovabbi reformatus és evangélikus feleke-
zetliek csatlakoztak az 1780-as években Ujszivécz, Cservenka, Ujverbész, Sviab-
olaszi falvakbdl, valamint 1786—1787-ben [’ij'cllotzirc')l.19

A telepiilés déli részén taldlhaté teriiletrész a mai Kossuth utca, illetve a
Széchenyi és Pacsirta utcak kozotti teriilet. Az elsé német elnevezést kozteriilet a
»Dajtschgrossgass” nevet viselte, ez volt a Kossuth utca. Néwetfalu telepilésrész
1783-ban mar az akkor késziilt térképeken kiillénallé német telepként szerepelt.?!
Szértskertjeik a masik emlitett két utca helyén voltak. Németfalu a lathat6 tertleti
elkiiloniilés ellenére sem alkotott soha jogi értelemben vett killonallo kézséget.?!
A telepiilésrész elnevezése viszont a mai napig él. A térképeken is lehet latni, de a

19 Tisd Vajda 1981: 333,
20 V&, Vajda 1981: 333.
21 V6. Varga 1958: 125, 140.
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teleptilésen fellelhet6 névtablak kozott is talalunk erre utalast. Ilyen példaul egy
helyi élelmiszerbolt megnevezése is, amely magan viseli a ,,németfalusi” jelz6t. A
21. szazadi 6rokségesitésnek kbszonhetben mar a németfalusi kifejezés olvashato a
kozosségl haz homlokzatan, de a koznyelvben is alkalmazzak, tehat él6 haszna-
latban van. A Balmazujvarosi Reformatus Egyhazkozségen belil is fennall a loka-
lis jelz6 hasznalata, igy példaul a telepiilésrész temploma is a németfalusi jelzGt
viseli nevén.

A kulturalis épitkezés esetiikben a kozosségszervezGdéssel egylitt valosul
meg, az 6roklott tér, bizonyos részei emlékezeti térré szervez6dott, igy példaul a
reformatus templom helyet adott a malenkij robotra elhurcolt aldozatok emléké-
re emelt kétablanak, és az emlékezeti ritusok megszervezésének. Adott esetben
egy szakralis, de zart térben létrejétt emlékezeti alakzatot latunk, ugyanakkor a
nyilt emlékezeti tér megvaldsulasara is van példa, ez pedig a mar Gjonnan megal-
kotott kulturalis és k6zdsségi térben ad lehetSséget a térténelmi trauma feldolgo-
zasi mechanizmusainak elemeként kialakult ritusok kollektiv 6rdkségelemmé
formalasara.

Fontos hangsulyozni, hogy a teret ma mar nem csak az ott lakok hasznaljak,
hanem azok a német szarmazastudattal rendelkezd, de a telepiilés egyéb részein
¢l6 lakosok is és mas teleptlésre elszarmazottak is, akik a térben mikédé gyakor-
latokon keresztiil kivanjak megélni nemzetiségi hovatartozasukat, illetve a k6z6s-
séghez tartozas élményét.

A Svabfalu emléktablaja Gavavencsellén

2018-ban a XI. Regionalis Német Nemzetiségi Fesztival keretében avattak
fel a Gavavencsell6 Svabfalu telepiilésrészét jelzé emléktablat. A Kapolna utca
két végében 4all6 tabla a térben jelzi a beteleptilés emlékét. A telepiilés németekkel
valé benépesitése a 18. szazadban torténik, a beteleptlék egy része Rakamazrdl
szarmazik.

WA falu az 1785-0s telepités utdn vdlasztddott két részre. Egy utca vilasztotta el a [sicl]
Ovwencsellot Upvencsellotdl. (De mondtik a régi falut Magyarfalunak is, ag, sjat Németfalunak.)
Mindkettinek kiilon birdja és kiilon tandcsa volt.” >

A telepiilés lakéi néhany generdcié alatt elmagyarosodtak, ettdl fiiggetlentl
szamtalan olyan archaizmust és kulturalis lenyomatot taldlunk, amely a német be-
teleptilésre utal. Vencsell6 sem menekiilhetett meg a masodik vilaghabord utani

22 Kujbusné dr. Mecsei 2000: 97.
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megtorlastol, amelynek kévetkeztében az idén 75. évforduldjara emlékezve tat-
tottak istentiszteletet a romai katolikus templomban.

A nemzetiségi hovatartozasat kifejezni kivano kisk6zdsség aktivitasanak ko-
szonhet6en most mar egyre tObb olyan térbeli elemet taldlunk, amely mar nem
csak mentalisan, hanem vizualisan is jelzi a betelepités emlékét. Aktivitisuk az
6rokségesités szandékaval az utdkor kovetkezé nemzedékeinek szol. Ennek egyik
ritudlis jegye az egykori svab teleptlésrész megjelélése, emléktabla kihelyezésével.
Ez a tabla mar nem szimbolikus hatarkijel6lé funkcidjaban él, hanem egyszerre
emlékezeti alakzat és ,,drikség-recepeid” 23, jelezvén, hogy a Kapolna utca, nem csak
egyszer( utca, hanem valamilyen egyéb szimbolikat is magan hordozo6 koztertlet.
Mintegy tarsadalmi transzparens, amely felkelti a figyelmet. A ,#r mitologizdldsa” 2*
egy térfunkcié, a szimbdlum- vagy jelképalkotds ujratermelésének eszkdze, a
tobboldald megerdsités ujbol és ujbol felmertld gyakorlata, az emlékezettermelés
és az 6rokségesités folyamataban. Az 6rokségesiték els6sorban az id6s generacié
tagjai, ugyanakkor a kézépkoruak kozil is csatlakoznak a szandékhoz, amelynek
célja a betelepités kulturalis hozadékanak kifejezése is.

Archaikus névhasznalat torténeti kontextusban

A kovetkezé példakban a mai és a torténeti értelemben vett északkelet-
magyarorszagi terilletekrdél emelek ki eseteket, amelyek a betelepiilésre utal je-
gyeket hordozzak magukon. A tanulmanyom zaré szakaszaban csak utalasszerd-
en térek ki ezekre, jelezvén, hogy egy-egy esetben mar szinte archaizmusnak te-
kinthet6 az elnevezés, amely a torténelmi eseményre — a betelepités tényére — ve-
zet vissza. Ezek esetében nem mindenhol lehet cselekvé torekvéseket mérni, il-
letve teljes feltarasuk még folyamatban van, ezért nem részletezem az aktivitasok
szintjeit és az aktivitasi tér mikodését.

SVAB-KERT KAROLYFALVAN

Gyakran el6fordul, hogy az elnevezéseket mas teleptilések lakoi kezdik el al-
kalmazni, majd id6vel beépil a kbéztudatba. ,,Svib-kert: a kdesdrdi emberek nevezték
lgy a Banydcska felé vezetd it jobboldalin fekvd szantdt, ill. gyiimolesist. A falusiak is isme-
rik a nevet, de 6k Cseregartenak hiviak a tulajdonos ntan.” ?> Karolyfalva esetében a be-

2 Ilyés 2004: 209.
2 Keményfi 2009: 17.
% Trifonovné Karajz 2002: 253.
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telepitést szintén a 18. szazadra tehetjiik, a hercegkutival egy idében 16 csalad ér-
kezik ide Trautson Janos herceg jovoltabdl. Karoly fia nevét 6rzi a teleptilés,
amelyen 1777-ben fatemplom épiil, majd csak 1877-ben épil meg kétemploma.26

SVAB VEG NAPKORON

A napkori svabok betelepitése az 1760-as évekre tehetd. Két, 1765-ben ke-
letkezett szerz6dés szerint Rakamazrol és Mez6fényrSl N. Kallay Ferencnek ko-
szonhetéen rémai katolikus svabok érkeztek Napkorra. Az 1772-es trbéri iratok
szerint igen kedvezé feltételek kozott kezdenek el gazdalkodni a Napkorra bete-
lepitettek.?” A falu Sény6 felé esé része:

Az Orosz-kert. Orosz-vég és Svib-vég a X111 53, kizepén — a pestis miatt meghalt jobba-
Qyok helyére — betelepitett szliv, ill. svab nemzetiségii lakossagrol kapta a nevét.” 28

A teleptilés lakossaganak korében a 21. szdzadra kialakult nemzetiségi ajjaé-
ledés szintén Gjrageneralta az etnikai térbeélés igényét. Ezt példazza a minél t6bb
poluson keresztiil megalkotott tér aktiv hasznalata.

SVAB SZALLAS — SVAB BOKOR — SVAB RESZ A NYIRSEGBEN

A nyiregyhazi tanyakrol készitett 1930. évi kimutatasban talalunk Swib szdllds
és Svdb bokor elnevezéseket. A Svdb szdllas az 1784. évi térképen szerepel, de mar
az 1827. évi Osszeirasban llcsik szalldis néven latjuk, a ,,magyarositas el6tt” és
1930-ban Alsé soéskut néven szerepel. A Svdb bokor elnevezés 1930-ban mar
hasznalt, és a ,,magyarositas el6tt” is, az 1748. évi térképen ,névtelen”, az 1827.
évi Ssszeirasban pedig csaladnevekkel ellatott szalldsok lehettek.?” Ugyanakkor az
1899-es Szabolcs varmegye szabdlyrendeletei kéz6tt a kdzigazgatasi beosztasaban
a Nyiregyhazhoz tartozo, 50 lelket meghaladé tanyak kozott szerepel a Svib-bokor
elnevezés. 0 Az 1911-es Szabolesvdrmegye szabdlyrendeleteiben mar nem talalhat6 ilyen
elnevezés Nyiregyhaza tanyainak felsorolasai alatt.3!

A Nyiregyhaza kornyékére betelepiilé svabok feltételezhetéen azokkal a
szlovak telepesekkel érkeztek, akikkel egytitt éltek Békés megyében. 1716-ban

26 Kiss 1933: 215.

27 Lekli 1982: 378-379, 385-386.
28 Lekli 1989: 416, 424.

2 Nagy 1931: 62.

30 Mikecz 1899: 492.

31 Sipos 1911: 533.
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Felvidékrol Békés megyébe (Csaba, Szarvas, Tétkomlés, Mezéberény, Oroshaza)
telepedtek le. R6vid idén belil

v« INyiregyhdza akkori foldesnrdnak, grdf Kdrolyi Ferencnek felbivd levele nyomdin és
Petrikovics Jdnos szarvasi csigmadiamester lelkes biztatdsdra mivel a foldesiir a foldon kiviil 3 évi
addmentességet és a hazak felépitéséhez fat igért, 300 csaldd kiltozott a békésmegyei telepitvénye-
sekbdl Nyiregybdzdra. (1753 dszén).” 32

A Komoréezy Istvan altal Ssszeallitott Szatmdr varmegye szabdlyrendeletei és terii-
leti beosztdsa cimG munkaja 1898-ban a Megyebizottsdgi tag vilaszto-keriiletei kdzott
szerepelteti a Nagy-Karolyi 1II. és 1V. valasztokeriiletek utcdit, amelyben a koz-
igazgatasilag ide tartozé telepilésrészként a ,,Svidb-rész egy része”-ként hatarozza
meg.3

A TELEPITESEK NEVEMLEKEI KARPATALJAN

Az aktiv nemzetiségi tevékenység nélkil fennmaradé svab utcanév hasznala-
taval talalkozunk Ungvaron. Ez is jelzi, hogy Karpataljara is torténtek telepitések,
de mar nem voltak olyan szervezettek, mint a kézeli Szatmar varmegyében. Egy
szervezett telepitésre mégis talalunk példat:

e a XIX. szazad kizepén pl. az Ungpdri Kinestari Hivatal meghivdsira érkezett egy
csoport német parasyt Salzburghol. Letelepedésiikhioz kiilon utcdt jeliltek ki (ma Svabszkaja
ulica). Ok hamar eligedetlenkedni kezdtek, modvin, hogy nem azt kaptik, amit szimmnkra igér-
tek. A belyi lakosok sem négték jo szemmel a beviandorld “sviabok’-at, mert a kincstdr nekik _jut-
tatta a jobb mindségi foldeket.” 3*

A németajkiak betelepitésének emlékét Ungvaron ma is 6rzi a Svab utca el-
nevezése, holott lakossagat tekintve mar nem igen talalunk olyat, akinek az emlé-
kezetében élne a telepités térténete.

Sajatos példaként emlitend6é még Németmokra, amely valdjaban egy osztrak
telepesfalu. Németmokra (Newecka Mokra, Nimezka Mokra, Nimetska Mokra) kis-
kézség t6bb forras szerint 1777-ben jott 1étre, 60 csalad megtelepedésének ko-
szonhetben, anyakonyviket ekkortdl vezették. Az Ausztriabdl érkezé erdei mun-
kasok lelkészt és kantort is hoztak magukkal. 1812-ben fabdl épilt templomuk,
majd 1885-ben kib6vilt, 1901-ben pedig Jézus szent szivének és Paduai Szent
Antalnak szobra keriilt be a templomba Reisenbiichler Jézsef és Hoffer Jozsef

32 Dienes 1931: 69.
3 Komoréezy 1898: XXIII.
34 Pavlenko 1997: 44.
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kozremikodésével. 1808-ban 265 rémai katolikus, 1902-ben 671 rémai katolikus,
12 g616g katolikus, egy reformatus és 12 izraelita élt a teleptilésen.’> Németmokra
templomat Nepomuki Szent Janos tiszteletére szentelték, a masodik vildghdbora
utin bezartak.3

A telepiilés nevében még €l a betelepitésiik nyoma. Online elérhetd felvéte-
leken keresztil lathat6 a falutablan a ,,Deutsch-Mokra” felirat, és az utobbi néhany
évben megtapasztalhaté osztrak érdeklédésnek kdszonhetSen errdl a tavoli, el-
zart teleptilésrol is képet kapunk egy révid netnografiai kutatas soran. A telepiilés
nemcsak nevében 61z a telepesek emlékét, hiszen megtalalhaté még, ugyan cse-
kély esetben a telepesek leszarmazottainak ajkan €16 dialektus. Mar az 1854-es le-
irasban is sajatosnak irjak nyelviket: ,,... német ajku, de németsége csak akkor tiszta,
mikor miveltebb némettel van dolga s kozlekedése,...” 7. Egy 2014-es online elérheté do-
kumentumfilm tanusiga szerint valdban jellegzetes osztrak tdjszélasban hallhat-
juk a nyilatkozdkat. Ma mar rendkiviil kevesen maradtak leszarmazottak a telepii-
lésen. A masodik vilaghaborat kévetd elhurcolas és az életben maradottak ki-
kényszeritett elkoltézésének kévetkeztében csekély szamban élnek itt németajki-
ak. A telepiiléssel foglalkozé osztrak organumok az ,elfeledett” narrativajaban
mutatjak be Gket. 3

Terek, helyek, helynevek

A térhasznalat a tdrsadalmi tagolédas kodolt kifejez8dése, igy lathatjuk a
térhasznalat és az etnikai hovatartozas Osszefiiggéseit, az egyén etnikai 6nazonos-
saganak kifejez6dését, hiszen a térbeli pozicié megvalasztdsa az identitds fontos
Osszetevoje.? A névhasznalat az aktivitasi térként mdkods helyeken és a mar
nem aktiv helyeken is megtalalhato, ezen utébbinal mar sokszor csak az emléke-
zet szintjén.

3 Meszlényi 1904: 267. Meszlényi évkonyvébdl kideril, hogy 1861-ben Németmokra lelkésze
Brazay Janos volt (Meszlényi 1904: 410.), aki késébb a szatmari svab telepiilés, Mez6petri pap-
jaként irja meg a telepiilés és plébanidja torténetét. Wilfried Schabus lefrasa kutatasai szerint alig
100 katolikus famunkas feleségeikkel és gyermekeikkel (kézel 220-an) érkezett a Moktjanka vol-
gyébe 1775 decemberében, ahol letelepedtek, és megalapitottik Németmokrat. A telepesek
Ebensee, Ischl és Goisern-bdl érkeztek. Schabus 2011: 83.

36 Bura 2003: 107.

37 S.J.1854: 183.

3% A 2014-ben kozzétett videdt készitette Christopher Lehermayr Das Dorf der vergessenen Osterreicher
cimmel: https://www.youtube.com/watch?v=BKzk]S8e9aU; Lisd még: Georg Christoph
Heilingsetzer Eine vergessene Welt cimmel Wiener Zeitung online oldalan 2016-ban kozzétett cik-
ke. https:/ /www.wienerzeitung.at/ nachrichten/reflexionen/geschichten/862462-Eine-vergesse
ne -Welt.html (A letSltés datuma: 2019. 10. 11.)

% Lasd Keményfi 2004: 184, 186.


https://www.youtube.com/watch?v=BKzkJS8e9aU
https://www.wienerzeitung.at/nachrichten/reflexionen/geschichten/862462-Eine-vergesse%20ne%20-Welt.html
https://www.wienerzeitung.at/nachrichten/reflexionen/geschichten/862462-Eine-vergesse%20ne%20-Welt.html
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A tanulmanyban elsésorban a német nemzetiségi csoportnévre fékuszaltan
néztem a helyneveket, kézterilleti elnevezéseket. A téma kutatdsa soran azonban
tobb telepiilés vonatkozasaban volt lathat6 a betelepiilék csaladnevéhez kothetd
egyéb kozteriileti névhasznalat is, amelyek a késGbbiekben szintén a kutatisom
targyat képezik majd. Mind a csalddnévre, mind a csoportnévre utalé kozterileti
szbalakok az etnikai térmegjeldlés egykori és jelenlegi funkcidit, esetleges funk-
ciovaltasait is jelzik.

A nemzetiségi tér, annak ellenére, hogy elkiilonité és elkilonilé jegyeket
tartalmazhat, nem olyan éles hatarokat jeldl ki, mint amelyet évtizedekkel, akar
egy-egy évszazaddal ezel6tt. Gondoljunk itt arra, hogy volt olyan eset, amikor
egyik nemzetiség a masik nemzetiség falurészére még csak be sem léphetett. A
nemzetiségi hovatartozas mellett meglévé nemzeti vonatkozas kévetkeztében
egymasba mosédé tereket litunk, amelyek az értelmezési keretek, a szimbolum-
rendszer és a ritusok kévetkeztében valnak hol a nemzeti, hol a nemzetiségi ho-
vatartozas megélésének szinterévé. Tgy a svab utcan végigmegy, és haszndlja azt a
német szarmazastudattal rendelkezé és mas nemzetiséghez tartozé tagja is, azon-
ban a térhez valé viszonyulasa, a tér beélésének mentalis kapcsolodasa mas lesz
mindketténél. Ez felveti a lokalis kbt6dés, a falu- vagy varosrész szintje mellett a
helyrajzi szintG kotelékek kialakulasanak kérdését, amelyre vizsgalandé és mar
korabban felmért, a tertletre vonatkozé példa lehet a szatmari svabok
haznévhasznilata.
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Melinda Marinka

»GERMANVILLAGE”- [ SWABIAN STREET” — "ROW OF WINE CELLARS”
THE MEMORY OF THE SWABLAN SETTL.LEMENT IN NAMES OF PUBLIC
PLACES AND COMMUNITY SPACES

Researching the imprint of the cultural impact of German settlements in North-
East Hungary during the 18th century, we can witness how memorial and communal
places were formed and consciously built, which form an essential part in the
documentable practice of preserving the identity today.

On those settlements where the activity of the former German settlers’ descendants
can be detected, the concept of space in the context of heritage can be seen not only as a
trace of functionally interpreted identity maintenance but also as designated territories
for ,,consumption” of heritage, including its cultural and economic utilization, in the 21st
century. We can detect spaces where temporality and uniqueness appear as part of the
heritage at the same time, where the place itself or the created one will be the scene of
living and possibly exchanging products for cultural and community events organized
around the historical past.

In this study, I present these spaces and the activities associated with them,
describing examples that reflect the activities of people of Swabian descendence in
community spaces, as well as the imprint of the existence of a given national identity in
the use of territorial names.
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Eegy Nyirt mezdségi naplo, mint
I. vilaghaborus néprajzi forras

DOMA BOGLARKA

Témamegjelolés

Jelen tanulmanyomat egy kordbbi szakdolgozatom alapjan {rtam, melynek
témaja egy Nyiri mez6ségi! naplé, mint 1. vilaghabords néprajzi forras.? Bz az 1.
vilaghaboruhoz kéthet6 napld tartalmilag roppant Osszetett és sokrétd iras,
amelynek most tartalmi bemutatasara térek ki.3

A Nyiri Mez6ség, a Szabolcs-Szatmar-Bereg megye egyik néprajzi kistajanak
az elnevezése majdnem ismeretlen a néprajzi szakirodalomban, pedig mar a 18.
szazad kézepén felbukkant egy dézsmajegyzékben, mint a Nyirséggel egyenrangu
tajnév. A 19. szazadban Fényes Elek szintén hasznalta a ,,Mez6ség” elnevezést, a
,»INyiti” jelz6t pedig Balogh Istvan tette a mezGség elé a hasonld tijnevektdl vald
megkiilonbdztetés céljabol.t

Ez a teriilet a Szabolcs-Szatmar-Bereg megye északnyugati részén fekszik.
Erdekessége, hogy mindeziddig nem hatdroztak meg azokat a telepiiléseket, ame-
lyek ehhez a néprajzi tajhoz tartoznak. Az eddig megjelent szakirodalom és eddi-
gl kutatasaim alapjan, az alabbi 7 teleptlés sorolhaté ide: Tiszavasvari, Tiszadada,
Tiszadob, Tiszaeszlar, Tiszalok, Tiszanagyfalu és Szorgalmatos, amelyek f6ldrajzi
és néprajzi ismérvek alapjan is megkillénboztethet6 a Nyirségtdl.

Ez a naplé a Nyiri Mez6ség egyik telepiilésén, Tiszavasvariban talalhato.
Azonban ez a telepiilés az el6z6ekben mar szamos elnevezéssel €élt. A korabbi
neve Bidszentmihdly, melyet 1952-ben valtoztattak meg a ma hasznalatos Tisza-
vasvarira. Badszentmihaly néven 1941-ben egyesiilt a két kozség, Bid és Szent-

1 Az eddig megjelent szakirodalmakban a Nyiri Mez6ség kifejezés helyesirasa tobbféle médon is
el6fordul, azonban kutatisaim sordn az aldbbiak szerint irom, hasonléan Borsos Balazs 2011-es
kotetében. Lasd Borsos 2011: 324-326.

2 A tanulmanyt lektoralta Keményfi Robert.

3 Jelenlegi tanulmanyomat az MA szakdolgozatom alapjan irtam. Lisd Doma 2018.

4 Pall 2014: 23. V6. Pall 1997: 215-225; Fényes 1839; Balogh 1975.
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mihaly.> Azonban az egyestlés el6tt hasznalatos volt még a Tiszabid és Bad-
szentmihaly elnevezés is, amely ugyandgy kilon Bidot és Szentmihalyt jelentet-
te.o

Az altalam bemutatott naplé irdja és fészereplGje M. Nagy Istvan, egy
szentmihalyi parasztember, aki az Osztrak-Magyar Monarchia haderejének 23.
gyalogos hadosztalydban szolgélt, Lemberg varosanal és Premysl erédjének ost-
romanal.” Messze hazajatdl, csaladjatdl, barataitél 1915. majus 13-an aldozdesi-
tortok délutdnjan 2 6rakor esett orosz hadifogsagba. Az 6sszesen 200 oldal terje-
delmd napléja tobbek kézott tartalmazza a haboru kitérését, a fogsagban toltott
napjait, almait, dalait, verseit. Kontextusa miatt egyarant érdekes a torténeti kuta-
tas, valamint a narratoldgia és a szévegfolklorisztika szamara.® A naplé jelenleg
Tiszavasvariban taldlhaté a Vasvari Pal Muzeum Egyesitett Kézmivel6dési In-
tézmény és Konyvtar tulajdonaban 4ll.?

A haboru kitorése

Mivel mar szamtalan publikacié jelent meg a haboru kit6rése kapesan, ezért
jelen tanulmanyomban nem térekszem ennek altalanos ismertetésére.!0 Vélemé-
nyem szerint ne csak az utékor megitélésével abrazoljuk az I. vilighdboru torté-
néseit, hanem sajat szavaikkal mondjak el tapasztalataikat, teljes szOveghtséggel
és irashibakkal, azok is, akik 4télték azt.!!

wFerencz, ferdindnd trondrikosiink meggyilkoldsa utdn ag, egész, or53dg inteligencgijdja szite
azg dbrdndjait, hogy miként boszdiljak meg az, hadviseletben nagy tebeteségel bird trin orokisiink-
nek haldlat, ere nézve Grof Tisza Istvan of erdjes diltimdtumot Riildit szerbijaba, hogy a3t
szerbija egydltalin nem respektilbata.
Tehdt meg kezdddit a haborn ki t5ré vonat ko0 intésgfedés.
eléh mint résgletes majd dltalinos mozgositds, exek halatdra dridsi harczi kedy drasgtota el a ma-
gyar népet, minden ember nevelte magiban az, energidt, hogy el iize magitdl, a csalidi dlapotira

5 Véglegesen 1941-ben valtoztattak meg a telepiilés nevét Biidszentmihalyra, azonban dolgoza-
tomban tobbszor is ezzel az elnevezéssel élek, mivel el6tte is hasznalatos volt a két telepiilés
Osszevont elnevezése.

6 http://www.tiszavasvari.hu/varostortenet (A letoltés datuma: 2017. 10. 07.)

Levéltari adatokkal ezt nem sikeriilt alitimasztani. Itt is készéném Dr. Balla Tibor alezredes

kozremikodését a Hadtorténeti Levéltarbol.

8 Landgraf 2017: 801.

 Vasvari Pal Muzeum Egyesitett Kézmivel6dési Intézmény és Konyvtar tulajdona. Leltariszam
nélkil.

10 Németh 2007, 2009; Czékus 2012; Bihari 2013; Margittai 2014; Sebestyén 2014; Szallay 2014;
Puski—Kerepeszki 2015; Billnizter 2017.

11 Szenti 1988: 8.
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vonatkozd gondjait, és Grimel hagyta othon az apa hii nejét és gyerekeit, a vilegény menyaszonyit,
a didk tankinyveit, hogy bosziit foraljon, az ojan sgomszédjan a mely 1908, dta mindég of fenye-
getd magatartist tanusitot veliink sembe, tehdat a rejtéjes boszui nagyob és nagyob gyiokeret vert
sziviinkbe, hogy nem voltiink képes energikat érzéseinknek kifejezést adni, voltak apdfk s, ojanok
akik nem voltak hadkditelesek, hogy betegie let az harcgi vagyainak meg nem valdsuldsdért egésg
¢el tiintetek a falnkban és varosokban a hibori melet s élteték a Rirdjt és vilbem csdszdrt. De
legioban a haboriit és leirbatatlan Grimel hagytik el az, csaladi koriink tiizhejét a népnek egrei
kisériek ki az dlomdsra, és minden arczon lebetet litni a nagy harczra vonatkozd nyngodsag vo-
ndsait. a kisérok koot jelen volt Balint Istvan, Nagy tiszteletii vir is, aki ojan harcgias és lelkes
beszédet tartot, hogy sdjom sgdrmyon szeretiink volna el repiilni egyenesen a svaromlénidba, hogy
azonal Rielégitést nyerjen a harcgias vagyaink, exek utin feliiltink a vonatra és robogot a vonat
veliink miinkdcsra.” 12

A napl6 szerzéje is Ferenc Ferdinand haldlaval indit, mely kéztudottan a
habora kitérésének kezdetével magyarazhatd. A napléban 1évé iras, mely Tisza
Istvan ultimatumara utal, azonban mar egy késGbbi esemény, mivel hosszas gon-
dolkodas el6zte meg azt. A szakirodalmakbdl jél ismetjik, hogy Tisza Istvin
dontése hetekig valtozatlan volt a hdboruval kapcsolatban, mégpedig ellenezte
azt. Kozel egy honap elteltével, majd a Pesti Hirlap 1914. jalius 24-i szamaban je-
lent meg ez a bizonyos ultimatum, amely dtadasa utian nyilatkozott a sajtonak és
hangsulyozta, hogy errdl tovabbi alkudozasnak és eszmecserének nincs helye.1?

Az egyén szamara a haboru valéjaban akkor kezd6dott, amikor behivtak és
harcba vetették, nem akkor, amikor a nagyhatalmak hadat Gzentek egymasnak.!4
A haboru kezdetekor, eleinte nagy 6rémmel fogadtak az emberek, egyszerten él-
tették még a harcot ekkor. Voltak olyanok, akik tiintetéseket rendeztek a habord
mellett és éltették a kiralyt, Ferenc Jozsefet és II. Vilmos német csaszart.!> Mely
uralkodékrol kéztudott volt, hogy 6k végig a habord kit6rése mellett alltak, ezért
tamogattdk az embereket arr6l, hogy j6 dontést hoznak, ha bevonulnak a csataba.

A bevonulas 6réme a honvédek szamara azonban csak révid ideig tartott.
Attdl a pillanattd] kezdve, hogy atlépték a kaszarnya kiiszobét, egy percnyi nyug-
tuk sem volt. Minden idejiiket lek6t6tték a nehéz fizikai megterhelésekkel és a
lelki kényszeritésekkel. Az volt a cél, hogy ne gondolkozzanak, hanem egyénisé-
giiket f6ladva minden parancsot végrehajtsanak, ahogy a haborts gépezet vezér-
li.16

Az idézetben olvashat6 ,,Bdlint Istvin, Nagy tiszteletii 7ir”, kilétét nehéz eldén-
teni, hogy vajon a telepiilés életében ki is lehetett, hiszen akire a megszolitas vo-

12 Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 25-27.

13 Galantai 2001: 97.

14 Szenti 1988: 10.

15 Az altala irt ,,Vilhelm csaszar” I1. Vilmos német csaszart jelenti.
16 Szenti 1988: 11.
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natkozhat, az akkoriban két személyre is raillik. Az egyik a kozségi képvisels tes-
tilet tagja volt, a masik pedig a vezets lelkész, aki 1919 marciusdban utazas kéz-
ben eltdnt, igy neve szerepel az 1934-ben dllitott I. vilaghaboras hési halotti em-
lékmiin. Véleményem szerint, azonban mégis a kozségi képvisel testiilet tagjara
vonatkozhat az alabbi megszolitas, akinek lelkes beszéde 6sztondzte a katondkat
akkor.

A naplébdl val6 idézet jOl szemlélteti a katonak életkorat, Osszetételét, ami-
kor szerzbje irja, hogy az ,apik, vilegények, didkoknak” kellett bevonulniuk, akik
akkor ezt még 6rommel tették, tobben 6nkéntes alapon hagytak hatra csaladtag-
jaikat. Azonban kés6bb annal inkdbb szembesiilniik kellett annak pusztité volta-
rol. Az apak, a fiak, a ségorok, a nagybacsik valamelyik hadszintéren harcoltak,
elnyomorodtak vagy meghaltak. Alig akadt olyan csalad, amelyikben ne gyaszol-
tak volna.l”

A frontrdl érkezd hirek, a megélhetési gondok, a haboru elhuzédasa a kéz-
hangulatot csak tovabb rontottak. Az eseményekkel egyiitt nétt a tomegek kiab-
randulasa.'®

A frontokon harcol6k a hadviselés kézvetlen dldozatai még nehezebben él-
ték meg a haborut. A t6bbségiikben paraszti sorbdl szarmazé katondknak mérhe-
tetlen szenvedést okozott mar az otthontdl valé tavollét is, amit az elviselhetet-
lenségig fokozott az értelmetlen pusztitds. A frontélményeket levelekben, naplok-
ban, kéziratos verseskonyvekben Orékitették meg azok, akiknek az atlagosnal
tobb készséglik volt az irashoz. Ezzel magyarazhat6 az is, hogy a népi kéziratos
koltészet az 1. vilaghabort idején viragzott. A kis verseskbnyvekben nemcsak a
kilénb6z6 forrasokbdl szarmazé népdalokat, irodalmi alkotdsokat és mas pa-
rasztkoltk verseit masoltak, hanem sajat kolteményeiket is beleirtak. A masol-
takndl azt jegyezték le, ami megfelelt érzéseiknek, gondolatvildguknak.1?

A fogsagban

Az 1. vilaghabord soran a hadifogolykérdés addig még soha nem tapasztalt
o6riasi dimenzidkat Sltott. A milliés témeghadseregek megjelenésével a hadifog-
lyok szama is egyenes aranyban novekedett. Az egész habort soran mintegy 60
millié katonat mozgodsitottak, kozilik mintegy 8-9 millidan estek ellenséges hadi-
fogsagba. Tobbek kozott a cart Oroszorszag mintegy 1 millié katonaja kertlt

17 Szenti 1988: 6.
18 Kérnyeyné Gaal 1997: 48.
19 Kérnyeyné Gaal 1997: 48-49.
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osztrak—magyar fennhatésag ala, mig ezzel szemben a Monarchidnak mintegy 2
milli6 alattvaléja lett orosz hadifogolytiborok lakéja.20

\J0 €r3és dras3t el megint éjs3akdra, ha enivalot nem, csak legaldb levegdt kapndnk, kinyel
azot arcgal igy séhajtoxtunk, job let volna a harcgy mezején hisiesen halni, mint hogy i csif
miisgka fog mireank vigydzni, agutdin kiefbil tizennégy nap jitiink robogd vonaton, el el képzel-
getiink Istenem holmaradt szép faliim batira, konyeznek szemeim, ha gondolok rdja, iitazdsunk
alat ennyit kel sgenvedni, nagyob kifejezést nem is tidok adni, mig aztan elértink egy sdros
vdrosba, hol t5h iddt toltve jartunk munkdra, nem ilet a munka a rossz eledeltdl kifogyot az; erd
a magyar emberbil, élet piros arczunk meg avult sdrgdra. o3vegyet és drvit jajszot hagytunk
hdtra, bijaba a panasz. hijaba az sohaj, nem sokat torddnek az szegény fogojal. kexdiink
imadkozni feletiink ag isten, s reméljiik meg segit, meg segit szenvedésiinkben, buta orosg népség
nem érifel észel nem vétetiink mi nekiek soba iletiinkben, eldljardinknak erdjes hatalma kiildot
minket ide dvelik a barczba, a fogojtaborban boszut foralinak, hogy ne legyen kedve a biiszfe
magyarnak, bhirom kocgka cikrot adtak regelire, ebédre leves volt de csak kdsa volt bene, fojta-
tisa enek ismét vacsordra, ag elmaradhatatlan sajtalan kdsa, volt hering betenként a finom halle-
ves, hogy eremdn mindjart senki nem volt éhes, vacsordra is e volt, nemetiink mdst agnap, ez, tap-
ldléka a magyarnak, dolgozdl hat etd] bires vitéz magyar, arczod reddibil sok kinyeket kicsal,
elnémunl a kebel ki ér3i e sarcgot, hogy tapostik el az magyar szabadsdgot,

Nem tudom hogy ébren vagyok ¢, vagy dlmodok, csak amidin durva binds mdd albat napi
munkdm elvégzése utdn, leiilve estendet, elmerengek, hogy én is fogsdgba jitotam, a régebi viddam
kedéjeimet méj bdanatos gondolatok és bils komorsdg viltota fel. mdskor széles arczom mosojgdsa
most gyilkos szandékal parosunlva. Vér szomyjas tekintetet vetek minden elébem kerdilt fargyra, és

emberre is, mert nem tudom mi var ram, hogy kinek a konyelmisége” !

A tavolban, idegenben eltdltott id6 alatt felértékel6dik az elhagyott szils-
fold, sziiléhaz, csalad. A szenvedés, a nélkiilézés olyan mértékben hangolja at li-
raira a férfiak életérzését, hogy napi életvezetésiikben allanddsitja a naplévezetést,
a versirast, a maganlevelezést. Ezek kulturalis gyakorlatok személyes tudast, sze-
mélyes élményeket 6rokitenek meg a torténelemrél.??

Az idézet elején irja is a szerz6, hogy valdszinileg jobb lett volna a harcté-
ren meghalni, mint fogolytaborba kertilni. Ez arra is utalhat, hogy viszonylag a
haboru elején kerilt fogsagba, és a nagy harci kedvet hamar fel kellett valtania a
hosszas kényszermunkanak.

Az iré az idézetben egy fontos gondolatot ir le, melyben utal a magyarok
vétlenségére, hogy nekik csak parancsot kellett teljesiteniiik, de igazabdl nem is
kellene harcban allniuk, mert sosem vétettek egymas ellen.

20 http://nagyhaboru.blog.hu/2015/11/21/hadifoglyok_az_osztrak_magyar_monarchia_teru-
leten_az_elso_vilaghaboru_idejen (A letSltés datuma: 2017. 10. 27.)

21 Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 6-9.

22 Keszeg 2008a: 223.
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Az idézet végén ir a fogsagban 1évé étkezésrbl, ami elég szerénynek bizo-
nyult.?? Reggelire 3 darab kockacukor, ebédre leves, amiben kasa volt, vacsorara
szintén kasat kaptak. Hetente pedig halat is ehettek, mely vélhet6en a fehérje be-
vitel miatt volt sziikséges. A kasa, lisztes magvakbol héjaldssal vagy apritassal ké-
szilt élelmiszeranyag. A kasaétel alapanyaga révén rokona a higabb kasaleves-
nek.24 Féként egyszerl elkészitési modja és sokféle felhasznalhatésiga miatt tet-
jedt el szamos teriileten, igy a haborus taplalkozasban is.

Az éhez6 katona képe is gyakori motivum a vizsgalt térténetekben. Haboru-
id6ben a rossz gazdasagi helyzet, az akadozo fronti szolgalat, a hadiszallitok becs-
telensége stb. sok mas oka lehet a katonak éheztetésének.?>

2105t pedig sohajtasokal éneklésekel igyekeziink megnyerni a jo Istentniik kegyét, mert
mondja az kigmondds, hogy menj a tengerre megtannlsy imddkogni, tebdt mi is agt mondjuk
végy 1ésgt a bhaborsiban megtaniilod ag; Istent ismerni, s meg tanulsy, gondolgozni, s, meregeni a
természetben, amidon latod, hogy ag égen nines felbd foszlany miégis bornlni kezd, mert dgyiikbil
siiletnek a felegek, vildmok hejet ezek gyrjtiak és vildgitiak lingra a sitét északdt, ellingolo
Jényiok mesze terjed, s, az, egész, vildg nyiizsig i30 fenyoknél, alig van g abol nevolna retegés, és
[félelem, alig van arcz melyet banatos kony ne dsztatna, mert nem tudja senkisem mit véges feletiin
a sors. bizony tizenkét nehéz honap gajlot le azita, a midta naponként a legtobszori gondolataim
azg othol levd szereteim felé irdnyiilnak, és egekel szemben még csak sgemeimel sem lithatom ket
taldn soba, konyes s3emekkel méla biisan szamliljuk a nehéy napokat, enek ordit perczeit. a
minek nehézsége 19b féle modon nebegedik rednk. eliszor viseljiik e még valaha azt a nevet, hogy
biisgke magyar, masodsgor, hogy marad e még ép testii munka bird ember, aki az orszdginkat
tovabra is fent tartja, barmadsgor, mint hdborus iddben ag othon levd sgereteimet sajdt testemel
védelmezném, hogy bir miképen aratna a halil a legpakmerdh mddon robannék neki, csak hogy
meg védbetném a csalddi Rorom tighejét, de ezt is meg vonta télem a sors, mint a rab, a kinek
kezén bilinesek csirignek, és epedezve sohajt a sitét borton fenekérdl, hogy csak egy pardnyi
napsugdrt lathatna még egyszer, kinyeben fogna kezet a haldllal. /gy epedek iigy séhajtok én, na-
ponként tobszir hogy csak még egyszer lathatndm még meg egyetlen egy s3ép magyar hagdmat és
szereteimet, de hidba, minden merengésem basztalan, hijaba” >

A kényszermunka utan az estéken féként énekléssel, kartyazassal probaltak
eltdlteni az idét. A napld szerzGje k6zol egy kézmondast, miszerint az ember
nem csak a tengerre szallva tanul meg imadkozni, hanem a haboruban, ott még
Istent is meg lehet ismerni, mikézben agyuk dulnak a fejiik felett.?”

2 Keményfi 2014: 130-131.

24 Kisban—Pées 1980: 86-87.

%5 Ozsvath 2009: 89.

26 Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 14-17.
27 Becker 2010: 235.
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Mar tébb mint egy éve volt fogsaghan, amikor ezeket a sorokat irta, ahol
még mindig azt vallja, hogy inkabb a csatatéren halt volna meg, minthogy a fog-
sagban veszitse életét.

A kis noteszfiizetet nem csak a legfontosabb napi események rogzitésére
hasznalta {r6ja, hanem 6sszesits feljegyzéseket is készitett.8 Leirta annak a 68
embernek a nevét és lakhelyét, akikkel egytitt keriilt fogsagba.

A napléban nincs pontos adat arrél, hogy mikor tért volna haza a fogsaghdl,
azonban t6bben emlitették visszaemlékezéseikben, hogy milyen allapotban tért
haza.

wAmikor az orosg fogsaghol hazgatért, nagyon tinkre volt, nagyon sovany volt. Mama nem
is adott neki sokat enni, csak nagyon keveset, mert képes lett volna haldlra enni magdt. Mesélte,
hogy ezen mindig dsszevesztek, hogy vagy 2-3 hétig alig adott neki enni, koplaltatia. Mintha saj-
ndlnd tdle? Nem sajndlta, csak félt, nehogy baja legyen.” »

A habori, a front és a munkaszolgalat sorseseményként épiil be az egyén és
a koz0sség életébe, az életpalyakat és az életvezetést negativ mindségek felé ira-
nyitja el. Narrativ megjelenitésének motivumai, t6bbek kozott a kovetkezbk: a
haléllal valé szembesiilés, a test degradalodasanak atélése, a csalad szétszakitasa.’
A haborurdl valé beszélés hosszasan, maig hatéan allanddsult, hagyomanyozo-
dott, tébbek k6zott az emlékoszlop és -tabla allitasa, megemlékezési szertartasok
révén. Az emlékezés ritudlis kerete a megemlékezési szertartas, amely a jelen tar-
sadalmat a multba vezeti be, az emlékezés alakzatainak a multat megtanulhatéva
és felid6zhet6veé teszi!

_Emlék”

A fogsagban toltétt ideje alatt M. Nagy Istvan napléjaba szamos almat és
»emlékét” is lejegyezte, Gsszesen {gy 37 db talalhato, 17 dlom és 20 emlék.?? Eze-
ket mindegyiket mar datalja. O nevezi el emléknek. Ezek olyan tirgyiasult széve-
gek, emlékszévegek, amelyek az emlékezési igényt elégitik ki.33 Itt az emlékallitas

28 Landgraf 2017: 807.

29 H.L. 65 éves férfi kozlése, 2017. 12. 02. Tiszavasvari. Sajat gydjtés.

30 Keszeg 2008a: 222.

31 A szakirodalom az emlékezést és a felejtést szervezett, kulturdlis viselkedésként jeleniti meg
(Assmann 1999; Weinrich 2002.), diszkurziv érdekekre (nacionalizmus, birodalmi érdekek,
anyagi haszon) vezeti vissza (Burger 2001.)

32 Jelen irisomban nem szandékozom egyenként ismertetni mindegyiket. Osszesen csak harmat
emelek ki, ezeket mutatom be.

B Keszeg 2004: 401.
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a cél. Ez a részlet is nyomatékositja az emlékezet, az emléket hagyé funkcio jelen-
téségét. Ezalatt a vilaghaboruhoz kétheté fontos torténéseket ért, ami esetlege-
sen a foglyok, a magyarok, vagy sajat maga szamara fontos tényszerd adatokat je-
lent.

W 1916. Szeptem. 26 ik &

Almodtam odabaza voltam és a feleségemnek fia sziiletet aminek én nagyon megiviiltem, de
ag oromom csak hamar szomorisdgra fordult mert az uj s34ilot meg halt és én, és mindink na-
gyon sirt.” 3

Az aldbbiakban az egyik almat mutatom be, melynek lejegyzése rendszere-
sen ismétlédik a naploban, ez a témajabdl is adédhat, ami a gyermekvaras. Pista
bécsi és felesége is egyarant nagyon szerettek volna gyermeket, azonban ez sza-
mukra sosem adédhatott meg.

WwEmlék 1917. Agusz. 10. kén

Irta azg orosg orszagi 1isgki szlava djsdg, hogy a németek elfogtak a riszikbil sokat a kin
a tobek kizot amint a ris3i fogjokat vigsgdltak a németek ésgreveték hogy aszony is van kiotik
katona rubdba feloltizve joban utina nétek négy aszonyt rusgi asgonyt taldltak rusyi katona
rubdba feloltozve. et meg tudva az otan koriili mi tisztjeink dszegyiilve elmondtak mindennek a
katona rubdba feloltozot rusgi aszonyokat, és levetkdtetve mind a négyet anya siilt mesztelenre
és ugy kisériék be ag orszdg belsejébe. biintetésiil csifsagul, elég volt e nekik biintetésiil falvakon
vdrosokon keresztiil gyalog metelensil meni az, orsgagnnk belsejébe.” 3

Az alabbiakban egy sajtélejegyzését irja le napldjaba. A narrativ megjelenité-
sének motivumai kéz¢ tartozik tébbek kozott a csaladtagok, nék meggyalazasa is,
amely a habort, a front és a munkaszolgalat, a torténelem tragikus megtapaszta-
lasa.30 Ebben az esetben személyesen nem latta az eseményeket, azonban, hogy a
Wit tisztjeinkre” vonatkozott a leirds, és emellett valoszindleg az Gjsageikk is nagy
hatassal lehetett ra, igy torténhetett, hogy fontosnak tartotta ennek lejegyzését a
naploba.

1918 dszén és 1919. ben
azg iddjdras. 918 ban mikor a b le eset, utina hdrom hét elteltével két hétig kitartd egyenld ke-
mény hideg volt.
Ag utdn meggyengiilt, t5bszor eset hd és esd, kardesony eldt hdrom bétel mindig az esd és havas esd
eset csak a ropant nagy sar volt, 1ij év utdn két napal ag esd meg dlot a bd mind elolvadt, és 4ij év
negyedik napjin szombaton kitiind napfényes meleg idd volt, a nagy sir mar kegdet sgikadni.” 37

34 Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 134.
3% Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 127.
36 Keszeg 2008a: 222.

37 Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 123.
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Gyljtéseim és levéltari adatok alapjan nem sikertilt pontosan megallapitani,
hogy meddig is tartézkodhatott orosz fogsagban, azonban emlékként, ez az utol-
s6 bejegyzés Oroszorszaghol. Ez egy karicsonyi, Unnepi id6jarasi lejegyzés, a-
mely 1918 6sz¢t61 1919. januar 4-ig tart.

Nem lehet tudni, hogy M. Nagy Istvan miért hagyta abba a naplé irasat ek-
kor a fogolytaborban.3® Valészintleg, hogy a torl6d6 negativ élmények hatasara a
napléiras egyre kevesebb 6romet szerzett neki.®

Az {ré1 egyén

Kimerithetetlen a tarhaza azoknak a mavészi agaknak és mufajoknak, ame-
lyek az esztétikai értéktermelés szandékaval jelenitik meg a katonaélet, a hadvise-
lés, a haboruskodas témiéjat. Az irodalomtorténet haborus irodalom cimszo alatt
tartja szamon az l. és 1. vildghdboru hatdsa alatt sziiletett irodalmi szévegeket,
valamint tdgabban minden, harci és habords témat megjelenit6 irodalmi alko-
tast.40

Az 1. vilighaboras Magyarorszagon a haditudésitdsok és a célelvien hazafi-
as irodalom tébbnyire csupan kiszolgaltattak a birodalmi 1éptékd ideoldgiai igé-
nyeket. Eleinte ez kevéssé tlnt fel, hiszen a kézvélemény szinte egydntetlien id-
v6zolte a hadba 1épést. Azonban id6vel egyre tobben fogadtak kétkedéssel a ha-
borus célt timogat6 szélamokat.4!

Az 1. vilaghaborus frontverseket honvédek, altisztek, parasztok, iparosok,
kereskeddk, polgarok, tanulatlan, félmavelt és mivelt emberek irtak. Az érzések
forrasai ugyanazok, amelyekbdl a valodi kolték is meritettek, de az egyszerd kato-
nanal a kifejez6készség, a megfogalmazas, a verstani elemek ismeretének hianya
szembetins.*2 A csikorgd rimek, a téves szotagszamok, a koltSietlen kifejezések
egyfajta rimfaragast eredményeztek. Ezeket mélybdl fakado és nem folszines in-
dulatok sziilték Sket. Népdalutanzat, midalstilus, hosszd, epikus leirds egyarant
follelhet6 benniik. Ebben a haboris kéltészetben jelen van a patoszos hazaszere-
tet, a nehéz katonasors, a h6sok tinneplése, a szenvedések, a halalfélelem, a fog-
sag, a honvagy, a habortellenesség és a békevagy.*

3 Szenti 1988: 18.

% Balint 2001: 255.

40 Martinké6 1988: 122-123.
4 Mekis 2014: 84.

42 Keszeg 1998: 623.

43 Szenti 1988: 28.
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VERSES KOLTEMENYEK ES DALOK

M. Nagy Istvan nemcsak a fogsagban t6ltott ideje alatt vallalkozott a versek,
dalok irasara. Bz nem csupan a szokasaihoz valé merev ragaszkodasra, hanem
mentalitdsanak és életszemléletének vonasaira is ravilagit.+

A noteszba irt killonboz6 versek, dalok, prozai szévegek azonban nincsenek
datummal ellatva. Ennek hijan id6rendi sorrend nem dllithaté fel, mert a szerzé
latszolag nem folyamatosan irt, hol itt, hol ott kezdett el egy-egy beirast, ezért ké-
zenfekvé megoldasnak tint szamomra az anyag tartalmi elrendezése.

Ezeknek a kolteményeknek a témaja f6ként a hdboru szérnylségeirdl, a csa-
lad hianyardl, a szerelméhez vagy édesanyjadhoz fiz6d6 hianyrdl szol, azonban
ezek mellett megtalalhatéak a vidamabb hangvételd irasok is.

Naplojaba 6sszesen 50 verses kolteményt és dalt ir.45 EbbSl minddssze 14-
nek a témdja a katonaélet és a fogolytdbor.

Moas dal.

Siivegemen nemzeti s3in rizsa
Ajakamon kedves babam csikja.
Ne féfj babam nem megyek vildgba,
Nemzetemnek leszek katondja.

2.0.

Newm fogtak engemet megkitéllel,
Zdszlom ald magam eskiidtem fel,
Szdild hazdm be szép magyar orszdg.
Hogy ne lenék hitig bii te hozad.” 46

Mint ahogy a cimében is lathat6, dalnak fogalmazza meg az iré. Néhany dalt
és verset cimez, azonban a legtébbet pedig szammal vagy ,,mds” elnevezéssel latja
el.

Ezt a katonandétik kozé sorolom, mivel a haboruba valé bevonulasrél szél
To6bb ilyen témaju {rasa is olvashaté a napléjaban. Kélteményeiben az egyéni al-
kotds mellett t&bb esetben kilénb6z6 kolt6ktdl vald atvétellel, athallasokkal, pa-
rafrazisokkal lehet talalkozni, az alabbiakban is egy ilyen olvashaté. Ezzel kapcso-
latban Keszeg Vilmos megemliti, hogy a népi versekben kiilonb6z6 szévegklisék

4 Csiki 2016: 58.

# Osszesen 59 vers és dal talalhat6, azonban ez a szam ismétlésekkel egyiitt értendé. Talalhatéak
olyanok, amelyeket kétszer is lejegyez, esetlegesen kib6vités céljabol, vagy ugyanugy irja le még
egyszer. Jelen frisomban nem szindékozom egyenként ismertetni mindegyiket. Osszesen csak
harmat emelek ki, ezeket mutatom be.

46 Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 46.
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dominalnak, melyek lehet6vé teszik az ilyen kolt6k szamara mar feldolgozott iro-
dalmi témak Gjraverselését.4’

Ez az altala bemutatott dal, egy kozismert, Arany Janos Nemzetdr-dal irasa-
nak elsé két versszaka. Arany Janos ezt 1848 aprilisaban irta meg, majd késébb
parositottak hozza dallamot is. Ez egy szatirikus hangt kélteménye, egyben lelkes
toborzé verse is.4

Arany Janos ezen versét, a szabadsigharc és forradalom ihlette, azonban
nem véletlenil szerepel M. Nagy Istvan napléjaban is, hiszen a sajat vilighaborus
élethelyzetéhez is kapcsolodik. Jelentds hatassal lehetett ra Arany Janos koltésze-
te, hiszen tobb {rdsanal lehet athallasokkal, versrészletekkel talalkozni a napléja-
ban.

wMds dal

Szemihdji kerektd, kerektd, kerektd,
Beleestem lovastdl minden szersgamostol,
Hit mdn engem ki huz, ki

Ha babim karjai,

Gyengék nem birnak ki

2.ik vers.

Szemihdji kerektd, kerektd, kerektd,
Bene fiirdik két hold, két hold, két hold,
Két holonak négy szdarnya

A babdamnak nines para,

Séles e vilagon,” ¥

Az aldbbiakban itt egy dalt mutatok be, melynek témdja a sziléfaluja,
Szentmihaly, és annak egy tavardl szol.

WwEz a Gobolyos® lesz. A Fiiggd tanydn van az, ott a Febér-sziktd] beljebb. Kiilonds vit,
mert annak a vige fekete vot, de attol le lebetett latni az aljara, de abba, olyan, hogy béka vagy
valami nem vér.” 51

Ez a t6 a Fehér-szikhez kozel helyezkedik el, és valoszintsithetd, hogy a
Fehér-szikhez hasonlban szikes talaja miatt nincs allatvilaga.

A G6boly6s kortlbeltl 5 hektaron eltertlé idészakos alloviz volt. A csapa-
déktdl fiigeben, hol kisebb, hol nagyobb volt a nagysaga és mélysége. Azonban a

47 Keszeg 1999: 18.

48 Szilagyi 2003: 65.

4 Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 52-53.

50 Valészintleg a helyi néptancegyesiilet is errdl kaphatta nevét.

51 Ozv. G. L., 77 éves né kézlése, 2017. 05. 13. Tiszavasvari. Sajat gyjtés.
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mélysége altalaban 30-40 cm volt. A fekete szinl vize, a sOtét, ,,feketekavé” szind
iszapjanak volt készonhets. Ugy tartottdk a helyiek, hogy a koszvény és reuma
gyogyitasara alkalmas. T6bben hordokban vittek haza, mind az iszapbdl és a viz-
bél.52

Az elnevezése onnan ered, hogy itt legelt az uradalom marhdja. A t6tdl nem
messze volt egy kat, amibdl a jészagok is ittak, azonban ennek a vize mar nem
volt s6tét.> Jelenleg a helyi néptanc és hagyomanyérzé csoportnak is ez az elne-
vezése.

L Mds vers.

Hol vagy hazdm hol vagy babam,
Hol vagy anydm hol vagy apdnm,
Tdvol vagyok titdletef.

Rajtam nem is segithettek.

Haza megyek nem sokdra
Viszont latlak valahdra

J6 puba dgy nem deszfa prics.
Nem fij a test bene mir .

Beteg voltam hetek dta

orvos nem jit a barakba
Betegségiinket kikaczaglifk,
Oriilnének ha mind meg halndnk.” 5

Ennek a versnek a legf6bb gondolata a hidny, a hazavagy6das szeretteihez,
akiket vélhetéleg mar régéta nem lathatott. A katona gyorsan megtanulta, hogy
bar a hdboruban vilagot is lehet latni, de az idegen f6ldrél mégiscsak hazavagyik,
mert szamara a szil6f6ld a legszebb hely a vilagon. 5

A ddtumok hianyanak kévetkeztében nem lehet tudni, hogy ezt a versét mi-
kor irhatta, csak néhany bejegyzésnél tuntet fel idépontot. Esetlegesen bizakodd
hangvétele jelezheti azt is, hogy hazatérése kézeledhetett ekkor, a hazatérés szép
délibabja lebegett a szeme elétt.

1915 majusaban M. Nagy Istvan szdmara lényegében véget ért a habord, hi-
szen a fogsagot mar csak kényszer kévetkezménynek tekintette. Kéziratos kis
koényvében az els6, atfogdbb térténetet kévet a frontélmények egy-egy epizddja
versben, dalban vagy prézaban, amelyek kozil kiemelkedik a fogsagban tapasz-
taltak lefrasa. A fogsag idején a noteszba kerilt kéltemények vegyesek. Egy ré-
sziiket innen-onnan masolhatta, mas résziik bizonyara eredeti alkotisa. Az utéb-

52 Balogh 20006: 22-23.

53 Balogh 2006: 23.

5 Vasvari Pal Muzeum EKIK tulajdona. Lszn. 69.
% Kornyeyné Gaal 1997: 54.
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biakban a rimek d6cogbsebbek, nehézkesebb a fogalmazas. Témajuk féként a
fogoly élet miatti buslakodas, az otthoniak utani vagyddas.>¢

Koltészetének elsésorban tartalmi, és ezaltal tarsadalomnéprajzi szempont-
bél van kiemelkedd értéke, de érdemes lenne kitérni irodalmi és szovegtani jelen-
téségére is, azonban ehhez sziikséges megtelel6 tudasnak a hijan, ezen tanul-
manyban erre nem vallalkozom.5

Emellett birtokomba kertilt az egykori dalkaros fiizete.”® Ez egy 24x15 cm
nagysagu, 0,8 cm szélességli készen vasarolt fuzet. Feddlapjan a ,,Nagy Istvin/ L.
Tenor” telirat olvashat6. Ezen beldl a ,Bidszentmibalyi Iparos Dalkar” pecsétje all.
Osszesen 50 dal szerepel benne, 62 oldalon keresztiil. Féként tintaval irt, kott-
zott dalok ezek.

1. kép: M. Nagy Lstvin dalkaros fiizete.
Sajit felvétel. A gyijtés ideje 2018. 03. 18. Tiszavasviri

Receptek

A naplé részletes olvasdsakor és az ekéré £fGz6d6 kutataskor szamos indu-
kalt téma fogalmazédott meg szamomra, mint példaul az alabbiakban a receptek,
hiszen az M. Nagy Istvan altal irt napléban ezek is megtalalhat6ak.

% Kornyeyné Gaal 1997: 131.

57 Marinka 2008: 64.

8 Jelen tanulmanyom keretében ennek elemzésére nem vallalkozom. Esetlegesen majd egy kévet-
kez6 {rasom témajat adhatja.
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A kéziratos receptgytjtemények mellett a konyvnyomtatds kezdetével elké-
sziltek az els6 nyomtatott szakacskonyvek. Az elsé latin nyelvi olasz szakacs-
konyv 1475-ben jelent meg. Magyar nyelven el6szor 1695-ben. A 17. szazadtol a
szakacskonyvek a francia szakacsmuvészetet, a 18. szazad végétdl pedig a bécsi
ételek készitését, tobbek kozott a borju- és a baromfihusok, a tésztak és siitemé-
nyek terjesztették. A 18. szazad végén el6bb az uri haztartasban tintek fel a cuk-
ros sttemények. Ezt kvetben a szakacskonyvek is forgalmaztak eléallitasukat.>
Ezzel parhuzamosan a ponyvakiadvanyok és a kalendariumok folyamatosan tet-
jesztették a lokalis gasztronémiai tudast.® A 19. szazadtdl kezdve a magazinok, a
néi lapok, a napilapok kézoltek ételrecepteket. A 19. szazad elsé felétél paraszti
kéziratos szakacskonyvekkel rendelkeziink.6!

Az M. Nagy Istvan altal irt napléban receptek is talalhatdak a vége felé, pon-
tosan a 141-178 oldalak kézott, Osszesen 44 étel receptjét, 9 savanyusdg és 35 si-
teményt tartalmaz.

Ezen ételek pontos lejegyzését nem az inség indukdlta a fogsagban toltott
ideje alatt, hanem hazatérte utan, késGbb, vélhetSleg a legtobb recept, az 1960-as
évek elején irodtak. A 44 étel lejegyzése kozul csak 5 stiteménynél talalhaté data-
las és ezek a napld végénél taldlhatéak. Azonban mivel a napléban egymasutin
1évé oldalakon taldlhatéak a lejegyzések, igy valdszintleg kézel azonos idébél
szarmazhatnak.

Ezeknek rogzitését valészintleg a felesége generdlta, szamara jegyezte le
napléjaba, a meg6rzés érdekében. A szakacskonyvek, a néi iras jellegzetes archi-
vumai. A halldssériilt Irma nénirdl, és a vele vald irdsos kommunikaciorol mar az
el6z6kben irtam. Vélhet6leg a masoktol hallott, jol bevalt receptek lejegyzése ke-
rilt a szamukra nagy becsben tartott napléba. Hazatérte utan a fontosabb infor-
macidk, adatok mind lejegyzésre keriiltek a napléba, amit élete végéig rendszere-
sen hasznalt, igy koztlk a recepteket is.

A szakacskonyvek, a receptek lejegyzésének létrejotte két motivaciora ve-
zethets vissza. Bgyik, hogy a sajat haztartas vezetésére készilé lany, fliizetbe gytj-
totte a csaladi konyha receptjeit. Ezesetben a szakacskonyv, a helyi, ezen belil a
csaladi tradicidkat 6rokiti és hagyomanyozza at. Masodik esetben, mint Irma né-
ninél is, folyamatosan gyjti az ismeretlen ételek receptjeit. Ilyenkor az 4j ételek a
csaladi étlapot idegen, Gj elemekkel egészitik ki.®2

5 Kisban 1997: 422-439.
%0 Pogany 1978: 246-247.
o1 Keszeg 2008b: 356.
02 Keszeg 2008b: 357.
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SAVANYUSAGOK

Maga a savanyitas a népi taplalkozasban egy jelentSs tartositasi eljards. Az
orszagosan elterjedt kaposztasavanyitas némely teriileteken még ma is fent ma-
radt.® A kdposzta esetében a savanyitandd fejeket, egészben vagy darabjaiban
s6zva nagy faedényekbe tették, mely a raszoritott fedél alatt erjedésnek indult.®

A koviaszos uborka elkészitési modjanal, az uborkakat be kell vagni, majd
egy kisebb edénybe téve vizzel kell felénteni. Magit az erjedést a kovaszmaggal
vagy kenyérdarabokkal inditjak el.6>

A napl6 irdja az alabbiakban hasonlé elkészitési médokkal mutatja be a ki-
16nb626 savanydsagokat, melyek ecetes, vizes vagy kovaszolassal késziilnek.

A mindéssze 9 savanyusag receptjét szamozza, pontos, részletes lefrasok ta-
lalhatéak az elkészités moédjara. Jelen irasomban nem sziandékozom mindegyik
receptet bemutatni.

2.

Kovdszos ugorka

Egyenld nagysagn ugorkdkat vesziink, meg mosuk a Rét végét levigink, a két végén bebasitiufk,
egy fazék aljra tesziink kaprot, és ere rakjuk az ugorkdka, azutin felontjik anyi fot sos vizzel,
hogy az ugorkdkat befode, tetejére tesziink egy kis kovdszt is lefodve, napra bejeziik, mig az,

ugorka érik, naponként tibszor fel kel razni, ha ag ngorka elég éret, hiivis hejre tesziik.” 0

2013-ban jelent meg a Vasvari Pal Muzeum EKIK egyik kiadvanya, melynek
cime, Egy csipetnyi Biidszentmibaly. Ebben olyan ételek receptjei jelennek meg, me-
lyek kifejezetten a telepiilésre jellemz8k, és ebben megtaldlhatd a Majoros®7 kovd-
szos nborka®®, melynek receptje teljesen megegyezik a napléban talalhatééval. Ez
magyarazhat6 azzal is, hogy az {r6, maga is a szentmihalyi részen élt, vagy esetleg,
hogy mas helyeken is ugyanigy készitik el.

4.
Vizes sigorka télilere.
legiob ha azg; elsi terméshil tesziink el s3ép egyentetes kigép nagysagii rigorkdkat, a syarakat rajta
hagyjuk megmosuk, és kevés 300d s30l6vel és kaporral divegekbe rakjik, megsiot felforalt vizel fel
Jeltiltjiik, minden iivegbe
.. egy mogyord nagysdgsi timsdt, és egy kdvéskandlnyi szaliczilt, be dzgtatot marba hdjagal bekot-
Jiik, a hdjagot nem szabad feljesen le szoritani, hogy erjedéskor fel emelkedbesen, napos hejre

63 Bati 2008: 76.

64 Kisban 1981: 633.

05 Kisban 1977: 432.

% Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 142.
67 A major, a szentmihdlyi részen talalhato.

%8 Baloghné et al. 2013: 76.
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tesziik és dlanddan vizes rubdval boritjuk a fetejét, naponta tobszor fel razuk, s adig hagyjik igy
mig a hdjag meglagul e 3. 4. napon beliil be dl, lebetileg dlanddan meleg hejen tarsuk eért éelre
konybdba vigyiik be, ha az ugorka meg ért, iletve meg savanyodot, tegyiik hiivos hejre, ag nem baj
ha meg zavarosodik mert késéb a zavarosag el milik.” ©°

A vizes uborka elkészitési modjanal egy klasszikus, archaikus eljarasi moddal
talalkozhatunk, méghozza az tivegeket, melybe a savanyusagokat toltotték, azt
marhaholyaggal k6totték le. A marhahélyag valoszintleg azt a célt szolgalta, mint
napjainkban a beféttek vagy savanydsagok esetében a celofan. Azonban mivel a
hélyag természetes alapanyag, évni kellett a kiszaraddstdl, és azért, hogy ki ne re-
pedjen, vizes ruhaval kellett borogatni azt.

WUgy a IL vilighdbori utin maradt abba a marhabends haszndlata. Azt mi a ,,Beles
Petheckts”™ vettiik, a hentes felesége tistitotta a bendst. Majd utina a holyagpapirt, és majd
csak utdna haszndltuk a celofiant.” 71

A savanydsagok legyezésénél teljes mértékben hianyzik a datélas, ezért is ér-
dekes az aldbbi recept. A lefrdsban megtalalhat6 alapanyagok hasznalata, f6ként a
11. vilaghabord el6tti id6szakbdl szarmazik, azonban nem kizart az sem, hogy
Irma néni a késébbiekben is hasznalhatta, vagy esetleg a jol, bevalt recept meg-
Orokitése céljabdl iratta le Pista bacsival, hogy ezaltal igy megmaradjon az albér-
16k, ismer6sok, az utdkor szamara.

SUTEMENYEK

A 20. szazad elején a stitemények f6ként az édes tésztakat, kalacsokat jelen-
tették, melyeket killénb6z6 moédon izesithettek még. Ezeket leginkabb valami-
lyen tinnep alkalmaval készithették, példaul kardcsony, husvét, lakodalmak idején.
Azonban a paraszti polgarosulas folyamataban a 19. szazad utolsé évtizedeiben a
varosi fogyasztasban jelen 1évé tortdk elterjedtek a falusi vidékeken is. A lekvar
utan a vajkrémek, mint tortatoltelékek el6forduldsa a cukraszatoknak, siitemé-
nyes és szakacskonyvek megjelenésének koszonhets.7

A szerz$ Osszesen 35 siteményt ir le napléjaban, melyek féként kekszek,
tortak, lepények és tésztak. Ez a hosszas terjedelem miatt nem szandékozom

® Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 143-144.

70 Izgalmas az interjurészletben szereplé megnevezés, akiknek foglalkozasa ragadvanynévként is
szerepel.

71 Ozv. G. L., 78 éves n6 kozlése, 2018. 03. 16. Tiszavasvari. Sajat gyjtés.

72 Keményfi 2017: 751.
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mindegyiket bemutatni, csak az érdekesebb recepteket, melyek példaul alapanya-
guk vagy elkészitési modjuk alapjan lehetnek eltéréek.

Keksg:
50 d. lisgt, 17 de. cziik, vanilias ¢, 10 d. vaj vagy zsir 1 egész, tojds 1 deczi tejszin é5 1 deka
amonidim el hogza. egeket este dsze gydrjik mdsnap vékonyra kinydjtjik  formdakkal
kiszagatink megsiitjiik kinyd jo és kiadds.” 73

A napléban négyféle keksz recept is talalhatd, azonban az altalam bemuta-
tott alapanyagaban eltér a tébbihez képest, hiszen hozzavaléként 1 dkg ammoni-
umot is ir. Azonban napjainkban sem szokatlan hozziaval6 ez. Tébbféle tészta-
hoz, kekszhez, siteményhez is hasznositjak, csak nem ezt a megnevezést hasz-
naljak, hanem a szalagirét. Bz ammoéniumot tartalmaz és a stitéporhoz vagy szo6-
dabikarbonahoz hasonléan kilonféle tésztak lazitdsara hasznalatos. A képzdd
ammonia szdrds szagat lehet érezni sttés kdzben.”* T6bb receptjében szerepel
hozzavaléként a pezsgd, mely a szédabikarbénat jelenti, mely szintén a tészta la-
zitasara alkalmas.

L Didkrém torta 1962.1.1.
0 t tojdssdrgdjat 6 evikandl porczikorral fél driig keveriink meg 3 m evd kandl lisztet egy tibla
reszelt csokolddét keveriink hogzd és vegiil a hat tojds kemény habjat forgatjik bele lassi tiznél
elomelegittet siitdben siitjiik, csak ha kibiilt, akkor akor vesgiik ki a
Jormdbil és kétfele szeljiik Rovetkezd tiltelékkel toltjiik 12 deka dardlt diot el dntiink egy deczi
Jord tefjel ha langyosra hiflt adink hozd 12 deka vajat 3 m evékandl porcgikrot és simdira
keveryiik fetejére is tegyiink a toltelékbil és fél didkkal diszitsiik.” 7>

Ez a leiras, azon 5 recept k6z¢é tartozik, amit mar dataltak is. A receptek koé-
z6tt taldlunk tébb, bonyolultabb munkafolyamatot igénylé és dragabb alapanyag-
okbol késziil6, krémes tortat és desszertet is. MegfigyelhetS, hogy a napléba ele-
inte irt receptek kozismertek és egyszertibbek, az utolsé lapokon talalhatok pedig
mar egyre bonyolultabbak.

73 Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 153.
7 http://www.nosalty.hu/alapanyag/szalalkali (A letoltés datuma: 2017. 12. 12.)
75 Vasvari Pal Mizeum EKIK tulajdona. Lszn. 164-165.
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Kitekintés

A katonakonyv kordbbi hagyomanyok alapjan Ferenc Jézsef idejében valt
altalanosan elterjedtté, népszerivé.’0 A kéziratos fiizetek tekintélyes részének
szerzOi sorkatonak, a frontra kirendelt férfiak voltak. Fuzetekbe belekertltek az
otthonrdl emlékezetben elhozott és a katonatarsak flzetébSl masolt népdalok,
nétak, emlékversek, a csaladtagoknak kildott levelek és verses levelek, a katona-
és a frontélet eseményel, a sajat szerzeményu alkotasok.”” A fuzettel valé foglal-
kozas, a fuzetbe jegyzett szévegek az otthontdl val6 tavollét, az idegen kdrnyeze-
tet teszik elviselhetévé.” A katonakényv a sorkatonasagot tolt6 férfiak szamara
onkifejezési forma, a férfi életpalya egy szakaszanak megorokitése, dokumentala-
sa.

M. Nagy Istvan fordulépontokban gazdag életében az irds kiemelt helyet
toltott be. Az irasban talalta meg azt a tevékenységi format, amely révén értel-
mezhette 6nmaga szamara a megélt torténelmi tapasztalatokat, a megvaltozott vi-
szonyok hatasat irasban reagalta le. Az iras altal emlékezett a multra és a mult tu-
datositdsa soran djrafogalmazta 6nazonossagat, kontextualizalta sajat személyét.
Gyermekei, 6r6kései hidnyaban, az iras tartéssagaban ismerte fel a tovabbadas,
az emlékezetben maradas lehetéségét.”

Tanulmanyom soran nemcsak a naplé egyszerd szoévegfolklorisztikai elem-
zése valosult meg, hanem egy komplex kutatds, amely a napléird személyére és
kozvetlen kérnyezetére is vonatkozik. Ennek készonhet6en megismerhetjitk az
iras igényének kialakulasa mellett azt a személyt, és személyes kapcsolathalojat, a-
melynek tikrében a napléird kozvetlen kornyezete tarul elénk. Ez a helyi kultura-
lis sajatossagok arnyaltabb bemutatasat is lehetévé tette.

A privat feljegyzéseknek egyfajta 4j kontextusa alakult ki, hiszen kikeriilnek
a csaladi kérnyezetbdl, a helytorténeti, honismereti munkak elérhetévé teszik eze-
ket az irasokat, dokumentumként kezelik, archfvumok, mizeumok taroljak, szak-
emberek elemzik.80

Napjainkban mar nem lehet interjukat késziteni az 1. vilaghaborut atélt sze-
mélyekkel, éppen ezért csak irott forrasok, tobbek kozott naplok, levelek, hivata-
los iratok, ujsagcikkek, fényképek és emléktargyak segitségével lehet dokumental-
ni a nagyvildg sorsat gyGkeresen megvaltoztatdé események helyi és csaladi vonat-
kozasait.8!

76 Katona 1980: 105.
77 Keszeg 2008b: 355.
78 Ujvary 1960: 167.
79 Nagy 2007: 77.

80 Landgraf 2017: 811.
81 Pozsony 2017: 789.
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Mindezek egytittesen jarulnak hozza, hogy ez a modellkutatis, maga a napld,
hasznos haborus néprajzi forrasként szolgal.
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Boglirka Doma

THE OF NYIRI MEZOSEGI DIARY, AS A FIRST WORLD WAR
ETHNOGRAPHIC SOURCE

The subject of my study is a written source in a settlement in Nyiri Mez&ség. The
writer was Istvan M. Nagy, a simple peasant from Szentmihaly. The 200-page diary in-
cludes the outbreak of First World War, his days he spent in captivity, his dreams, songs
and poems. It also contains recipes that he did not write in the field or in captivity, but
after he returned home, for the sake of his wife, he recorded it in this important diary.
The diary is currently in Tiszavasvari, Unified Cultural Institution and Library of the
Vasvari Pal Museum. My main goal is to introduce the author of the dairy, his family and
the surviving memory among the acquaintances, thus creating a complex research that al-
so applies to the writet's personality and immediate environment.



A nyircsaholyt asszonyforradalom
egy napja — eseményrekonstrukcid

MAGDUS ANDREA

Kortorténett el6zmények, agitaciés kampanyok

A II. vilaghaborua utani politikai berendezkedés a mez8gazdasagi termelés-
ben és a munka vildgiban is valtozasokat hozott Magyarorszagon. Az allamositas
nem csak a sajat f6ld elvételével jart egyiitt, hanem a k6z6s termelSszévetkezetek
(TSZ-ek) létrehozasaval, az abba vald, gyakran erészakos bekényszeritéssel, a be-
szolgaltatasi rendszer bevezetésével, a kuldklistak felallitasaval. A Magyar Dolgo-
z6k Partja az orszag szovjetivizalasanak részeként 1948-ban eltervezte, hogy 3-4
éven beldl a szovjet kolhozok mintajara szervezett termelészévetkezetekbe kény-
szerti a parasztsagot.!

Ez az elképzelés azonban kétszer is meghidsult, végiil 1948 és 1961 kozott
harom szakaszban ment végbe a téeszesités: 1949-53, 1955-56 és utoljara 1959-
61 ko6z6tt.2 Ennek oka egyrészt a Sztalin halala utani (1953) viszonylagos enyhi-
lés, Nagy Imre foldreformja, valamint az 1956-os forradalom, majd Kadar Janos
hatalomra jutasa volt.> Mindezen intézkedések — killéndsen az 1950-es és 1960-as
években — csak még jobban megnehezitették a parasztsag egyébként sem kénnyd
életét, és még nagyobb terheket réttak rajuk.

1959 elején Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében is Gjrakezd6dott a kollektivi-
zalas: ez a matészalkai jarasban (melyhez Nyircsaholy is tartozott) 1960 tavaszara
fejez6dott be. Ennek ellenére a nyircsaholyi romai katolikus egyhaz Historia Do-
mus-aban mar 1948-bdl és 1952-bdl is talalunk a Tsz-ekre vonatkozé utaldsokat:

wDec. 20-a kiriil kézbesitették, hogy a nyircsabolyi Foldbérld Bizottsag a javadalmi foldbdl
60 katasztralis holdat eldhaszonbérletbe dtvett. Megfellebbeztem, jogszabdlysértés cimen. Egyezte-

1 Varga 2018: 5.
2 Varga 2018: 5.
3 V6. Varga 2018: 9-13.
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tésre keriilt a sor, és mivel az drral sgemben tiszni sokdig vigysem lehet, elfogadtam az egyeztetést.
Végeredmeényben megmaradt a plébanosnak az 5 kat. hold erdd (most semmi baszont sem jelent)
a mdsfél kat. hold s3016 és a kb. 2 kat. hold kert. A tobbit minimalis kishaszonbérbe vették. A
bért valdszindt, hogy nem fogiak fizetni. a tulajdonjog tehdt még az egybizé, de a hasgonélvezet
nem a javadalmasé.””

WAz idén erds nyomds nebezedett a kozségre, biveinkre is. Azt rebesgették, hogy szocidlis
koziségeé alakulunk. Mindenki TSZ tag lesg. Roppant nagy volt az add és a beszolgdltatis.
Azt hittem, hogy hiveim nem tudnak. ellendllni a rettenetes nyomdsnak.... Fs mégis... a kir-
nyéken tibb kizség TS Z-be tomariilt... Mi még elferiiltiik. ..” >

A kollektivizalasi kampany végére az 1948-ban megalapitott helyi Voros
Csillag Termel6szovetkezetbe 36 gazda kivételével mindenkit beléptettek. A be-
lépés, bar a propaganda szerint az ,,0nkéntesség elve” alapjan tortént, nem volt
mentes az erészak kilénb6z6 moédjainak alkalmazasatdl, a kényszerité eljarasok-
tol sem. A szervezést itt is jorészt idegen agitatorok végezték.6 , Megelent a [maté-
szalkal| gimnazinm igazgatdja, két masik agitald emberrel (...)"7

Bar a jarasi jegyzOkonyvek feljegyzései alapjan nem tortént erészakos cse-
lekmény, mely akadalyozta volna a gazdik szabad akaratat, a helyick visszaemlé-
kezései koz6tt tobb olyan eljaras is taldlhaté Farkas Gyongyi irasaban, mely en-
nek pont az ellenkez6jét bizonyitja: zaklatas, hdborgatas, fenyegetés, a Tanacsha-
zan val6 erSszakos verés is volt koztik. Epp ezért Nyircsaholy lakosait a kollek-
tiv gazdalkodas inkabb elrettentette, semmint &szténdzte a belépésre.

Hogyan tudtak ezek ellen az agitacios eljarasok ellen védekezni? Leggyak-
rabban elrejt6zéssel, a falu elhagyasaval, tobb napos rokonoknal, ismeréséknél
valé tartézkodassal. Masik médszer az alafrds megtagadasa volt. Ezt azzal magya-
raztak, hogy a faluban is elterjedt az a hir, hogy aki majus 1.-ig nem frja ala a lel-
tart, az visszakapja a foldjét.t

Nyircsaholy Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei k6zség a Nyirség és az Ecsedi-
lap hataran huzodik meg.” Matészalkatol 6 km-re délre, a Kraszna foly6 kézelé-
ben talalhaté. Cservenyak Laszl6 a Nyircsaholy torténete és néprajza cimi kony-
vében {gy jellemzi a kozséget:

4 Dr. Piskolti Ferenc plébanos bejegyzése a Nyircsaholyi Romai Katolikus egyhaz Historia Do-
mus-dban, ,,Javadalmi f6ld haszonbérlete. TSZ megalakulasa” cimmel, 1948; idézi: Cservenyak
2012: 167.

5 Dr. Piskolti Ferenc plébanos bejegyzése a Nyircsaholyi Rémai Katolikus egyhaz Historia Do-

mus-dban, ,,TSZ forszirozasa” cimmel, 1952; idézi: Cservenyak 2012: 168.

V6. Farkas 2016: 243-244.

Interjarészlet, B. Jné, 73 éves n6, Nyircsaholy; kiegészités t6lem (M. A.)

Cservenyak 2012: 31.

Cservenyak 2012: 7.
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WA telepiilés adottsdgait tekintve gyenge termdhelyi. A nyiri résgen erdok, erddsavok talilhatok.
A ldpi résg mezdgazdasagi mivelésit szantd, a mélyebb fekvési teriiletefen legelik talilhatik. A
lakossdg egy része dllattartdssal, sgantdfoldi 20ldség és abraktakarmdny termesztésével foglalko-
ik, Mezdgazdasdgi és allati termékeket feldolgozd digem nincs. A vallalkozdsok elsdsorban szol-
gdltatdsra rendezkedte be. A telepiilés kizpontia koriil belyezkednek el ag intémeények és egy-
hdzi piiletek, a takarékszovetkezet, a polgarmesteri hivatal és a legnagyobb kereskedelmi ¢gység.
Hdrom nagyobb termeldiizem tevékenykedik: fafeldolgoz, szarvasmarba- valamint sertéstartd te-
Iep.” 10

A leiras j6l mutatja, hogy falu az 1950-es évek el6tt is mez8gazdasagi mun-
kakbol élt, a lakéi maguknak termelték meg a napi betevéjiket. A tsz-ekbe vald
bekényszeritéssel nemcsak a f6ld, a megélhetés elvételétSl, hanem — mai napig
erésen vallasgyakorld, katolikus falu révén — identitasuk, valldsos élethez valo ra-
gaszkodasuk megsziintetésétdl is joggal tartottak. Nyircsaholy azonban nemcsak
a foldmuveléshez szorosan k6t6d6 multja, hanem az erészak elleni lazadas egyik
szokatlan médja miatt is kitGnik a jards tobbi telepiilése kézil, melyben a helyi
asszonyok jatszottak a f&szerepet.

Jelen tanulmanyom alapjat azok a 2017 nyaran készitett interjuk adjak, me-
lyeket kutatasom helyszinén, Nyircsaholyban készitettem. Ezekbdl jelen mun-
kamhoz csak néhanyat valasztottam ki, olyan adatk&zIGk elbeszéléseit figyelembe
véve, akik nagyjabdl pontosan emlékeztek az asszonyforradalom torténetére. El-
sésorban ezen elbeszélések alapjan rekonstrualom ezen eseményt, a térténelmi
adatok és levéltari dokumentumok itt most hattérbe szorulnak, csak az elmon-
dottak alatimasztasaul, kiegészitéséill szolgalnak. Sziikség esetén a Farkas Gyon-
gyi altal készitett interjikat is felhasznaltam, ahol gy éreztem, az altala rogzitett
emlékek arnyaltabb, részletesebb képet adnak, ezen atvételeket minden esetben
kiilén jelzem.

Tarsadalmi-gazdasagi hattér

Ahhoz, hogy jobban megértsiik, mi vezetett ezen esemény kirobbanasahoz,
réviden ismertetem a falu tarsadalmi hatterét a XX. szazad els6 felére vonatkozé-
an. Az interjik alapjan kitGinik, hogy z6mmel szegényparaszti k6z6sségrél beszél-
hetiink. Adatkézl6im t6bbsége maga is ezen tarsadalmi réteghez tartozott. ,,Pa-
rasgtok voltunk mi.” — idézi egyikik.!! Egy esetben hangzott csak el, hogy az édes-
apa katonatiszt volt Karpataljan, akit /e kellett szereltetni, nem megbizhatd volt az

10 Cservenyak 2012: 7.
1. Lné, 76 éves n6, Nyircsaholy
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apdam a katonasdgba’.” 2 (Feltételezhet6en a Horthy-rendszer bukasa utani id6-
szakra vonatkozott ez a kijelentés). Egyikik csalddjat édesapja még gyerekkora-
ban itt hagyta, elmondasa szerint Amerikaba ment, de ,,s0ha egy betiit nem irt nekik,”
13 masik esetben rokkant volt az édesapa. (Vélhetéen hadirokkant.)

Az ilyen csaladi kézeg az iskolazottsagra is hatassal volt: tobbségiik 4-5-6
osztalyt végzett el, kevesebben a 8 osztalyt, de ha el is végezték, nem tehették
meg, hogy tovabbtanuljanak. Egyrészt anyagilag nem engedhették meg maguk-
nak, masrészt a szilGk sem engedték Sket, hiszen a csaladban sziikség volt a dol-
gos munkaskézre a gyermekek részérdl is. Egyikiik kés6bb mégis befejezte isko-
lait, izemmérnok lett, masikuk (a katonatiszt édesapa lanya) pedig tanitonSként
végzett. Arra a kérdésre, hogy mivel foglalkoztak a szileik, illetve adatk6zl6im
gyerekként, legtobb esetben a féldmuveléssel, mez6gazdasdgi munkaval kapcso-
latos valaszt kaptam: névénytermesztéssel, dohdnnyal, sajat részre termeltek, ha-
szonallatokat tartottak vagy részes munkat végeztek aratoként, napszamba jartak.
Sajat szavaikkal élve: ,,Mindenkinek vot egy kis foldje, mdn akinek vit.” \* (...) barma-
ddba jartunk kapdlni.” V> ,, Akkor ebbil élt a nép |a t61dbO|, hat masfele nem is tudott ho-
va jdrnt, hat gydrak még itt nem vétak.” 16

A sajat foldteriilethez vald ragaszkodas tehat mar gyermekkortdl kezdve fo-
kozatosan beleivodott az itt él6k lelkébe. Akik a 20-as, 30-as években sziilettek, a
tsz-esitések, agiticiés kampanyok indulasakor mar maguk is felnSttek, szilok,
csalddos emberek voltak/lehettek, igy értetlentl allhattak mindezen intézkedések,
a bekényszeritések, a fold elvételére tett kisérletek elStt.

Ennek ellenére volt olyan eset, ahol nem a férj, hanem a feleség irta ala a be-
1épési nyilatkozatot, vagy amikor az alairas nem ttkézott ellenallasba, ,,526 nél-
kal” tortént. Ennek oka valdszintleg félelem, beletérédés lehet, ha figyelembe
vesszik a faluban tértént beszolgaltatasokat, melyrdl alljon itt egy visszaemléke-
zés: ,, Kutyavildg volt, kutyavildg volt! 1ebontottak azg egyik portan egy csirt, egek a »fogd-
meglegényeks, exek a régi djkommunistik (...)" V7. A lovat kifogtak az udvarbél, elvit-
ték a csikdjaval egytitt. A fogdmegek mindent megtehettek: ,,valakire rifogtik, hogy
antisgemita, biilyére verték.” 18

12 B. Jné, 73 éves n6, Nyircsaholy
13 Sz. Kné, 90 éves n6, Nyircsaholy
14 Sz. Kné, 90 éves n6, Nyircsaholy
15 Sz. Kné, 90 éves n6, Nyircsaholy
6 Sz. Lné, 84 éves n6, Nyircsaholy
17 B. Jné, 73 éves n6, Nyircsaholy
18 B. Jné, 73 éves n6, Nyircsaholy
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A tintetés el6zményei és megszervezése

1960 februarjaban a kévetkezd bejegyzést olvashatjuk a rémai katolikus
egyhaz Historia Domuns-dban:

W Amitdl oly rettegve fél a kiZosség, bekivetkezett. Megkezdiditt kizségink szocializilisa. El-
lepték kozségiinket ag agititorok. Eliszir foképpen pedagdgusok jottek, akik tibbnyire kellemes
emberek voltak. Az emberek azonban nem akartik alairni a belépési nyilatkozatot. Ekkor jitt
ag erdsebb modori brigdd. B3 azutan megtirte ag ellendllst, fokozatosan. Ennek minden esz-
ki3 j6 volt! Sok kinny, sok jaj, sok szomoriisdg és banat forog a lelkeken. Ugy iilnek a3 embe-
rek elosztott vagyonkajuk romja folott, mint a banat ércheontitt s3obrai, mert iigy érzik, hogy ki-
hiiztik libuk alol a bigtos talajt és félelemmel, szorongdssal és alig leplezett diibvel néznek az,
ismeretlen, 1ij életforma elé. Az elégedetlenség febr. 26-dn az asszonyok ostoba felvonnldsiban
nyilvanult meg. Meggondolatlan emberek még a harangot is félreverték. Majdnem nagyobb bay lett
beldle. Nébany asszonyt és férfit el is vittek. Ostobdk voltak.” 1

A kozségben uralkodé fesziilt hangulatot igy jellemezte az egyik falubeli:
wl Az emberek idegei [...] fel vannak zaklatva és kinnyen botranyt csindlnak” 2 Ez a za-
varos allapot februar 26.-an tet6z6tt. Bar az agitatorok ekkorra befejezték tevé-
kenységiiket, az un. leltaroz6 brigadok tovabb jartak a falut, melynek tagjai z6m-
mel a korabbi szervezékkel voltak azonosak. Ezek a leltarozok azzal a céllal men-
tek a parasztudvarokra, hogy Gsszeirjak a beadand6 gazdasagi eszkézoket és alla-
tokat, ahonnan tobben is elkergették Sket, vagy nem irtak ald az elkészult leltart.
Az asszonyok harciassaga mar ekkor megmutatkozott:

W[H. Jné és H. Gyné] utunkat dllta |...] és elmondtak minket |...] tekerginek, csavarginak,
dologkeriilinek, mondottik azt is, hogy menjiink haza, hagyjunk nekik békiiket [sic!], nincs ne-
kik semmijiif eladd, mit akarnnk leltgrozni! Ne keseritsiik meg a nyircsabolyiak életét.
[...H]angoskoddsnkra kexdtek ag utcin csoportosulni.” ', Mit akar itten, itt ag én hazamban
azt esindlhassa, amit én megengedek! Elvették a foldemet, gagdasdgi felszerelést nem adok.” 22

A faluban mar néhany nappal korabban elterjedtek azok a hirek, miszerint a
matészalkai jaras kornyez6 telepiilésein: Nyirparasznyan, Opalyiban és Pusztado-
boson a lakossagi tiintetések hatasara visszaadtak a belépési nyilatkozatokat. Az is
a falubeliek fiilébe jutott, hogy Opélyiban az asszonyok vonultak fel a tanacs elé.

19 Dr. Piskolti Ferenc plébanos bejegyzése a Nyircsaholyi Rémai Katolikus egyhaz Historia Do-
musaban, ,, TSZ” cimmel, 1960; idézi: Cservenyak 2012: 169.

20 ABTL V-1474447. 125. Jegyz6konyv Cs. M. gyanusitott kihallgatasarl, 1960. marcius 1., idézi:
Farkas 2016: 246.

2t ABTL V-1474447. 224. Jegyz6konyv E. L. tana kihallgatasar6l, 1960. februar 28., idézi: Farkas
2016: 245.

2 ABTL V-1474447. 215. Jegyzokonyv K. S. tant kihallgatasarcl, 1960. mércius 4., idézi: Farkas
2016: 245.
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Részben ez 9szténdzhette a nyircsaholyi asszonyokat is az Osszefogasra, mastészt
a falubdl tobben jartak at a kozeli nagyobb varosba, Matészalkara, ahol a helyi pi-
acon illetve a kozeli vasutallomason egyarant informaciohoz jutottak a szomszéd
telepiilésen torténtekrdl.23

A nyircsaholyi tiintetés szervezésével megvadolt egyik asszony {gy emléke-
zett vissza késGbbi kihallgatasa soran:

A vardteremben igen sok kizséghdl vald emberekkel talilkoztam dssze, s amig a vonatra vira-
koztunk, addig beszélgettiink. (...) Ott a beszélgetés kiben egy dltalam ismeretlen 40-45 éves
kinézetii asszony, akinek feje kdvébarna fejkenddvel volt bekitve, elmondotta, hogy & beszélt egy
nyirparasznyai assonnyal és férfival, azok elmondtik neki, hogy Nyirparasznya kozségben szét-
bomlott a ts3, kiszedtik a belépési nyilatkozatot, és azokat s3éttépték. Az asszomy, akivel be-
s3eltem még azzal bigonyitotta, hogy e igaz, hogy behunyta mind a két szemét és agt mondotta,
hagy vakuljon meg, ha nem igaz.” **

Ez az asszony 1960. februar 26.-an, délel6tt 11 6ra kéril hazaért a vonattal
Matészalkarol, majd valdszintleg asszonytarsaival egylitt 6 kezdte el tovabbadni
az informaciokat és megszervezni a tlintetést.

Férfi interjualanyom megjegyezte: ,, Hdt, ez egynéhdny asszonynak vot ag itlete.”
Egyik néi adatkézl6m emlékezett ra, hogy 6t is hivtdk magukkal az asszonyok:
»Gyere Irén, oszt’ menjél, mer’ forradalom van, gyere! Na, mondom, én nem megyek!” 26 Ma-
sik esetben a szdbeszédre helyez6dott a hangsuly: ,,dgy kezdddott a ligadds, hogy
egyik asszomyszajrul, mint sgokdsos is, hogy az asszomyok. .. azok ugyi elmondtik egymads-
nak.” 2" Bz a mozgolédas délutan 3 6raig tartott, majd a Tanacshazanal folytato-
dott.

Hogyan terjedhettek a faluban az informaciok? A belsé kommunikacids
rendszeren kiviil az utcan, a boltban, a falukézpontban, a templomban, kocsma-
ban, vagy akar a borbélymihelyben is.28 A katonatiszt édesapa (aki késébb a ko-
zség borbélya lett) leanya, bar még csak gyermek volt, mégis élénken emlékezett
arra, milyen veszélyes lehetett az édesapja helyzete, akinek a fiilébe szintén sok
mendemonda jutott: aznap édesanyja lement a roman hatarhoz sargarépat segite-
ni pucolni a nagyapjaéknak. ,,.Apdm egész nap nyirt, borotvalt, de olyan hallgatag volt, o-
lyan kimért.” 2 Parancsba adta a linyanak, hogy menjen a gérégkatolikus temp-
lomhoz, és amint anyja a vonatrdl leszall, és bekanyarodik a templomhoz, azon-

23 Lasd Farkas 2016: 246.

24 Cservenyak 2012: 32.

% K. S., 83 éves férfi, Nyircsaholy
26 V. Iné, 80 éves n6, Nyircsaholy
27 Sz. Kné, 90 éves nb, Nyircsaholy
28 V6. Farkas 2016: 248.

2 B. Jné, 73 éves n6, Nyircsaholy
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nal induljanak haza. Otthon az édesapa szemmel tartotta az édesanyjat, ki sem
mozdulhatott a falubdl. Ahogy besététedett, a mihelybe is behallatszott a szalad-
galas, felfordulas hangja, de mivel egyik vendége bezaratta vele a mihelyajtot,
csak masnap értestiltek mindenrl3 Az elbeszélésbdl feltételezhets, hogy az
édesapa mar sejtette, mi fog késziilni, és sem a feleségét, sem Onmagat nem akar-
ta veszélybe sodorni, igy inkdbb bezarkézott és hallgatott.

Valamennyi adatk6zlém hangsulyozta, hogy 6 maga nem vett részt a tiinte-
tésen, nem csatlakozott a felhivasra, ezt ketten is otthoni teendSkkel magyaraz-
tak: egyikiik ruhat sulykolt, masikuk meszet oltott; tébbséglik hallomasbdl érte-
stlt az eseményrol, vagy késébb felment a falukézpontba a zajra, de igyekezett
tavolsagot tartani, vagy kiilsé szemlél6ként nyomon kovetni az eseményt. Kérdé-
semre, hogy mi valthatta ki a tiintetést, nagyrészt azonos valaszokat kaptam:

w(---) a ts3-t megalakitottik,” 3\ ,a fold szeretete,” 3, fel volt lizadva a nép, mert hogy elvették
a foldiinket, hogy adjik vissza, adjdk vissza.” 3

Bar maga a lazadas t6bbek emlékezetében megmaradt, a pontos datum te-
kintetében voltak bizonytalansiagok. Ugyanigy nem kaptam arra vonatkozdan
sem pontos adatot, hanyan vehettek részt benne. Egyikik 150-200 asszonyt emli-
tett, talan ez all legk6zelebb hozzd. A rendérségi jegyzEkonyvek gy is 250-300
fére becsiilték a tomeg létszamat. Erdekes tény viszont, hogy a ,,s26sz616ként”
kikialtott S.né nevét tobben is emlitették, késGbbi sorsardl is elhangzottak elejtett
mondatok.

Erdemes megvizsgilnunk, hogy miért csak az asszonyok szervezkedtek.
Ennek egyik oka a kordbban emlitett épalyi hirek, masrészt ugy gondolhattak,
hogy ha ennek a megmozduldsnak barmilyen kévetkezménye lesz, ket talan ke-
vésbé fogjak megbiintetni; ezaltal is férjliket, a csaldd kenyérkeresGjét akartak vé-
deni. Az agitatorok eldl szintén a férfiak rejtSztek el, az asszonyok maradtak ott-
hon (Id. Hamulyakék esetében). ValészinGsithetd az is, hogy az asszonyok altal
Matészalkarol hozott hireket tires néi fecsegésnek vélték, aminek semmi valosag-
alapja nincsen.>*

30 B. Jné, 73 éves n6 elbeszélése alapjan, Nyircsaholy
31 E. Iné, 85 éves n6, Nyircsaholy

32 B.Jné, 73 éves nd, Nyircsaholy

3 Sz. Kné, 90 éves nb, Nyircsaholy

34 Lasd Farkas 2016: 249-250.
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Események a Tanacshazan

Az események délutan 3 6ratdl a piactérként is hasznalt Tandcshiza el6tti
téren folytatédtak. (Az egykori Tanacshaza, mely napjainkban a polgarmesteri hi-
vatal, mai napig a gbrégkatolikus templommal szemben taldlhaté — igy érthetd,
hogy a borbélymester miért a templomhoz kiildte a lednyat az édesanyja elé.) Kb.
Y4 4-ig tartott a gyilekezS. Adatkézl6im kéziil mindenki vilagosan tudta a hely-
szint: ,,(...) templomndl, Tandcshdzdn csindltak a cirkuszt.” 3

A visszaemlékezések és a nyomozati iratok alapjan az is kidertl, hogy az asz-
szonyok a Tanacshaza elé vonulast egyfajta vallasos, kérmeneti felvonulasként
szerették volna demonstralni, ezért egy asszony a réomai templomba indult, hogy
elkérjék a templomi zaszlokat. Ezek hasznalatira azonban nem kerdlt sor, mivel
allitélag ,,a pap nem engedte” kivinni a zaszlékat. A nyomozati iratok alapjan a plé-
banos aznap nem volt otthon, csupan a hazvezeténdje, aki nem teljesitette a ké-
rést. A Historia Domus-ban leirtak alapjan elképzelhet, hogy a plébanos azért sem
adta volna oda a zaszlokat, mert a nSk ostobanak nyilvanitisa mellett sajat egy-
hazkozségét és pozicidjat is féltette az allami szervektSl. Ugyanez igaz lehet a
zaszlok kikérésével megbizott asszony késébbi vallomasat tekintve is, aki mar
Hhemzetl szind zaszlordl” beszél. Talan & maga is ugy vélte, kisebb biintetést
kaphat, ha nem vallasos szimbdélumokat emlit.3¢

A Tanacshaza el6tti hangoskodds (mely messzire elhallatszott a faluban), a
nyilt kévetelés megmaradt beszélgetStarsaim emlékezetében is:

w(--.) kiabdltik, hogy nem kell Tsz, nem kell Tsz!” 37 ,,Hat ott kiabdltik, hogy nem akarnak
a Tsz-be menni.” 3 ,,(...) oda hallatszott a nagy... [...] dtottuk a meszet azg urammal, oda
hallatszott a nagy kiabalds” > ,,(...) azt kiabdltik, vissza a folddell” 40

Azt is tudtdk, hogy miért akartak a nék bejutni az épliletbe és miért ostro-
moltak meg azt:

Hdt akkor az vit, mikor a Ts53-be beléptek, oszt’ ugyi man akkor meghdntifk, osztan mentek,
hogy kivesgik az i3ty a papirt, ag iratokat s eltépik. De oszt’ nem sikeriilt...” *\ , be akartifk
torni a Tandcshaz, ajtajdt.” +2

3 V. Iné, 80 éves nd, Nyircsaholy

36 V6. Farkas 2012: 36; Cservenyak 2012.
37 1. Lné, 76 éves n6, Nyircsaholy

3 E.Iné, 85 éves n6, Nyircsaholy

% E.Iné, 85 éves n6, Nyircsaholy

40§z, Kné, 90 éves né, Nyircsaholy

41 E. Mné¢, 89 éves n6, Nyircsaholy

4 Sz. Kné, 90 éves n6, Nyircsaholy
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Mivel a piactéren valé hangos kovetelés nem vezetett eredményre, a nék
maguk akartak kézbe venni a dolgokat, 6k maguk akartak el6venni a belépési nyi-
latkozatokat. A tanacshazan ekkor a kézségi tanacselnOk, a tanacstitkar, a falufe-
lel6s renddr, a Tsz-elndk, a jarasi kultarhaz igazgaté és még néhanyan tartézkod-
tak. Az asszonyok szabalyosan elalltdk a bejarati ajtét, az itt dolgozok kénytelenek
voltak a hatsé ajton kozlekedni. A férfiak fellépése azonban nem volt elég a néi
er$ visszaszoritasara. Végil a falufelel6s rendér felsGbb utasitasra megkezdte a
gumibot hasznalatat. Az asszonyokat csak masodjara sikeriilt nagy nehezen hat-
rébb terelni, am ekkor a tanacstagok jobbnak lattak a jarasi rendSrség segitségét
kérni a tdmegoszlatashoz.*3

A korabban tzemmérnokként dolgozé térfi adatkézl6m utdlag elmesélte (és
ez részben az & véleményét is tikrézte), hogy neki az egykori jegyzé meg a ta-
nacselnék elmondta, hogy olyan butak voltak az asszonyok, hogy ,,(...) ot voltak a
szobdban a belépési nyilatkozatok ag asgtalon, annyi lett volna a dolgnk, hogy kidobjik a
nyitott ablakon. Kifelé nyilt, ki is volt nyitva. [...] Ha kidobtik volna az ablakon, a pdrt-
tagok kezdbették volna elolrdl.” 44|valoszinidleg az agitaciot]

BeszélgetStarsaim emlékezetében a rend6éri kézbeavatkozas élénken meg-
maradt:

w(-..) akkor jittek mdin ki a renddrik, mer’ mdn nagy ricsaj vot |[...] a renddrik verték s3éj-
Jel” P, batori hatirdrségti] volt valami alakulat, 6k vertek” ** |, Hat igen, akkor tudom, hogy a
renddrok is kijottek, de én akkor mdn ugye mikor mondtik, hogy na, oszoljanak széjjel, mer’ a
renddrség is jon, minden, én jittem hazafele...” *

A korabeli feljegyzések alapjan Matészalkar6l, Nyiregyhazarél, Nagyecsedrdl,
Debrecenbdl érkeztek, s mint adatk6zlém is emlitette, Nyirbatorbél érkeztek ala-
kulatok.

A rend6rok ¥4 5 koril érkeztek meg, addig a matészalkai partaktivista, E. L.
elhatarozta, hogy fényképeket készit a tintet6krél. Az asszonyok ezt természete-
sen észrevették, és ahogy lehetett, igyekeztek arcukat eltakarni. Ez t6bbfélekép-
pen tértént: beburkoltak magukat nagykendébe, szandékosan elfordultak, illetve
innen ismert a ,fenékmutogaté asszonyok™ esete. Az asszonyok szoknydjukat
felemelve, fenckiiket a fényképez6gép kameraja felé forditva ,,fényképezkedtek”.
Ennek a gesztusnak nem csupan az elrejtézés, az alcazas volt a célja: hatarozot-
tan sértS, pejorativ jelentéstartalommal is birt. Desmond Morris kdnyvében?®

4 Lasd Cservenyak 2012: 40—41.

# K. S, 83 éves férfi, Nyircsaholy
% Sz. Kné, 90 éves n6, Nyircsaholy
46 B. Jné, 73 éves nd, Nyircsaholy
47 Sz. Lné, 84 éves n6, Nyircsaholy
4 Morris 1990.
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azonban arra is kitér, amikor a testrészek szimbolikajat vizsgalja, hogy ez a fajta
mutogatas Gsi keresztény gyokerd, és bajelharité céllal tortént. Talan — tudattala-
nul ugyan, de — ez is célja lehetett a néknek...? A fényképek ennek ellenére elké-
szlltek, tobbeket a késGbbiekben sikerilt is azonositani.*?

A rendéri intézkedésekrdl egy korabeli visszaemlékezés igy szamol be:

JEs ... akkor ott a tandeshazndl gyiviit alkottak, a parancsnokuk felszdlitotta az asszonyokat,
hogy mindenki elfavozhat, nem lesz semmi probléma, nem bantanak senkit. Az asszonyok emel-
gették a rubdjukat, fenekiiket mutogattak, meg ilyen. .. Hogy nem birtak az emberekkel, akkor
kijitt a debreceni renddrség, az is nem tudom hany Rocsival, kijttek, erdsitésre. Akkor kizrefog-
tdk man it a templom elott és a tandcshaza tilsd oldalin kozrefogtik ag asszonyokat. S akkor
Jfelszdlitotta a debreceni parancsnok, az vette dt a parancsnoksdgot a nyiregyhdziaktdl, és mondta
azg. asszonyoknak, hogy tdvozzanak, mert nagy baj lesz beldle. Az asszonyok nem tdgitottak. . .
Na akkor aztin... kiadtik a parancsot, hogy »Tomeget oszlassle S akkor jititték-vagtik ag
asszonyokat.” >0

Az utlegelések azonban nem csak a tiintetSket érték; kés6bb valogatas nélkiil
azok is kaptak botitést, akik éppen arra jartak, s csupan a tejet szerették volna le-
adni a tejesarnokba: ,,az embereke meg az asszonyokat megverték, akik a csarnokba is vit-
ték a tejet, azt a kis 3-4 [ tejet, vagy jittek éppen egy kanna vizzel. .. hiilyére verték.” > Egy
id6s Oregemberrdl is sz6 esett, aki kinjdban beugrott egy lakatlan portara a kerité-
sen keresztil, hogy megussza a gumibotot. Ugyanigy emlitette egyik adatkézl6m
a ,foly6ba” (illetve annak medrébe) valé beugrilast is. Ez a foly6 (inkabb kis pa-
tak), mely atszeli a kdzséget, szintén a falukézpontban taldlhatd, az egykori Ta-
nacshaza mellett.

A rendéri tdmegoszlatas viszonylag révid idé alatt lezajlott, a falufelelSs
rendér rovid jelentésében a kdvetkezSket irta: ,,... &b. 18 d 30 perckor lett a timeg
sgétoszlatva a rendirség dltal.” 52 A rend6rék megjelenésével parhuzamosan azonban
egy lényeges epizdd is tortént a faluban, melyet épp két férfi vitt végbe, akik gy
maguk is részesei lettek az eseményeknek: a harangok félreverése.

Fontos kozjaték — A félrevert harangok

A rendérségi peranyagok szerint a rend6rék megjelenése utin nem sokkal
N. P. és Cs. M. elhataroztak, hogy félreverik a rémai katolikus templom harangja-

49 V6. Farkas 2012: 42-43.

50 Istok Gyula visszaemlékezése. Idézi: Cservenyak 2012: 45.

51 B. Jné, 73 éves n6, Nyircsaholy

52 ABTL V-147447. 172. Téth Balint jelentése a Matészalkai Jarasi rend6rkapitanysagnak 1960.
marc. 8. Idézi: Cservenyak 2012: 45.
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it. Bzt az eseményt adatk6zl6im kézil csupan egyvalaki emlitette, igy vagy nem
hallatszott el akkor a harangsz6, vagy a nagy felfordulasban senki sem figyelt fel
ra. Mivel errdl az esetrdl nincsenek interjakban elhangzott adataim, ezért a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltarban fellelt peranyagokat és Farkas Gyongyi
irasat hasznalom fel ezen epizéd bemutatisahoz.>3

WIN. P. VIL r. vddlott a tandeshdaza kizelében figyelte az eseményeket. Cs. M. V1. 1. vidlott a
tiintetd asszonyok kozitt volt. [...] Cs. M. és N. P. VI és VL rendii vadlottak |...] elhatd-
rogtik, hogy a romai katholikus templom tornydaban félre verik a harangokat. |[...] elindultak a
tandcshdzatil kb. 400 méter tdvolsgra levi romai katholikus templom irinydba. Utkizben
[--.] Cs. M. [...] odabivta magihoz P. B. 1941. évi sziiletésii foldmiives nyircsabolyi lakost és
kozolte vele , fel kell menned a toronyba és félre kell vetni a harangot”, [...] P. B. [...] a hazuk
elé érve azonban beakart menni, hogy az, dllatoknafk enni ad, - Cs. M. azonban kijelentette, hogy
majd | utdnna” adsz a tebeneknek enni. Cs. M., N. P. vddlottak valamint P. B. bementek a
romai katholikus templommal szemben lakd Cs. M. V1. r. vidlott szgiileinek udvardra. [...]
kizben [Cs.] ismételten arra kérte P. B.-t, hogy most mdr menjen, és verje félre a harangot. [...]
vele akként dllapodtak meg, hogy Cs. istdllgja eldl fognak inteni P. B.-nak, aki az adott jelre fél-
re veri a harangokat. [...] P. B. agutdn felment a toronyba, de a harangokat nem merte félre ver-
ni. N. P. [...] utannament P. B.-nak. [...] a templom lépesdién dsszeszidta és mellbevdgta P.
B.-t, amiért nem verte félre a harangokat. N. P. V1. r. vidlott visszazavarta P. B.-t a toronyba,
§ maga pedig a keritésen dtbujva visszament az uicara. |...] P. B. még ezutin is félt a harango-
kat félre verni. N. P. VL. r. vddlott ezért mdsodszor is visszament és a torony lépesdjénél megra-
gadta P. B. fezét és csukldjin fogva vezette a torony csigalépesdjén a harangok felé. [...] felérve a
toronyba 1-2 percig még vartak, mert P. B. az ablakon kinézve litta, hogy rendirik tartizkod-
nak a templom kiozelében. N. P. V1. r. vidlott a templom nagybarangiat, - P. B. pedig a kis
harangjat koteleiknél fogva, azokat rangatva félre verték. [...] P. B. a torony padldsin bujt el
[--.] N. P. V1L r. vddlottat gseblampa vildgandl taliltak meg a toronyban. |...] A harangok
[félreverése délutin 16 dra kiriili idében tirtént.” >*

A jegyz6konyvben mindketten eltéréen beszélnek arrdl, ki szélitott meg kit.
Cs. allitasa szerint N. vetette fel a harangozas 6tletét, sajat elmondasa szerint a-
zonban ,, Azt nem tartottam helyesnek.” > Arra a kérdésre, hogy miért kellett haran-
gozni, ezt valaszolta: ,,IN. agt mondotta nekem, hogy azért kell harangozni, hogy a timeg
dsszepggion.” > Vagyis azért — ahogy Farkas Gyongyi megallapitja —, ,,hogy ag asszony-
tiintetés ag, egész ROZséget reprexentdld falugyiiléssé boviiljon ki, azaz a férfiak mozgdsitdsinak
volt az esgkize.” > N. ezzel szemben ezt allitotta:

5 A szerepl6k nevét az anonimitas megérzése érdekében monogrammal jel616m.
54 A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar peranyagabdl

55 A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar peranyagabdl

56 A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar peranyagabdl

57 Cservenyak 2012: 46.
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1 Cs. mondta, jobb volna, ha az asszonyok hazamennének, jo volna a barangot félreverni, és afk-
kor azt hinnék, hogy 1% van és mindentki menne haza a csalddjahoz. Ext én is helyeseltem.” 58

Az alap inditéok az volt, hogy a kozeli gérogkatolikus templombdél mindket-
ten rendSroket lattak kijonni, és arra gondoltak, hogy talan azt ellendrizték,
nincs-e valaki a toronyban, aki a harangokat meghuzhatna. Hogy valéjaban ki be-
sz€lt ra kit erre a tettre, az a vallomasokban 1évé zavarossag, az egymasnak ellent-
mondo kijelentések, és a felel6sség masikra haritisa miatt sem derill ki pontosan.
Cs. még azt is kijelentette, hogy valészintleg ittas allapotban volt, amikor ezt az
Otletet kitervelte, igy a beszamithatatlansagaval probalt védekezni.

N. P. tagadta, hogy megiitétte volna P.-t, valamint azt is, hogy az & jeladasa-
ra kellett volna meghuizni a harangot. Az 6 beszamithatdsdgat maga a birdsag
kérddjelezte meg, mivel a jegyz6konyvhoz orvosi bizonyitvanyt is csatoltak, egy-
uttal kérték az orvosszakértdi véleményt is a férfi elmeallapotara vonatkozoéan.

Eredetileg azonban egyikiik sem akart ebben részt venni, hanem — mint a
jegyz6koényvben olvashaté — egy helyi fiatalembert, bizonyos P. B.-t akartak az
végrehajtassal megbizni. O végiil semmilyen biintetésben nem részesiilt.

Cs., bar maga végil nem vett részt a haranghuzdsban, mégis VI. rendbeli
vadlottként bndsnek lett nyilvanitva, ,zint felbujtd termeldszivetiezeti csoport intézme-
nye ellen elfovetett izgatds bintettében.” ¥ Egy év két honap borténbintetést kapott,
valamint elkoboztak 500 Ft értékii vagyonat és két évre eltiltottak a koziigyektdl
is.

N. P. VII. rendbeli vadlottként szintén bindsnek lett kikidltva, & viszont
WHInt tettes felbujtd termeldszivetkeseti csoport intémeénye ellen elkivetett iggatds biintett-
ében.” 0 Ot egy év bortonre itélték, Cs.-éval megegyezd értékd vagyonat elkoboz-
tak és ugyanennyi idGtartamra 6t is eltiltottak a kéztigyektSl

A jegyzO6konyv barmennyire is igyekezett pontos lefrdst adni a torténésrél,
egyvalamiben tévedett: ez pedig maganak a haranghtzasnak az id6pontja. A
nyomozati iratban 16 6ra korili idS szerepel, azonban a haranghtzasra csak a
rend6rok kiérkezését kovetden, tehit 17 6ra korul kerult sor. Az itéletben szintén
ez all: ,,Emellett a harangok megkonditasdra akkor kerillt sor, amikor a nétiintetés befejezés-
hez kizeledert.” ' Hogy véletlen vagy szandékos elirasrdl lehetett sz6, ez mar nem
derdl ki, de a korabbi idépontiras akar annak nyomatékositasa is lehetett, hogy a
tettel a férfiak valoban tobb embert akartak a Tandcshaza elé rendelni.

5 A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar peranyagabdl
5 A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar peranyagabdl
00 A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar peranyagabol
61 A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar peranyagabdl
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Végjaték — A tuntet6k megbuintetése

Az asszonytlntetés tigyében a Megyei RendSrfkapitanysag Matészalkai Po-
litikai Nyomoz6 Kirendeltsége téesz elleni igazgatas blncselekményének alapos
gyandjaval még aznap, februdr 26.-dn elrendelte a nyomozast. Az elsérendd vad-
lott, S. Sné — a nyomozati iratok szerint — mar masnap el6zetes letartoztatasba
keriilt, a haranghuzassal vadolt N. P.-t pedig még a tiintetés napjan letartoztattak
és a matészalkai rendérkapitanysagra szallitottak. S. Sné — Cs. M.-mel egyiitt —
februar 29.-én kerilt letartéztatasba. A tintetés feltételezett részvevéit és szem-
tandit egészen marcius 8.-ig folyamatosan hivtak be és hallgattak ki a Tanacsha-
z4n .62

Az asszonyok minden esetben dgy igyekeztek vallani, hogy se magukat, se
tarsaikat ne sodorjak veszélybe. Adatkézl6im ugyan nem tudtak mindegyik elitélt
nevét felsorolni, de a bértdnbulintetéseket maguk is emlitették, valamint S. Sné és
egy masik — ott tartézkodasom idején még él6 — asszony, K. Sné neve tobbszor
felmerdilt a beszélgetések soran. Mellettiik harom masik asszony és a két haran-
goz6 férfi keriilt biintetés ala.

A megyei birésig 1960. mdjus 24.-én mondott itéletet, melyben az alabbi
buntetések sziilettek: a I1. rendbeli vadlott, K. Jné kapta a legsilyosabb buntetést:
2 évi bortont és 1000 Ft értékd vagyonelkobzast. Az 1. rendbeli vadlott, S. Sné 1
év, a I1I. rendbeli H. Jné 8 honap bortont kapott. A masik két asszony: K. Sné 5
hénapot, P. Jné 4 honapot kapott, nekik azonban harom év prébaidére felfiig-
gesztették bortonbiintetésiiket. A férfiak biintetését a kordbbiakban mar emlitet-
tem.

A tsz-cllenes igazgatis biintette a hatalom szemében biintetendd cselekedet
volt, mely minden esetben megtorlast érdemelt. A megyei szervek ezt kihasznalva
akartdk a teleptilések lakosait elrettenteni a hasonlé szervezkedésektol.

Az asszonyforradalom emlékét a helyi lakosok nem csak széban, hanem
emlékmiiként is megérizték, mely a kbzség 2011-ben felavatott Gj kdzparkjaban
talalhat6. Rajta a kévetkez6 felirat olvashato: ,,A j6 harcot megharcoltuk a hitet
megtartottuk”. A szobor tetején — az eseményre utalva — tiinteté asszonyok egy
csoportja lathaté a félrevert haranggal.

02 V6. Cservenyak: 2012: 47-48.
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Osszegzés

A nyircsaholyi asszonyforradalom, mint a hatalom elleni ellenallds egyik nyilt
kifejezése, nem volt egyedi eset Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében. Az 1950-es
években Porcsalmardl, Tyukodrol, valamint Bokénybdl olvashatunk hasonlé ese-
tet, de a nyirbatori, nagykall6i, vasarosnaményi jarasbol is jegyeztek fel megmoz-
dulast 1-1 teleptiléstol.

Porcsalma, valamint Tyukod kézségben az ellendllas féruma a csoportgytlés
volt, ahol a résztvevSk kiilonféle kilépési nyilatkozatokat fogalmaztak meg a ta-
nacselnéknek, melyben a termel6szovetkezetbdl alairasukkal jelezve kilépni szan-
dékoztak. Terviik sikertelentl végz&dott.

Bokonyben 1961-ben keriilt sor akciéra, ahol érdekes médon mar a telept-
lés kollektivizalasa elétt igyekezett a kozség lakossaga Gsszefogni az agitacios
propaganda ellen. Abban reménykedtek, hogy ha megakadalyozni nem is, mégis
szemmel fogjak tudni tartani a téeszszervezéket. A kollektivizalast azonban itt
sem tudtdk megakadalyozni.

Mindegyik telepiilésre jellemzé a kozdsségi Gsszefogas, de Nyircsaholy az
egyedilli kbzség, ahol mindez a férfiak bevonasa nélkil tértént. A kérnyez6 me-
gycket figyelembe véve a késSbbiekben vizsgalati szempont lehet, azokban vajon
keriilt-e sor ehhez hasonld, nemek szerint elkiilénilé megmozdulasra.
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Andrea Magdus

ONE DAY IN THE REVOLUTION OF WOMEN IN NY{RCSAHOLY -
RECONSTRUCTION

In my study I provide an in-depth analysis of the violent agitation atising in Hun-
gary during the 1950s and 1960s, and a specific form of resistance against such
turbulence through the example of one particular town in Szabolcs-Szatmar-Bereg
county, namely Nyircsaholy. In this municipality, similarly to other villages of the county,
an open form of defense arose with only female participants and these one-day events
became famous as the “Women’s Revolution of Nyircsaholy,” which makes them unique
in the county’s history. Through several interviews with the town dwellers, the Lazadé
Falvak social monography by Gyongyi Farkas, and the data gathered from the archives of
the county I made an attempt at bringing forth the most faithful presentation and
reconstruction of these one-day events.

Following a general introduction of the historical period I elaborate on the
characteristics of Nyircsaholy during this era, and I enumerate the possible causes that
led to the outbreak of the revolt. The socioeconomic background, the fear of an
uncertain life, as well as everyday gossip played a significant role in pawing the path to
such social uprising. I follow the events in a chronological fashion, starting from the
organization of the revolution, through the acts at the Town Hall, ending with the
intervention of the police and the retaliation.

The presentation of the Women’s Revolution offers a great opportunity to explore
other, similar forms of protest in different counties, and it can also serve as a foundation
for comparative analyses.
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Tag a vilag. ..

SZABO HENRIETT

A 1L Ilyés Zoltan Emlékkonferencia ,,A t3j és a kultura” cimmel Ilyés Zol-
tin tudomanyos munkassdgat targyalta azzal a céllal, hogy a tragikusan fiatalon
clhunyt tudds szellemi 6rokségét, kutatasi tertileteit, témait egykori kollégai és
tiszteldi szakmai el6adasaikban attekintsék.

Az esemény fontos célja volt a megemlékezés egy kivételes személyiségre,
kutatéra, oktatora, baratra, aki tudomanyos munkdjaval és személyes életével pél-
dat mutatva sokak elismerését kivivta. A mélté megemlékezést szolgalta a konfe-
rencia kiséréeseményeként megszervezésre kerilt és az életut egy szeletét felvil-
lant6 fotokiallitas. Emlékkotetiink zarofejezete a kiallitas néhany kiemelt részletét
mutatja be.

A Kkiallitas vezérfonalat Ilyés Zoltan 1993-ban, 25 évesen irt 6néletrajza adta.
A kivalo tehetségi fiatalember magaval ragad szévege, tavlatossaga latni engedi
hogyan alakult és formalédott a tuddspalyara készulé egyetemista személyisége, a
foldrajz, a természet, a taj és a kultura jelenségei iranti komplex érdeklédése. Akik
ismerték, azok szamara bizonyosan nem meglepé az ifjukori 6néletrajz szavaibol
arado elhivatottsag és szakmaisdg, ami mar egészen fiatalon meghatarozo szemé-
lyes tulajdonsagai voltak.

A kiallitds anyagat bemutaté kotetfejezet masodik részében Ilyés Zoltan
kedvelt terephelyszinén, Gyimesben készilt fotéibol lathaté egy Osszeallitas,
amely bepillantast nyujt az ott végzett kulturalis antropologiai és tajfoldrajzi kuta-
tasok témaiba. A fényképeket nézegetve megidézhetjitk egy napjainkra mar csak
halvany nyomaiban 1étez6 hagyomanyos kultura és a tanulmanyozasanak elkSte-
lezett nagyszerd tudés emlékét.
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Ilyés Zoltan 6néletrajz!
SZEMELYI ADATOK

Ilyés Zoltan

Eletkor: 24 éves

Sztletési hely: Budapest

Sztletési id6: 1968. augusztus 31.

Anyanyelv: magyar

Csaladi allapot: nétlen

Lakas: Budapest 1182 Halomegyhazi utca 43.

Katonai szolgalat: 1986/87 Zalaegerszeg

Nyelvtudas: kézépfoka német, orosz és latin

Sztleim Budapesten élnek, édesapam nyugalmazott banyagépészmérnok, édes-
anyam nyugalmazott muszaki rajzolo.

Egy 22 éves 6csém van, 6 autdszerel§ maganvallalkozo.

ISKOLAK

Brassé utcai Altaldnos Iskola, Budapest XVIIL. ker. 1974/80

Kandé Kalman téri Altalanos Iskola, Budapest, XVIIL. ker. 1980/82
Steinmetz Miklés Gimnazium Budapest XVIII. ker. 1982/86
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, Debrecen

Természettudomanyi Kar, nappali tagozat

biolégia-foldrajz szak

Tanulmanyi-szakmai eredmények:
Foldrajz szigorlati eredmények:
I1. évf. 4 /j6/

III. évf. 4 /j6/

IV. évf. 5 /jeles/

Foldrajz tanitasi gyakorlat: Medgyessy Gimnazium Debrecen
1991/1992 tanév II. félév 5 /jeles/

Szakdolgozat:
Geomorfoldgiai megtigyelések a Simén-Kobatdemeterfalvi-medencében.

1 Az 6néletrajz eredeti valtozatat jelenitjitk meg.
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Jelenlegi kutatasi téma:
Etnikum, identitds, poliidentitas néhany Gyimes kornyéki egykori hatarszéli tele-
pen. Etnodemografiai, szociadlantropologiai vizsgalat.

Tanulmanyutak:

1984  Indiai Koztarsasag

1985  Csehszlovakia, NSZK

1986 NSZK

1987  Romania

1988  Romania

1989  Szovjetunid, Go6régorszag, Csehszlovakia
1990 Romania, Ausztria

1991  Romania, G6régorszag

1992  Romania

Szakmai 6néletrajz

A természet iranti érdekl6désem mar altalanos iskolas koromban megmu-
tatkozott. Otddikes, hatodikos koromban lelkesen akvarizaltam, halbiolgus sze-
rettem volna lenni. Hetedik osztalyos koromtdl kezdve azonban egy 4j szakteri-
let, az ornitolégia kezdett érdekelni. 1980-ban beléptem a Magyar Madartani
Egyestletbe. Mint madarmegfigyel6 rendszeresen killdtem be faunisztikai adato-
kat Pestl6rinc ill. Balatonakarattya teriletérél. Ezek az adatok archivalva vannak
az Hgyesilet Faunisztikai adattaraban, idénként az Hgyesiilet periodikaiban is
napvildgot littak. Részt vettem kilonb6z6 madarvédelmi programok /pl. fecske-
allomany felmérés/.

A Steinmetz Miklés Gimnaziumban osztalyfénékém, féldrajz- és térténe-
lemtanarom dr. Kubassek Janos lett, aki jelent6sen tagitotta érdeklédési kéromet
mind a f6ldrajz, mind a tudomanytdrténet iranyaba. Részt vettem a honismereti
szakkoér munkajaban, ahol kiilénb6z6 el6adasokat tartottunk magyar utazokrol,
foldrajzi felfedezSkrSl. En Biré Lajos életmGvét dolgoztam fel, munkassagardl frt
dolgozatommal megnyertem egy gimnaziumi palyazatot is. A késGbbiek folya-
man Cholnoky Jen6rdl, Hell Miksardl és Sajnovics Janostdl is tartottam eléada-
sokat. Tagja voltam az Orszagjaré Diakkornek is: bejartuk a Vértes, a Gerecse,
Pilis és Budai hegységeket, valamint a Bérzsonyt és a Naszalyt is.

Tobb 50- ill. 100 km-es teljesitményturan is sikeresen részt vettem.

1983 nyaran foldrajzi szaktaborban voltam a Matraban, ahol el6adast tartot-
tam a hegység élGvilagarol.
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1983 ill. 1984 nyaran a Magyar Nemzeti Mizeum Allattariban dolgoztam
mint preparator.

1983-ban néhany osztalytarsunkkal elhataroztuk, hogy ,,Z6ldek” néven kor-
nyezetvédelmi profild KISZ alapszervezetet alapitunk. A nevet politikai megfon-
tolasok miatt fel kellett cserélniink Univerzumra. Ennek az alapszervezetnek én
lettem az elsé titkara. Vallaltuk a gimnazium kertjének rendbetételét, a viragok lo-
csolasat, Latin-Amerikai napokat szerveztlink és az iskolanapokon mi rendeztitk
a politikai vetélkedSket... Még ebben az évben eldadast tartottam a nyugatnémet
Z.6ldekrol.

1984-ben Kecskés Gusztav és Varady Gyorgy baraitommal beneveztink a
Kor6si Csoma Sandor sziiletésének 200. évforduléja alkalmabdl rendezett vetél-
kedére, melyet nem kis részben Kubassek Janos patronalasanak készénhetSen
meg is nyertiink.

igy juthattunk ki 1984 oktéberében Indidba /Delhi, Agra, Fatehpur-Szikri,
Kalkutta, Darjeeling/ Ezutn tobb helyen tartottunk utibeszimoldkat /gimnéziu-
mok, Erdi Féldrajzi Mazeum, Fiatalok Természetbarat Klubja, Magyar Radi6/.

1985 nyaran a honismereti szakkorrel a Magas-Tatraban taraztunk, én to-
vabb maradtam és bejartam a Szlovak-Paradicsomot és felkerestem néhany sze-
pességi varost.

Szintén 1985-ben sziileimmel egyhénapos kdrutazast tettiink az NSZK-ban,
Helgolandtél-Berchtesgadenig, GottingentSl-Freiburgig felkeresve a legfonto-
sabb tajakat és varosokat. Az utat jelentSs, maig feldolgozatlan 6x6-os diaanyag
dokumentalja.

1985-ben cikket {rtam a Buvar cim@ folydiratba a farkasok és medvék ma-
gyarorszagi lelovoldozése ellen. Ennek nyoman a Népszava egyik tjsagiréja inter-
jut is készitett velem.

1985 nyaran elkezdtem anyagot gyGjteni a XVIII. keriilet kérnyezetvédel-
mével foglalkozé dolgozatomhoz, amellyel beneveztem az OKTV-re. Palyamun-
kammal én értem el a legtébb pontot, de a tesztek figyelmetlen kitdltése miatt
csak harmadik helyen végeztem. Foldrajzbdl tehat nem kellett felvételiznem.
Ugyan az ELTE-re jelentkeztem, de biolégiabdl nem értem el elegendé pontot,
igy, tellebbezve, a KLTE-re nyertem felvételt.

1986 nyaran 1-1 hetet toltdttem Heidelberg kérnyékén ill. a Berchtesga-
deni-Alpokban. Bugacon részt vettem egy természetvédelmi tdborozason, ahova
Ggy keriiltem, hogy helyezést értem el az Elet és Tudomany altal kiirt 6kologiai
palyazaton. Elkisértem magyarorszagi kiranduldsara a nyugat-eurépai ,,erdévéds-
karavant” /Bukk-Matra/ és néhany napot a szigetkézi Cikolaszigeten toltottem,
ahol tébb fiatallal felméréseket végeztiink egy természetvédelmi hatastanulmany-
hoz, bizonyitand6 a gazdag artéri életkGzosségekre az erdmi képében leselkedd
veszélyeket.
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1986-ban jelent meg recenziom a Foéldrajzi Muzeum Tanulmanyokban
/Katalog der Csoma von Koros Austellung. 2.1986. pp. 81-82./

1986/87-ben végeztem sorkatonai szolgalatomat Zalaegerszegen.

1987 szeptemberében kezdtem meg tanulmanyaimat a debreceni Kossuth
Lajos Tudomanyegyetemen, biologia-féldrajz szakon.

1987-t6] kezdve rendszeresen jartam ki Romanidba. A Székelyfold, MezG-
ség, Kalotaszeg, Maramaros, Szaszféld varosait, falvait, valamint a Gorgényi-,
Kelemen-, Radnai-, és a Csiki-havasokat ismertem meg. Hatszor voltam Moldva-
ban, ahol 16 magyar falut kerestem fel és haromszor jartam Bukovinaban. Ossze-
sen kb. 8 hoénapot toltéttem Romanidban, elsajatitva a roman nyelv alapjait is.
Utjaimrél sokszor tartottam vetitettképes eléadast, tobbek kozott a Foldrajzos
Szakhéten, a Magyar Féldrajzi Tarsasag Tiszantuli Osztilyaban.

1991-ben a Simén-Kobatdemeterfalvi-medence geomorfoldgiajardl irt dol-
gozatommal beneveztem a TDK-ra. Betegségem miatt sajnos nem tudtam el-
menni az orszagos forduléra. A dolgozat elkészitésénél jorészt roman nyelvd
szakirodalombol dolgoztam, melynek forditasaban szereztem némi jartassagot.

1989-ben kitiltottak Romanidbdl magyar kényvek és Gjsagok bevitele miatt.
Ebben az évben Karpataljan valamint Gordgorszagban jartam.

1991-ben G6rég-Maceddnidban jartam, felkeresve tébbek kézott a Preszpa-
tavat és a transzhumalé arumunok nyari szallashelyeit a Szmolikasz-hegységben,
valamint a Chalkidiki-félszigetet. Err6l az utamrodl is tartottam eladast az egye-
temen.

1992-ben, februirban, letettem német nyelvbdl a kozépfoka nyelvvizsgat /C
tipusi/. Az egyetemen meglehetésen sokat forditottam német szakirodalmat,
nemcsak foldrajzit, hanem bioldgiait, klasszika-filologiait, néprajzit is. Sokkal ne-
hézkesebben ugyan, de szakmai széveget angolbdl is képes vagyok forditani.

Szakdolgozatomat a Simén-Kobatdemeterfalvi-medence geomorfoldgiajarol
irtam. Hzenkivil részt veszek egy néprajzos kutatdmunkaban, melynek keretében
a Csiki-havasok bizonyos régitinak telepiiléstorténetével, etnodemografidjaval
foglalkozom.

Féléves intenziv nyelvtanulas, nyelvvizsgara valé felkészllés utan az
1991/92-es tanév 2. félévében végeztem foldrajz gyakorlotanitisomat a debrece-
ni Medgyessy Gimnaziumban. Az 1992/93-as tanév elsé félévében gyakotlatokat
vezettem Magyarorszag természeti foldrajza targykorben az Esterhazy Karoly
Tanarképz6 Féiskolan, heti 3x2 6raban. Bioldgiai gyakorlétanitisomat a debre-
ceni Kossuth Gyakorlégimnaziumban végeztem.

Debrecen, 1993. aprilis 28.
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Néprajzi kutatomunkak

VALOGATAS ILYES ZOLTAN GYIMESBEN KESZULT FELVETELEIBOL

2. kép: Gyimes, 2007.
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3. kép: Sibye, Gyimeskizéplok, 2013.

4. kép: Régi sdane, Gyimes, 2002.
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6. kép: Géza kdrhazban, Gyimesfelsilok, 1993.
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7. kép: Id. Antal Péter gazda
Gyimeskizéplok, Antalok-pataka, 1993. (fotdreprodukcid)
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9. kép: Géza bdcsi, Gyimeskozéplok, Antalok-pataka, 1993.
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1993.

12. kép: Bursuldn Gyurka a lovdval,
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13. kép: Nyicu Erzsi, Gyimeskizéplok, Antalok-pataka, 1995. (fotdreprodukcid)
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14. kép: ,,Kiesi” Imre csangdsan tarisznyaval, 1993.

15. kép: Székely csdngd viseletek Magdolna biicsijan, 1990.
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TEREPMUNKA KOZBEN

17. kép: Boros-pataka, 2012.



168 SZABO HENRIETT

-

19. kép: Terepmunka kizben.
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20. kép: Antal Gazda Péter kalibdjindl Bdn-patakdn.






Konyvészet







Keményfi Robert — Bicz6 Gabor (szerk.): Néprajzi Latohatar. Ilyés Zoltan
Emlékszam. XXVI. évf. 2017. 1-4. szam. 308 p.

A Gyorfty Istvan Néprajzi Egyesiilet tobb évtizede megjelend folyodirata, a
Néprajzt Latohatar, amelynek 2017. évi 1-4. szama a 2015-ben elhunyt llyés Zol-
tan emléke el6tt tiszteleg. A neves geografus, antropolégus és egyben néprajzku-
tat6 munkassagihoz illeszkedve a kiadvany olyan tanulmanyokat tartalmaz, me-
lyek a terek, tijak kontextusiaban és a nemzetiségi, etnikai egyiittélés vonatkoza-
saban fedik le Tlyés Zoltin érdeklédési teriiletét. Igy példaul kiemelten jelenik
meg az altala legkedveltebb kutatéi helyszin, a magyar nyelvteriilet keleti archai-
kus része, Gyimes, amelynek kulturdlis sajatossagait tobb tanulmany is taglalja. A
neves kutaté ugyanakkor figyelmet szentelt a vidéki életformakra és a hatarhely-
zetben €16 lokdlis tarsadalmakra, amely tématertletet a kétet egyéb tanulmanyai
fednek le.

A t6bb mint 300 oldal terjedelmi@ munka tartalmilag tehat két nagyobb egy-
ségre oszlik, a , Terek, tajak” és ,Egyiittélés” részekre, melyek Osszesen 16 tanul-
manyt tartalmaznak. A kétet szerkeszt6i, Keményfi Rébert és Biczé Gabor az
emlékszamrol irt bevezetSjikben méltatjak Ilyes Zoltan szerteagazé muveltségét,
szakmai elhivatottsagat és tudasat. Ezt kovetSen megismerhetjik a kutaté révid
életpdlyajanak igen magasra ivel§ vonalat és nagyszamu publikdcids tevékenysé-
gét.

Az elsé tematikai részben tébbek kézott egyiittesen olvashatunk a torténeti
néprajzi mikrorégiok, a taji képzetek értelmezési lehet&ségeirdl, a régidk és kon-
taktzonak Osszefliggéseirdl, a gyimesi népi kultarardl, a természeti kérnyezet és a
falusi tarsadalom valtozasairdl, illetve az ezekhez foldrajzilag is kothetS eredmé-
nyekrél. Ezek kozil el6szor kilon ismertetem a téji koncepcidkat érinté tanul-
manyokat, majd a masodik rész hasonl6 témakéreit és végezetil a gyimesi kutata-
sokhoz kapcsolodo cikkeket.

Keményti Rébert tanulmanyaban, A nemzeti tdj képzete. Mozaikok: értelmezési
utak- kutatisi kerete- példik cimmel tobbek kozott ir Gyortty Istvan és Prinz
Gyula vitajardl, ami a telepiilésosztalyozasi rendszerrdl szOl, a tdj és etnikai karak-
ter kapcsolatinak értelmezési lehet6ségeirdl, valamint a nemzeti tdj képzetérdl, a
t4j, mint szimbolikus entitds értelmezésérdl is. A kontaktzéna és a régié fogalma-
nak Osszefuggéseit ismerteti A. Gergely Andras irdsa, amely kitér Ilyés Zoltan
munkdssaganak féként az interetnikus mezsgyékre és az érintkez$ kulturtijakra
kiterjed6 nézeteire. A soron kdvetkd Tatrai Patrik tanulmanya, melyben a szerzé
értelmezési kereteket nyujt a Zoborvidék etnikai atalakulasaval kapcsolatban,
tobbek kozott az adott térségre vonatkozé hibriditas és asszimilacié recens jel-
lemzG8it bemutatva. Csiki Tamas irasaban, a természeti kérnyezet valtozasat és
adaptaciéit mutatja be a falusi tarsadalomban, a két vilaghaboru kozott, igy az



174 KONYVESZET

egész orszagra kiterjed6 kévetkeztetéseket mutat be. Ebben az elsé nagyobb
részben talilhaté még Pusztai Bertalan tanulmanya, amely sz6l a diaszpora-
turizmusrol, 6rékségesités és helyszakralizaciorél Skociaban, melyben t6bbek ko-
z6tt ir a nemzeti identitasrol, a turisztikai termékfejlesztésrél, valamint, hogy ho-
gyan valt Bannockburn szakralizalt hellyé?

A misodik egység tanulmanyai tObbek koz6tt az egylittélés kérdését, prob-
lematikjat, lokalis mintézatait ismertetik. Igy ezek koziil Szijarté Zsolt irasa a
kollaboracion alapuld projekteket mutatja be a tarsadalomtudomanyokban. Ezen
beliil keresi a valaszt arra, hogy milyen kévetkezményekkel jar az elméleti és
modszertani alapelvek felhasznalasa a kortars tarsadalom problémateriileteinek
antropologiai kutatisa soran? Feischmidt Margit és Szerbhorvath Gyorgy kézos
tanulmanyukban, a hatar, mint tirsadalmi tényrdl irnak, amely szerint a mezsgye-
vilagok helyett keritéseket alkalmaznak, a feliigyelet és biopolitika révén. Fedinec
Csilla irasa, a Hdny dra van Kdrpdtaljan? cimmel egyebek mellett ismerteti az id6-
zéna-elcsiszast, it a ,,mosgkvai iddrdl”, a , kijevi idéril”, a ,,budapesti iddrdl”, a ,,kizép-
eurdpai iddrdl”, azaz, hogy mennyi is az id6 a koztes térben, tehat Karpataljan?
Povedak Istvan tanulmanya egy djnacionalista vernakularis emlékhely elemzésé-
16l sz06l, a szegedi vértéi dombon talalhaté székelykapuk és kopjafakbdl all6 szo-
boresoportrél. Igy maga az emlékhely elemzése betekintést nytjthat abba, hogy
az 1j magyar mitolégiak miként vannak jelen a lokalis térben és kézosségi gon-
dolkodasban? Kotics Jozsef a cigany-magyar egyiittélés helyi mintdzatait mutatja
be, a Karpat-medence kiilénb6z6 lokalis tarsadalmaiban végzett romakra vonat-
kozé kutatasainak f6bb eredményeit Gsszefoglalva. A kétet utolsé tanulmanya-
ként Kovacs Nora irdsa talalhato, aki a diaszpéra visszavandorldsinak ideoldgiai
vonatkozasait mutatja be Badiny Jés Ferenc életmlvén keresztil. A téma, a
klasszikus diaszpdra-jelenségként értelmezhets, a nemzetk6zi migracidkutatds
problémafelvetésein at.

Ilyés Zoltan emlitett, szivéhez legkdzelebb all6 kutatasi helyszinét, Gyimest
illetben t6bb, mint husz éven keresztiil végzett kutatasrdl szolhatunk, igy jelen
recenziémban ezt ismételten hangsulyozva kiillon ismertetem a tertilettel foglal-
kozo tanulmanyokat.

Els6ként Biczé Gabor irasat mutatom be, melynek cime a Gyimesi ,,dtviltozd-
SoR” egy tirténeti-népraji mikrorégid kutatdsa llyés Zoltin életmiivében. Ez egy t&videbb
terjedelm@ tanulmany, ahol a szerz6 féként baratjaval, Ilyés Zoltannal szerzett
tapasztalatait részletezi. A cimben szerepld ,dtvdltozds”, magat a rendszervaltast
jelenti és a tanulmany ennek hatasat, kévetkezményeit ismerteti az adott tertile-
ten, f6ként az elhunyt kutatétars gyljtésein keresztil.

Borsos Balazs munkaja az altala feltett kérdésre valaszol, vajon sajitos-¢ Gyi-
mes népi kultirdja, és ha igen, miért nem mutatkozik ez meg a Magyar Néprajzi Atlasg tér-
képein? Erre az ellentmondé kérdésfelvetésre mar a kérdezéskor meg is adja a va-
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laszt, ugyanakkor hangsulyozza, hogy a Magyar Néprajzi Atlasz térképeinek sza-
mitégépes feldolgozasa nem igazolta ezt. A szerzé véleménye szerint, a megol-
dast vélhetbleg a gytjtépontok meghatirozasaban és az adatbazisban kell keresni.

Szabé Jozset, A tdarsadalmi felszinalakitis értékei és veszélyei 1hyés Zoltan antropogén
geomorfoldgiai vizsgdlatai kapesan cim@ cikke a telepiilésszerkezeten és a tertilethasz-
nositason tul az ember altal kialakitott felszini formak és formaegytittesekre tér
ki, a kézlekedés és ipar altal 1étrehozott formak elemzésével egytitt. Emellett ir a
gyimesi taj lehetséges veszélyeinek kimutatasarél, melynek készonhetéen a tarsa-
dalom felelGsségére is felhivja a figyelmet.

David Lérant és Remenyik Bulcst k6z6s tanulmanyaban a |, gyimesi mozai-
kok” alatt a szamtalan turisztikai terméket, fejlesztéseket, lehetéségeket érintik
négy pontba Osszeszedve. Ezek az etnikai turizmus, a gasztroturizmus, az 6rék-
ségturizmus és a thanaturizmus, amelyeken til még szamos egyéb aspektusra is
utalnak a témat illetGen.

Magyar Zoltan valosagelemeket vizsgal egy gyimesi csaingd népmesében,
egyuttal a csang6 népi kultdra archaikus jellegét ismertetve. A tanulmany a taj-
nyelvi jegyekben bévelkedé népmeseanyag egy valasztott, A &ét festvér fui cim@
meséjét mutatja be, f6ként a hazasodasi jelenetre kitérve. A mese egyike, a szerzé
mar kordbbi munkajibdl ismert dz-vélgyi Csinddon €lt, havasi mesemondé, Ka-
racsony Gyula repertoarjanak.

A Néprajzi Latohatar ezen emlékszama egy DVD-melléklettel is kiegésztl.
A kotettel egytitt kozreadott dokumentumfilmben, Biczé Gabor és Szabé Henri-
ett Ilyés Zoltanra emlékez6 gyimesiek gyasznarrativaibol készitették egy Gsszealli-
tast.

A kotet tanulmdnyai és a dokumentumfilm egy atfogd képet adnak a gyimesi
tajrol, annak népi kultarajardl, illetve részletesen taglaljak a tertlet és az azon él6k
egylttélési modelljeinek kutatdsi eredményeit, mélté emléket allitva ezzel az el-
hunyt Ilyés Zoltan munkdssaganak.

Doma Bogldrka

Deaky Zita — Smid Bernadett (szerk.): Emlék, emlékezet, életut. Budapest:
ELTE BTK Néprajzi Intézete, 2014.

A kilonféle irott forrasok és szobeli elbeszélések utjan megismert élettorté-
netek, naplok, 6néletirasok kutatisa nem ismeretlen a kilénféle diszciplinak kép-
visel6inek korében. Elbszeretettel alkalmazzak a néprajztudomany, a torténelem-
tudomany, a szocioldgia, valamint az irodalomtudomany teriiletén is. Ezek a tor-
ténetek — mivel mind egy id6ben korabbi allapotnak, a multnak a részei — segite-
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nek a kutatoknak egyrészt nemcsak egy adott torténelmi korban élt ember életé-
nek megismerésében, hanem abban is, hogy az § szemsz6gébdl megismert ese-
mények jobb megvilagitasban mutassanak be olyan torténelmi eseményeket, ame-
lyekrdl adott idészakokban nem illett, esetleg tilos volt beszélni (pl. vilaghabo-
rukbdl hazatértek élményei, 1956 eseményei).

A Deiaky Zita és Smid Maria szerkesztésében, az ELTE BTK Néprajzi Inté-
zet kiaddsaban megjelent Emlék, emlékezet, életiit cimt kotet is ilyen élettbrténete-
ket tartalmaz. A kényv - mint ahogy azt a bevezetSben olvashatjuk - az Emberi
Er6forrasok Minisztériumanak 2013 jaliusaban kifrt Eletiink” cimi palyazatahoz
kapcsol6do, az ELTE BTK Néprajzi Intézetének 2013. november 27-én Fletrajz,
Onéletirds, emlékezet cimmel megtartott konferenciajanak el6adasait, valamint a té-
mahoz kapcsol6dé t6bb tudomanyteriiletrdl (torténelem, néprajz, irodalomtérté-
net) szarmazo irasokat tartalmazza.

A kotet hat nagy témakérben mutatja be az életutakat, magyarorszagi és ha-
tarainkon tuli példakon keresztll. Az idd és ag élet cimi fejezetben Mohay Tamas
(Ady Endre szavait hasznalva) kifejti, hogy az élettdrténet maga is ,,titok, idegen-
ség” (Id. 13. oldal). Egyetértek a szerz&vel abban, hogy életiink jelentSs része va-
16ban titok szamunkra, hiszen vannak olyan események veliink kapcsolatban, me-
lyeket csak sziileink, nagysziileink elbeszéléseibél ismerhetiink meg. Ugyanakkor,
ha életut-interjat készitink, vagy visszaemlékezést olvasunk, interjdalanyunk,
vagy a szerz$ maga is idegen (vagy azza valik a szemunkben), akinek élete szintén
tele van titkokkal, melyb&l nem biztos, hogy mindent megoszt az élete irant ér-
dekl6d6 kutatéval.

A Politika, gondolkodds, tirsadalom, egyéni életrit cim fejezetben a torténelemre
helyezSdik a hangsuly; a hostati csalad két generacidjan, vagy az elhallgatott té-
nyek kameraval t6rténé kutatdsin keresztil a személyes torténelem bontakozik
ki: az egyén, illetve csaladjanak sorsa a torténelem viharain és ideologidin keresz-
til. Az adatk6zl6k azonban életiik soran kilonféle traumakat is atél(het)tek. Bog-
re Zsuzsanna szociologusként élettérténeti kutatasok alapjan arra is kitér irasa-
ban, hogy a borzalmakat atélt emberek szamara sikeres lehet-e és mennyiben a
trauma feldolgozasa a megtérés segitségével.

A Polgdri tirekvések cimi fejezet olyan értelmiségi polgarokat mutat be, akik
munkdjukkal a tirsadalom jobba tételén faradoztak, akar modernitasra térekvd, a
feminizmus eszméit hirdeté unitarius néként (Perczelné Kozma Flora), akar or-
mansagi reformatus lelkészként (Gyenis Janos). A polgarsagrol, mint eltGnében
1évé tarsadalmi rétegrdl, valamint Magyarorszag 1938-1948 kozotti vészterhes
id6szakarol pedig Marai irt Hallgatni akartam cimi kétetében, melyet Bartha Akos
mutat be {rasaban.

A Falusi életek — élettorténetek egyarant tartalmaznak férfi és néi elbeszéléseket.
Két hataron tuli asszony vallomasa is olvashaté: egy csangdfoldi magyarfalusié,
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valamint egy Ung-vidékié. A tanulmdnyokban feldolgozott életutakon keresztiil
jol kirajzolédnak — melyre mar Niedermuller Péter is felhivta a figyelmet — a néi
és férfi el6adasmod kozott kilénbségek. Az frasok olvasasa, valamint sajat kuta-
tasi tapasztalataim is igazoltik, hogy mig a n6knél az Ennek a kérnyezetével valé
kapcsolata, addig a férfiaknal a cselekvé En 4ll a torténetek kozéppontjaban.

A kotetben nem csak oktatok és kutatok, hanem egyetemi hallgatdk irdsai is
helyet kaptak. A Hallgatdink irdsai cim@ fejezetben torténelmi és néprajzi szem-
pontd munkakat olvashatunk, irasban illetve széban régzitett élettérténetetek,
portrék alapjan. Végil egy érdekes tanulmany is bekertlt a kotetbe, mely a
Facebook-idévonalnak, mint lehetséges élettdrténetnek a bemutatasat allitja a
kézéppontba. Szimomra ez utdbbi volt a leginkabb figyelemfelkelts, abbdl a
szempontbdl, hogy ez a médszer a XXI. szazad 4j, és sokak szdmara ismert ko-
z6sségi oldalat alapul véve prébalja felépiteni az egyén életutjat. Ennck ellenére
felmerdl a kérdés, hogy az egyén életének reprezentacidja hogyan valésul meg a
Facebook-on és milyen életet és identitast, illetve kinek reprezentalnak a posztok,
képek, kommentek, események és megosztasok.

A tanulmanykétet a 18. szazadtdl egészen napjainkig mutatja be az élettdr-
ténetek sokszindségét mas-mas helyszinekrdl, emberekrdl. Ezekben a térténetek-
ben az adatk6zl6, mint életének hése jelenik meg benniik, ezaltal a csalddi viszo-
nyok, valamint az egyén sajat érzései, gondolatai is kifejezésre keriilnek. Kutata-
suk azért is hasznos szamomra, mert a benniik feltart téméak egymashoz valé vi-
szonya, ezek egyedisége megitélésem szerint tudomanyteriletiinkén belil a
narratfvumok megragadasa szempontjabdl fontos.

Baranyai Szilvia, az EMMI Idéstgyi és Nyugdijbiztositasi Féosztalyanak £6-
referense az aldbbi szavakkal ajanlja a kétetet: ,,Osszességében elmondhaté, hogy
az antolégiakban megjelent méiveket érdemes forgatni, mert egyrészt érdekesek a
kilonféle helyre sziletett palyazok sorstOrténetei, amelyek bizonyos torténelmi
események kapcsan érzékeny metszéspontokban taldlkoznak, masrészt j6 példat
adnak kitartasra, munkamoralra, az Gjrakezdés képességére, tovabblépésre, hitre,
tiszteletre egymds irdnt, aldzatra.” (Id. 312. o.)

Magdus Andrea

Barna Gabor — Kiss Endre (szerk.): A csalad egykor és ma. Szeged-
Budapest: SZTE BTK Néprajzi és Kulturalis Antropologia Tanszék; OR-ZSE
Kauffmann David Zsidé Kulturatudomanyi Kutatocsoport, 2014.

A Barna Gabor és Kiss Endre altal (GyongyOssy Orsolya kézremikodésé-
vel) szerkesztett, az SZTE BTK Néprajzi és Kulturalis Antropologia Tanszék és
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az OR-ZSE Kauffmann David Zsidé Kultiratudomanyi Kutatécsoport kiadasa-
ban megjelent A ealid egykor é ma cim@ kétet a csaladot helyezi kézéppontba,
zsido, keresztény és mas vallasi, illetve kilénb6z6 tarsadalmi nézépontokbdl. A
kényv — ahogy azt az Ajinld sgavakban is olvashatjuk — a 2011. december 16-17-
én, Budapesten, a Balint Sandor Vallaskutat6 Intézetnek az OR-ZSE Zsid6 Val-
lasi Kultdrakutaté Csoportjaval k6zdsen megrendezett konferencidjanak eléada-
sait, tanulmanyait tartalmazza. A konferencia aktualitasat adta, hogy 2011 a Kato-
likus Egyhazban a Csalidok Eve volt.

Ahogy Barna Gabor és Kiss Endre is megfogalmazza a tanulmanykétet ele-
jén, az elmult szazadok alatt a jogi szabalyozasok és torvények mellett az érték-
rend Orzése és ataddsa is megvaltozott. , Atalakult a csalidszerkezet, a nevelési
modszerek, a néi szerepek, a ritusok, innepek, csaladi kételékek is.” (Id. 7. o.)

A kétet 6t nagy témakoérben mutatja be a csaladot és az ehhez k6t6dé to1-
téneteket, szerepvaltozasokat, nevelési mintakat, identitisokat. A Csalidkép a
Szentirasban cimi fejezetben a zsido-keresztény hagyomany gyOkereit vizsgalva
arra a kérdésre keresik a szerz&k a valaszt, hogyan kapott az ember maga mellé az
Orékkévalotol |, segité-tarsat”, miként alakult ki a monogamia, valamint Staller
Tamas {rasa a zsid6é genealdgia, leszarmazas fontossagara is ramutat. Ez utébbit
cl6adasaban is kiemeli. A zsidok, mint egyistenhivék nagy hangsulyt fektettek a
patrilinearis leszarmazasra. Az egy néphez, nemzethez tartozas szamukra az Egy
Istenhez valo tartozast is jelentette a kérnyez6 politeista népekkel szemben.

A Csaladtorténet, a csalid torténete cim részben a csaladi életre, a csalidban el-
foglalt statuszokra helyez8dik a hangsuly: a kbzépkori szegedi ’patricius’ Zakany
csalad bemutatasa (G. Téth Péter) utdn ismét a zsidé hagyomanyok keriilnek el6-
térbe: a T’nach és a Talmud ndi képét, a sziilés és a babaasszony szerepét, vala-
mint az anyasag és gyermeknevelés kérdését boncolja a szerz6, Hrotké Larissza.
Majd a zajdi imamatus arvarendeletének a jemeni zsidok hazassagkotésére, csa-
ladszerkezetére gyakorolt hatasat, a kiskora arva gyermekek hazassagkotésének
okat és hatterét ismerhetjik meg (Karpati Judit). A kézépkori zsidé hagyoma-
nyos tarsadalomban (kehilaban) él6 csaladok lefrasat (Haberman Zoltan) jol el-
lensulyozza az utolsé tanulmany, mely a 21. szdzad eleji Magyarorszagon €16 zsi-
dé csaladot mutatja be. Ez utdbbi a szerzd, Schéner Alfréd szerint ,,(...) a fe-
szilltségek forrasava valt (...)”. Ezen forrasok okaiként egyrészt az un. forditott
»kettGs nevelést” emliti, amikor az iskolai vallasos gyakorlat jelentésen eltér a
csaladban kapott mintaktdl. Masrészt az Ossztirsadalmi jelenségek is befolyasol-
jak a 21. szazadi magyar zsid6 csalad identifikaciéjat, ezek kozott kiemeli pl. a
csaladok szétvalasat, a generacios érdekellentéteket is, valamint hangstlyozza a
vallasi tudatlansag, azonossagtudat hidnyat is.

A Vidltozd csalddkép cimi egységben el6bb Kiss Endre irja le a csaladdal kap-
csolatos elméleti megfontolasokat, majd megismerjitk a 19. szazad végének ma-
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gyarorszagi zsid6 csaladjait (Fenyves Katalin). Orsi Julianna belsé és kiils6 ténye-
z6k alapjan szamba veszi a csalad Osszetartasanak és védelmi mechanizmusanak
szerepét a helyi tarsadalomban. Ezutan a tovabbi irasok a nuklearis és torzscsalad
rendszervaltas utani alakulasardl (Szendrei Eszter), a £6z¢és tudomanyanak atada-
sarol-atvételérsl (Bati Aniko), valamint a Rézsaftizér Tarsulatrdl, mint vallasi tar-
sulatrol és egyfajta Katolikus Egyhazon belili ,,csaladrdl” és az itt bet6ltott sze-
repekrdl szolnak (Barna Gabor). A csalad tehat nem csupan a konszangvinikus és
affinidlis rokonok alkotta kézbsséget, hanem a vallasi k6z6sséget is jelenti a fele-
kezetekhez tartozoé hivek szamara.

Orsi Julianna friséhoz kapcsolédéan Javor Kata A csalad, a szerepek és az
identitds alakulasa falun cimd {rdsiaban az Osszetartozassal és a védelmi mecha-
nizmussal kapcsolatban kifejti, hogy tarsadalmi 1énnyé a csalddja révén valt valaki.
A csalad testiletként mikodott, tagjait védte, és vallalta, akiknek viszont szinte
demonstralniuk kellett odatartozasukat. Kifelé pedig véd- és dacszovetségként
mukodott, ezaltal alkotott zart egységet.

A Nevelés, csalddmintik elsé irasa a csaladok kozti kihivasokrdl és ezek meg-
oldasi lehet6ségeirdl szol, némi zsidé példaval alatdmasztva (Komoly Judit). Ezt
egy keleti vallast, a vaisnava-t kovetd két k6zosség néi és férfi szerepekre vonat-
kozé bemutatasa kéveti (Bodosi-Kocsis Noéra). A katolikus csalddképet titkrézi
Arpad-hazi Szent Erzsébet példaja (Gyertyanos Fva), a 19-20. szazadi katolikus
imakényvek pedig ramutatnak, mire helyzeték a hangsulyt az ezen felekezethez
tartozo fiatal lanyok nevelésében ebben az idGszakban (Fraumhammer Kriszti-
na). Ezt ismét zsid6 példa kéveti, melyben az ortodox zsido kézdsségen beliili if-
jusag nevelési kérdéseire, az anya példamutatd szerepére, a varosi-vidéki zsidosag
kozti ellentétekre utal a szerzé korabeli zsidé szerzOk irasai alapjan Glisser Nor-
bert). A fejezet végén egy hatiron tuli, székely példa nyoman megismerhetjik a
19. szazadi székely csaladi szerepek valtozasait, az Udvarhelyi Reformatus Egy-
hazmegye valoperes iratainak tikrében (Kolumban Zsuzsanna).

A Csalddjog, identitdsok elsé két tanulmanya jogi-erkolesi kérdéseket feszeget a
Horthy-korszak szabadsagjog-megvoné intézkedéseirdl és sziiletésszabalyozastol
(Lehotay Veronika és Marsé Judit). Ezt a zsidé identitasszervezédés kérdéseinek
clemzése koveti, melyet négy, magyar zsid6é polgircsaladban felnétt férfi — Sik
Sandor, Sik Endre, Radnéti Miklos és Kecskeméti Armin — életutjan keresztil
(Miklos Péter). Az ,,Idén L. Lucy mellett 6lok az iskoldban...” cim@ iras Szenes
Anna, egy cionistava valo, reformatus leanyiskolaba jar6 lany osztalyon és iskolan
beltli kapcsolati haléjat mutatja be, naplobejegyzésel alapjan (Kunt Gergely).
Ehhez kapcsoldédva betekintést nyeriink a zsidé nemzeti csaladmodell cionista
szemléletébe 1s (Zima Andras). Végul két csalad torténetét kovethetjiik nyomon
tobb generacion ativelve: a Lovasberénybdl indult Feleki csaladét (Hugo, Béla,
Sandor és Géza élettorténetén keresztill), valamint az ,,angyalokét” — az Engel
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csaladét (Janosi Engel Adolf, valamint fiai, linyai, unokai, dédunokai és tikunoka-
ja életutjat kdvetve). [Gergely Anna és Olah Janos tanulmanyal.

A kotetben a csaladot érintd minden témakor elGtérbe keril, vallasi szem-
pontokat is figyelembe véve, kilénb6z6 térténelmi korokat bemutatva — a ko-
zépkortél a 21. szazadig. Trsai kozott olyanok is taldlnak érdeklédési koriknek
megfelelSt, akik nem szakmabeliek, csupan kivancsisaghol veszik keziikbe a kéte-
tet.

Magdus Andrea
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