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Tancesztétikum és 1smeretelmélet
Szentpal Olga munkassagaban

ABRAHAM NORA

Tanulmanyom célja kérbejarni a tancantropolégia szempontrendszerében a
test és az azon keresztil megnyilvanulé tarsadalmi 1ény szerepét a szazadforduld
kulturdlis miliGjében jelenlévé hatisok alapjan. Egy olyan ,kolénia” tdrténeti-
kulturalis bemutatasara torekszem, akik kérében a filozofiai érdeklédés nagyon is
hangsilyos alapelemként jelenik meg tudomanyos szintre térekvé munkajukban.!
Vallalt feladatom Szentpal Olga mivészeti és tancelméleti munkassaganak feltarasa.

Kutatasomat harom éve kezdtem el, amelynek alapjaul Szentpal Olga hagya-
téka — és ezen belil az altala megalkotott mozgas-rendszertani elmélet — szolgal.
Korabbi kutatasaim folyaman a kérdést elsésorban tirsadalomelméleti szem-
pontbdl kézelitettem meg. A hagyaték feltarasa soran szembesiiltem azzal, hogy
az elemzéshez nélkilozhetetlen szamos ismeretelméleti modell alkalmazasa, illet-
ve a kérdés tancantropologiai szemléletd megkézelitése. Ennek soran elsésorban
Anya Peterson Royce tancantropoldgiai elveit szeretném adaptalni, amely a tanc
mivészi eladasanak keresztkulturalis szemléletére Gsszpontosit. Royce ugyanis
arra hivja fel a figyelmet, hogy az el6adomiivészetek (mint zene, tanc és szinhaz)
és ezek mufaji keveredése az el6adasmod és a tudatossag kérdésében nem elsze-
paralhat6 fogalmak. Ennek fényében a test és a kreativ intelligencia a tarsada-
lomban létrejévé kulturdlis hatasok altal 4j stilisztikai formak megalkotasara ad-
nak lehet6séget a tanc, mint eléadomiivészet vilagaban.? Masodsorban a tanc ant-
ropoloégiai szemléletében a test vizsgalata a torténeti-kulturalis feltaras értelmében
mas tudomanytertletek szempontrendszereit is hataskérébe tartozonak kell te-
kintse. Ezek az esztétika, az episztemolodgia és az ontologia targykorei.? Vélemé-
nyem szerint a szdzadfordul6 kulturalis miliGje természetre és testre iranyuld

I Kutatisomat a Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi doktoriskolajanak Néprajz—Kultu-
ralis antropolégia programjaban folytatom.

2 Royce 2004: 3.

3 Levin 1983: 93.
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gondolkodasaban ezen targykorok szemléletében kaphat més jelentéstartalmat az
6nmagat kifejez6 ndi test és ennek kolesdnhatasaként a tanc is. A tinc antropo-
légia tudomdnyteriiletén vannak még mds szempontrendszert képviselé kutatok,
akik a tanc narrativajat, a test altal létrehozott széveget értelmezik, vagy a tancot
mint tarsadalomban jelenlévé funkciodt vizsgaljak.* A tarsadalom fékuszpontba
allitasa, a tanc kollektiv hatdsa mas irdinyvonalat mutat, mint a test és az azon ke-
resztil megnyilvanul6 tarsadalmi lény vizsgalata, irja Kavecsanszki Maté.> Mégis a
Szentpal Olga altal kifejtett mozgaskézpontld rendszerelmélet az, amiben a moz-
gds a test attribituma, annak létezési médja. A mozgas filozéfiai értelmezése
kapcsolja 6ssze a megismerést a gondolkodassal, ami az anyagban, jelen esetben a
testben talalkozik és veszi magara a természetben és a tarsadalomban végbemend
folyamatokat. En az eurépai antropoldgiai szemlélet modelljének feltarasat tartot-
tam elsédlegesnek, hogy megértsem Szentpal Olga tarsadalomban véllalt és betdl-
tott szerepét. Jelen tanulmany bemutatja mikroszinten Szentpal Olga gondolko-
dasat és tancrdl alkotott személyes véleményét. Szentpal Olga tancelméleti mun-
kaja alapjan lehet a tinc hivatasként elismerhet6 és a tancot alkoté kezében for-
malhat6 struktira. Ennek tarsadalomtérténeti-kulturalis-esztétikai-stilisztikai fo-
lyamatnak a bemutatdsaval érthet6vé valik, hogy a tinc nem csupan a tarsada-
lomba valé beilleszkedés funkcionalis ritusaként értelmezhetd, hanem a tarsada-
lomban jelenlévé tobbrétegt struktira és mutvészi kifejezéeszkoz, a testet targya-
nak tekinté alkotdi forma is egyben. Ehhez a tanc morfolégiai elemzése vezet,
ami a tanc tipusat és felépitését hatarozza meg, igy az mar struktaraként értel-
mezhetS. Ez sugallja a tincelmélet és esztétika odaill6 pontossagat.

Szentpal Olga rendszertanaban szerepel a tarsastanc, a balett, az expresszio-
nista tanc és a néptanc is. A tancold test mint fogalom jatszik szerepet a Szentpal
altal megalkotott ismeretelméletben, ami deklaralja a testkép egészére vonatkozo
meghatarozasokat és ennek térbeli vonatkozasait. Kutatisom eredményei alapjan
jutottam arra a megallapitdsra, hogy Szentpal tancra fokuszald gondolkodasanak
része a filozofiai antropologia, az esztétika, a természettudomany és a szimbo-
lumért6 kognicié is, amiben a tinc tudomanyos szemlélete mellett a tudatos tan-
cos képét latta. Felallitott hipotézisem értelmében bizonyitom elmélet és esztétika
vonatkozasaban a tancol6 test karakterének markans voltat, amely sajat ellentéte-
in keresztil jut el 6nmagan tdlmutat6 kifejezési formdjahoz. Bemutatasra kertil
Szentpal Olga személyes kézege, amin keresztiil ralatast kapunk a tarsadalomban
jelenlévé folyamatokra, ami egyértelmd hatast gyakorolt Szentpal személyes mG-
vészi és tudomanyos érdeklGdésére. Tekintstik at milyen utakat jar be a tanc és
vele egytitt az alkot6, ami alapjaul szolgal napjainkig a tancrdl alkotott szemlélet-

4 Turner 1987; Kaeppler 1991.
5 Kavecsanszki 2015: 17.
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nek, bemutatja a tinc organikus életét és megteremti relevans és a muvészetek
szintjén ekvivalens megitélését.

Szentpal Olga és kora, csaladi kotédésel

A Polanyi-Stricker klan orosz forradalmi emigransként érkezett az Osztrak—
Magyar Monarchia tertletére. El6szor Bécsben, majd Budapesten telepedtek le.
Az elsé értelmiségi a harmadik generaciés Polanyi Mihaly, Polanyi Cecile férje,
mint mérnok a vasutépitésben jeleskedett, igy teremtve meg csalddja szamara a
biztos megélhetést. Szentpal Olga Stricker vezetéknévvel sziletett, édesapja
Stricker Gyula Jakab, Stricker Sandor testvére volt, igy Sricker Sandor felesége
Polanyi Laura a nagynéni szerepét toltétte be. A Polanyi-Stricker klan szerepe a
megszileté polgarsig tarsadalmi rétegében elsGsorban a szellemi-intellektualis
felemelkedésként jellemezhetS. A magyar szellemi progresszié elsédleges kiindu-
lépontja volt ez a szalon, ahol a polgarsag krémje Osszejart. Polanyi Cecile nap-
palijaban talalkozott az irodalom, a mivészettorténet, a képzémuvészet, a tinc és
a zene, amint azt fianak frott levelében emliti 1928-ban, megemlitve Rabinovszky
Mariuszt és Szentpal Olgat is.7 Ehhez a korhéz kdthetd a Huszadik Szizad, a
Nyngat, a Galilei kor, a Vajda Jdnos tirsasdg, a Magyar 1 adakb6l megalakulé Nyolcak
formabonté tarsasaga is.8 Ez a mlvészi tarsasag progressziv alternativat képviselt
a nemzeti-romantikus irodalmi és muavészeti hagyomanyokkal szemben. A mo-
dernizmus (mint példaul az absztrakt, expresszionista, impresszionista, szecesszi-
6s miivészeti iranyzatok) a tudomany és a filozoéfia tertiletén kialakulé progresz-
sziv dialektikus fejlédés a tarsadalomban bekodvetkez$ valtozasokra reflektalva
alakul ki a 19-20. szazad fordul6jan.” A Polanyi-Stricker klan szerepe az eurépai
kulturalis élet frissen megsziileté muvészeti iranyzatok kozvetitésében és térnye-
résében egyértelmd. A tarsadalomban valé szerepvallalashoz pedig hozzatarto-
zott a reformatus vallds felvétele és a vallas felé tanusitott egyértelmid elkételezo-
dés. Ez lesz az elsédleges tényez identitastudatuk kinyilatkoztatdsaban is.

Hofer Tamas Eric R. Wolfra hivatkozva allitja, hogy Eurépan belil a tarsa-
dalomrdl és a miveltségrdl két eltéré fogalomkészlet elfogadott.!” Németorszag-
ban a kultdra fogalma és a belsé erkolesi érték-készség-képesség hangsilyozasa
jellemzs, Angliaban és Franciaorszagban a tarsadalom és a civilizacié a meghata-
roz6 kulcsfogalom. Mivel Magyarorszag az Osztrak—Magyar Monarchia része, a

6 Vezér 1986: 5.

7 Polanyi C. 1986: 47.

8 Szapor 2017: 60.

9 Szerdahelyi—Zoltai szerk. 1972: 440.
10 Hofer 2009: 121.
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német kultirkor hatasaira taldlunk egyértelmé példakat. Emile Durkheim irasait a
Huszadik Szdzad szociolégusokbdl és filozéfusokbdl allé kore forditotta le és
emelte be a hazankban a szdzadfordulén megszileté modern tarsadalomtudo-
manyba.ll Akar Durkheim,'? akar A. R. Radcliffe-Brown!? a strukttraval kapcso-
latos elméleteikben analégiat képeznek az organikus-természeti struktura és a tar-
sadalmi struktura k6zott, amely fogalom ebben az értelemben egészleges ,,test-
szer” jelentést kap.!* A struktira mint fogalom jelen van nemcsak az antropol6-
gia tudomanyaban hanem a muvészet teriiletén is. A mivészetelmélet (akar ma-
vészettorténet, akar képzémivészet, akar zene) alapjat Schelling és Hegel tér és
id6 tekintetében folytatott filozofiai alapokon fiiggd dialektikus elmélete jelenti.
Emile-Jacques Dalcroze zenepedagbgus képzési rendszere is a testen beliili kés-
zség-képesség fejlesztésére torekszik. Lényege a zenei struktura atérzése, ritmika-
janak pontositasa, az atélés altal jobb interpreticios és improvizacios készség ki-
alakitasa volt. Igy tehat jol lathat6, hogy a tarsadalmi kézegre hat6 német kultura-
lis érdekl6dés egyértelmtien szerepet kap nemcsak a magyarorszagi polgarsag kul-
turalis életében, hanem jelentéses mintazattal szolgal a mtvészetek és a miivészek
perszonalis kinyilatkoztatasainak alapjaul is.

A Polanyi-Stricker klan polgari szalonjanak kore elkételez6désének kinyilat-
koztatasaként a mivészetekben, az irodalomban és a mivészetelméletben legin-
kabb a perszonalis tudasra vonatkoztatott ismereteit béviti ki. Ez a kor kutatasai
kiindulépontjanak a természettudomanyt és az esztétikat tekinti, mélyen koétédik
a tradicionalizmushoz, amelybdl épitkezve egy 1j, absztrahdlt kifejezésmod nyel-
vezetét teremti meg. A muvészek a természetbe vagyva az urbanizacié ellenpon-
tozasaként djra felfedezi azt és a testet is megszabaditja feleslegesnek itélt korlata-
it6l. Ezt a radikalis allaspontot képviselte Polanyi Cecile és lanya Polanyi Laura is
kisérleti iskolaik megalapitasakor. Két kiil6nallo, hasonld képzési rendszer(i kisér-
letrSl beszélink, Cecile N6i Liceumardl és Laura gyermekek szamara nyitott ki-
sérleti iskolajardl, mindkett6 képzési rendszerében a Dalcroze-technikaval.’> A
N6i Liceum megalapitisaval a nék altalanos muveltségi szintjének meghataroza-
sara torekedtek. Azt kivantak elérni, hogy a néket is ismerjék el tudasuk alapjan,
akik a férfiak mellett azonosan kimdvelt tudomanykérékben jaratosak és sajat hi-
vatastudattal rendelkeznek.!® Leginkabb a ,kulturdlisan ragyogé berlini szalonok”
mintajat idézte ,, Tante Cecile” szalonjanak vilaga.'” A Gesamtkunsiban vald gon-

1 Szapor 2017: 19.

12 Durkheim 1951: 136.

13 Radcliffe-Brown 1952: 281.
14 Szerdahelyi-Zoltai 1972: 600.
15 Szapor 2017: 61.

16 Polanyi L. 1986: 56.

17 Szapor 2017: 124.
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dolkodas és az akkortajt divatos pszichoanalizis felé nyitottsig megragadta ezt az
0, tudasra szomjaz6 polgéri tarsasagot. Ervényesiilésiik kulcsa a ,,maganszféra”
és a ,nyilvanos koézszféra” kilonallosaga volt. Az allam szigoratél mentes magan-
szféraban a frissen kikeresztelkedett tanult polgari réteg ebben a csaladi-barati
szalonban nyerhetett elismerést és haladhatott szinte toretlentil célja felé. Java-
részt a politikai helyzet is indukalta ennek tényét és lehetéségét. Minél szigorabb
volt az allam, annal értékesebbé valt a maganszféra, ami az egyéni kezdeménye-
zés, az autoném fejlédés tereként fogalmazhaté meg.!8 Az autentikus nyilvanos
szféra az 4llam és az udvar 4ltal diktalt nyilvanos szféra és a csalad maganszféraja
kozott helyezkedett el, irja Szapor Judit Habermasra hivatkozva. Ennek az auten-
tikus nyilvanos szféranak harom aspektusa a kulturalis termékek piaca, az irodal-
mi élet (az értelmiség tarsas intézményei, pl. szalonok kavéhazak, sajtd) és a poli-
tika nyilvanos szintere volt.!?

A n6i1 szereptudatrol a szazadfordulon

Szentpal Olga és a Polanyi csalad nétagjai szereptudatanak meghatirozasa-
kor kérdésként mertl fel, hogy ez a progressziv ellenkultiraval azonosulé menta-
litas dltalanos a tarsadalomban, vagy egy szik korre vonatkozik csupanr? Lehet-e
feminista torekvésként meghatarozni, vagy mas jelentéstartalmakat hordoz?
Szapor Judit megemliti a kérdés bonyolultsagat, mert szerinte nem csupan egy
feminista néi szerepkorrdl beszélink, ami azonban létjogosultsagat mégis ennek
az iranyzatnak koszonheti.?0 Kiemelném a feminista sz6 eredeti jelentését, ami a
szellemi egyenjogusagot hirdeti mas, szinonimaként hasznalatos szavakkal ellen-
tétben.?! Hozzateszem, sem Polanyi Cecile, sem Polanyi Laura irasaibdl nem az
érvényesiilni akaré né 6nallé és kizarélagossagot kovetel6 vagyanak joga sugar-
zik, hanem a férjeik mellett kimtvelt ,fényes, jézan gondolkodasu, egészséges,
termékeny napsugar” képében aposztrofalt cselekvé tars képe tarul elénk.?? A
feminista jelzének t6bbek k6zott neveléstorténeti okai is vannak. A Magyaror-
szagi Néegyesiletek Szévetsége ernySszervezetén belil alakul meg a Nevelés és
Oktatastigyi Osztaly 1907-ben, amelynek vezetésére a Feministak Egyestletét
kérték fel.? A ndk szellemi és testi nevelésének kézponti kérdése egyuttal tarsa-

18 Szapor 2017: 72.

19 Szapor 2017: 74.

20 Szapor 2017: 70.

21 Példaul a néemancipacié az anyagi egyenjogusagért, a sziifrazsett pedig valasztdjogért folytat
kiizdelmet a 19-20. szazad forduldjan. Lasd Ambrus 2015: 109.

22 Polanyi L. 1986: 58.

23 Kereszty 2012: 188.
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dalmi kérdés is. Az érettségi megszerzése és a nék felsGoktatasban valé megjele-
nése az ,emancipalt néi szornyeteg” elnevezéssel és a nék férfias karakterekkel
val6 karikirozasaval (mint példaul a korabeli sajté karikatiraiban a divatos ruha és
frizura mellett a dohanyzas, a cvikker, vagy a cilinder hasznalata) jart egytitt a tar-
sadalom megitélésében.?* A polgari egyenjogusig szellemében a tarsadalom kény-
szetiti a néket a ,,haztartds” elhagyasara, amit aztan szamon is kér rajtuk. A n6i
testtel kapcsolatban kialakult tarsadalmi megitélés prad volta is elsédlegesen a
dominans férfi oldal véleményét titkrézi. A néi nem szerepvallalasa parazs vitat
robbantott ki Jaszai Mari, Glicklich Vilma és Szasz Zoltan kozott ,,A NG és Tar-
sadalom” cimd lapban. A néi testkép megitélése Szasz irasaban a szexualitas és a
mivészet azonos szinten vald elbirdlasanak problémajaban van.?> A probléma
alapjaul tobb kérdés is szolgalt. ElsGsorban a divat megvaltozasaval a holgyek el-
s6dlegesen a fz6 viselése ellen tiltakoztak. A feminista mozgalmak divatjanak a
fiz6 és az abroncsos szoknya elhagyasa, a test természetes vonalat kévetd uj
»polgari” ruhanemik szamitottak. A mozdulatm@vészek, mint ,,mezitlabas
missek” pedig nemhogy csupan fliz6t nem hordtak, a test mozgasat legjobban
megengedd ruhdzatban 1éptek szinpadra. A gbrogds toga nem fedte el, vagy idea-
lizalta a néi test vonalat, azt teljes val6jaban, de mégis elfedve mutatta meg. Ke-
véssé fedett, vagy hatarozottan fedetlen néi testeket a kabaré és varieté szinpada-
in is lathatott a férfi publikum. Igy értheté a szexudlis visszhang, azonban ennek
az ujonnan megszileté mivészi tancnak tavolrél sem a magamutogatas volt a
célja. Jaszi Oszkar ennek a témanak egy kilon kétetet szentel, amelyben a tirsa-
dalommal kontextusba hozza a miivészet és erkéles viszonyat. Konkrétan ki is
fejti, hogy az orfeum vagy az operett ,,triké-mutatvanyainak kétértelmd tragarsa-
gai” az élvezet és a mulatsig kategoridjaba tartoznak, ezzel szemben a mivészet
szamara az erkoOles tarsadalmi érdek. A kozvetitett 4j muvészeti moral ,,tiszta
ethikai 6r6mét ébreszt”, magasabb és tisztultabb erkolcsi felfogas hirnoke. 2 Igy
mar a néi test és szellem egészséges kimtvelésének kérdése nem vitathaté tarsa-
dalmi kérdés. A tarsadalomban létrejévS folyamatok hatisaként jellemezhetS a
nék szerepének megvaltozasa. A tanc, mint a mivészi értelmezés targykorében
leginkabb vitatott téma azonban mégis a testi nevelés részévé valhatott a szazad-
fordulé Eurépéjaban.?’

A Polanyi-Stricker klan elhivatottsaganak alapja leginkabb a tudomany és a
tarsadalmi haladas melletti elkGtelezettséglikben gyokerezik. Anya és lanya és az
unokahug szerepe kiilénb6zs volt ennek tekintetében. Tante Cécile killéndsen j6
érzékkel kereste és talalta meg a feltorekvd ifju tehetségeket. Polanyi Laura ka-

24 Kereszty 2012: 193.
25 Kereszty 2012: 195.
26 Jaszi 1908: 209.

27 Ambrus 2015: 421.
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cérkodott a politikai szerepvallalassal, ugyanakkor érdekl6dott a nevelés irant is.
Torekvéseit azonban nem tartotta feministanak. Polanyi Laura radikalis, raciona-
lista analizalé természete, mint leginkabb csaladi jellegzetesség, vagy néi szerep-
tudat jelen van t6bbek kozott unokahtga, Szentpal Olga és lanya, Zeisel Eva
gondolkodasdban is. A sok tudds kozott Szentpal Olga hivatasanak a mivészetet
valasztotta, de gondolkodasaban, miveltségében egyértelmten hordozza a csala-
di hagyomanyokat.

Csaladjuk ,,odusszeidja” a Monarchia felbomlasaval kezd6dott. A korabban
Budapest-Bécs kézponttal mikédd csalad a Berlin-Bécs-Moszkva haromszégbe
emigralt, aminek oka a politikai helyzet erés jobbra tolédasa volt. A harmincas
évek végére pedig mar az eurdpai helyzet sem volt biztonsagos, igy Amerikaba
koltoztek végérvényesen. Bz a politikai helyzet eredményezte azt is, hogy a ko-
rabban viragz6 progressziv ellenkultira radikalis vonalai ellehetetlentiltek, ami
Polanyi Laura ambiciéit is kettétorte. Ez a t6rés Szentpal Olga életére és munkas-
sagara is igaz, azonban 6, ha csaladjaval kapcsolatat aktivan apolta is az emigraci-
Oban, er6s identitastudata miatt hazajat, Magyarorszagot elhagyni sohasem akar-
ta. Kivalé kapcsolati koroket alakitott ki a német expresszionista tanc és a moz-
dulatmtvészet zaszlovivéivel Németorszagban és Ausztridban. Azt gondolom,
tulélését abban latta, ha megprobalja a ,,tanc tgyét” felkarolni és annak tudoma-
nyos megalapozottsaggal érvényt szerezni. Képzési rendszerének nemzetkozi
szinvonalaval kivanta igazolni az altala képviselt mufaj, a mozdulatmivészet 1ét-
jogosultsagat. A mozdulatm@vészet mifajanak erés néies volta is ezt a ,,nGlgyi”
kérdést jarja koril. Szentpal testre és a tancra fokuszalé gondolkoddsa munkassa-
ganak elméleti alapja is a tinc mivészetének elkGtelezettségét és a fogalmi kérdé-
sek tisztazasat tarja els6dlegesnek.

A tanc szerepe a szazadfordulon — divat, testkép és nevelés

Amint mar bemutattam, a ndi test és annak képe parazs vitakat kirobbanté
kérdéseket feszegetS fogalom. A testi és lelki egészség a nevelés elsédleges esz-
kozeként meghatarozott mifaja a tanc. De milyen szerepekorei vannak még a
tancnak? Pusztin a tarsadalomban hasznalatos avat6 funkcié érvényesiil és a tar-
sadalmi szerepvallalds, vagy szerepe lehet a mtvészi tancnak is? Itt is kilénb6z6
folyamatokat indukdl a nemesség és a polgarsag tarsadalmi rétege. A polgari tar-
sastancok a valcer, a polka, a mazurka és a contre danse megjelenése és térnyeré-
se az 1790-es évekre tehet6, amint azt Valyi Rézsi meghatarozza.?® Ezek a tarsas-
tancok, amik a balozas szokasaval is 6sszekapcsolodnak, ugyanakkor a nemzeti

28 Valyi 1969: 184.
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tancok felségjeleit is magukon viselik. A valse francia, a polka cseh, a mazurka
lengyel, a contre danse, mint country dance eredetileg angol szarmazasu nemzeti
tanc. Ezek a nemzeti tancok lesznek a francia forradalom idején megjelend bal
publique kdtelez6 tancai, amelynek divatja végigsGport az eurdpai tancéleten jelen-
téses hatasokat atorokitve.?? A kontratanc a spanyolok, az olaszok és a franciak
korében is nagy sikert aratott, szamos helyi jellegti valtozatat ismerik. Ez szolgal
alapjaul a francia quadrille-nek is, ami mint nemzeti tinc a magyar tanchagyo-
manyban a verbunkos stilus eléfutirdnak tekinthet6, ami a 19. szazad elsé felé-
ben még kizardlag a nemesség bali kulturdjaban volt jelen. A valtozast itt a ki-
egyezés hozta el, hiszen ezeket a ,,magyaros nemzeti életérzést” megjelenité tan-
cokat a nemesség 1867-t6] kezdve nem tancolta szivesen. Igy keriilhetett 4t a
paraszti tanckultirdba a verbuvalé avatasi ritus részeként a hadkéoteles férfiak ko-
rében legjellemz&bb dominans tancstilusaként Magyarorszag északi régidjanak
savjaban, a csardas divatjaval szoros kapcsolatban. A polgari tancok és a magyar
4j stilusu tancok tehat ugyanolyan aranyban hatnak a nemesség és a parasztsag
tarsadalmi rétegének tanckultirajara. Amig az j stilus teljességgel beépiilt a régi
stilust tancok sorai k6zé, Ggy a polgari tancok idGben korabbi megjelenésiik da-
cara kilonallésagukban tartottak meg legitim szerepiiket.?! Ez Gsszekapcsolédik a
tanciskola oktaté funkcidjaval és a paraszti tarsadalom ,,bilétos” baljaval is, ahol
szintén ezek a tancok jatszak a fOszerepet és igy a tarsadalomban jelenlévd ko-
z6sségi események , alapmiveltségét” jelentik.>? A berlini udvari balokon a német
valcert csak a 19. szazad utolso évtizedeiben tancolhattiak, mert aramldan szabad,
életigenld kifejezése az udvari kulturaban erkolestelennek minésilt. A magyar és
angol konzervativ kbrékre éppuigy igaz ez a fenntartds, ugyanakkor az orosz pol-
garsag liberdlis koreiben szintén nagy divatja volt. A tanc szerkezeti sajaitossaga (a
szimmetrikus rondé forma) és a tarsadalomban jelenlévé haladé szellem adja
meg a lehetGségét a tarsasagi tancokban is az 4j stilus kialakulasanak.33

Itt ki kell térniink a szinpadi tancok kapcsolatara is. A balett Jean Aumer
polgari balett stilusainak megteremtése Ota bitja és részének tekinti a karaktertan-
cokat.3* Curt Cachs utal a nemzeti tincok egyaltalan nem efemer divatjara, ami
eredetileg a polgarsig tancaként athatja a vidék néptancat, de a szinpadi tdncot
is.3> A polgarsag valcer tanca /andler néven Pragaban bekertilhetett Mozart opera-
janak szinpadra alkalmazott valtozataba. Egyfajta vérfrissitésként aposztrofalhatd

29 Valyi 1969: 182.

30 Vilyi 1969: 189.

31 Kavecsanszki 2015: 49.
32 Pesovar 1978: 44.

3 Vilyi 1969: 186.

34 Valyi 1969: 180.

35 Sachs 1937: 429.
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a tancéletben a romantikus balett eszkoztaranak feldusitasaként. Ez lesz Carlo
Blasis technikajanak egyik fontos sarokkéve. Azonban itt a 19-20. szazad fordu-
16jan az alkotdk érdeklédése a kifejezé tanc felé fordul, ami ezeket a nemzeti tan-
cokat tradicionalis alapnak tekintve ujfajta eszkoztar kialakitasat tekinti feladata-
nak. A tianc, mint mévészi kifejezéeszkéz szerepfoglalasa és szerepkor cseréje
ebben az idGszakban lendil mozgasba, indul fejlédésnek. Hegel esztétikdjaban a
tanc mar mifajként meghatarozott mivészi alkotds.’0 A drama is eszkézének te-
kinti a tancot a préza és a zene mellett, mivel mindegyik mivészi ag egymassal
egyuttmikodve segiti el6 a cselekmény megértését 6nmagukban is sajatos jelen-
téstartalmukkal, az eladas ritmusat strukturalé hatasaval és diszité-narralé funk-
cidjukkal. Hegel esztétikajaban fejti ki, hogy le kell valasztani a tancot a dramarol,
hogy 6nallé mtvészeti dgga valhasson. Hagyomanyaiban ott rejlik a pantomim,
ami magaban hordja a gesztusok kifejez6 erejét. Mégis egy Uj stilisztikai relacio-
ban masként megformalt mifajként definidlhaté. A mivészi tanc ember és ter-
mészet belsé és kiilsé abszolituma, ami szabad muvészeti formaként deklaralja
magat. Onmagit fejezi ki és dnmagit jelenti. Bz nem az eszmei altaldnossigot és
alland6sagot, mint megfoghatatlant jelképezi, hanem természeti és érzéki egzisz-
tenciaban 1év6 szellem kifejezését mutatja.’” Mint klasszikus miivészeti forma a
szellem 4ltal 4talakitott természeti alak és kiils6ség kézvetlentil magan hordja a je-
lentését. Jelentés és testiség szubjektiv belsé és objektiv kiilsé megjelenésében
meghatarozott, a szabad szellem irdnyitasaval a neki megfelel6 forma realitdsdban
lehet muvészet, az 6nall6é alkot6 egyéniség természetes alakjaban.®® Az emberi
arc, szem, testtartds, taglejtés materialis ugyan, de a testiség jelentése nem az Gsz-
tonos cselekvs szerepében tetszeleg, hanem ami eszkoztaranak jelentéstartalmai-
ban a szellemet tikrézi vissza.? A test, mint objektiv 1étez6 — a materidlis, szilard
vald, a lélek, mint szubjektiv kifejezberé — az érzd rész és a szellem, mint alkoto
épitéerd, a mozgast konstrualé gondolat harmassagaban kelhet életre a szinpad
terében az énmagaért létezd tiszta tinc, mint a mozgas miivészete. Azt hiszem ez
az, amit Fuchs Livia is irdsaban dance pure kifejezéssel illet, azonban felmeril a
kérdés, hogy ez a moderntanc, vagy a balett struktdrajaban van hangstlyosabban
jelen megsziiletésekor? 40 A kifejezd tanc, mint mdvészi torekvés eszkoztaraban
mint lathatjuk a szazadfordulén nem kilénil el szégesen egymastdl sem a balett
sem a moderntinc, hiszen nem utasitja el egyik sem a nemzeti vagy karaktertan-
cokat. Stilisztikai bravirok helyett inkabb fogalmaznam meg azt, hogy a néi test a
paros tarsastancban a férfi mozgasat kiegészité engedelmes funkcidja és a balett

36 Hegel 1956: 392.
7 Hegel 1955: 7.
38 Hegel 1955: 8.
3 Hegel 1955: 9.
40 Fuchs 2006: 99.
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technikai bravurjai helyett inkabb érz6 és kifejez8 habitusat igyekszik megmutat-
ni. A tanc absztrahalt valésagaban a modern természettudomanyos vilagképpel
teremt adekvat mivészi kifejezésformat. Igy tehat a polgarsag szerepe és térnye-
rése tobb szintéren jelen 1évé és tobb funkcidt kirajzol6 tarsadalmi folyamat, ami
divatta avanzsal és szerepkort cserél. Része van a tanckultira nemesi-polgari-
paraszti rétegének formaldsaban és valik egyszerre szinpadi miifajja, magas kultd-
raban térnyer$ irdnyzattd, ami aztan a 19-20. szdzad forduldjan a test és a test-
hasznalat funkcioéit struktirakka striti és mdvészetté nemesiti. Bz vetiti el6
Szentpal Olga testre és térhasznalatra fokuszalé rendszerelméletét is.

Stilaris kitekintés — tradicio és népi felfogas

Megemlitésre kerliltek a német és orosz polgari réteg tancra tekintd jellegbeli
habitusai, aminek azért van szerepe, mert Szentpdl Olga csaladja Magyarorszag
politikai helyzetének megvaltozasaval ezekkel a kulturalis hatasokkal talalkozott,
ami igy Szentpal miivészetében 6sszpontosul. Amint bizonyitottam, Eurépa a 19.
szazadban a nemzeti tancstilusok arzendljanak lazaban ég, ami megreformalja a
balettmtvészetet is. Ugyanakkor a polgarsag és a felsGosztalybeli nemesség allas-
pontjai kézott kilonbség ellenpontként fesziil egymasnak a tarsadalomban. Hofer
felvetése értelmében, ha a kultarat és a belsé érték-készség-képesség hangsuilyoza-
sat tekinti érvényesnek Németorszagban, akkor ez vetiti el6 a 19-20. szazad for-
duldjan a tarsadalom polgari rétegének testre koncentralé gondolkodasat, a moz-
gas mivészetének térnyerését. A tanc antropoldgiai értelemben vett jelentésvizs-
galatat jelen esetben a természet és a test, valamint a test és a tarsadalom kézott
kapocsként interpretalhatjuk helyesen a 20. szazadban. A természet és test struk-
turalis kapcsolatrendszerében azonban a test-lélek-szellem harmassaga egyedisé-
gében mutatkozhat, amelyek az anyagban egyesiilve testi-emberi azonossagukat
identitaskonstrual¢ kifejezéstartalommal toltik meg. Amiképp tarsadalmi igény he-
lyett, vagy annak magasabb szintd meghatarozasaképpen mivészeti irinyzatta ala-
kulhat at, a mozgas vagy még inkabb a tinc esetében a test- és térérzékelés valto-
zasat megfigyelé rendszerszemlélet és mozgasrend az individuum megjelenitésé-
hez egy 6nall6, személyes teret kdvetel és teremt meg maganak, amint ez az indi-
viduumma valas folyamataban az 6nazonossagként aposztrofalhaté tancformaban
is értelmet nyer, meghatarozé jelentéssel bir. Ez a természet altal inspiralt latas-
méd egyedil a balettet utasitja el, a nemzeti-népi tancokat azonban nem. Egyér-
telmien Dalcroze technikaja szolgal alapjaul a szinpadi tanc megujitasinak.*' Ami
Németorszagban az expresszionista tanc mozgaskérusainak megjelenését indukal-

41 Valyi 1969: 319.
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ta, az az orosz szinpadon a néptanc felé fordulast hozta el. Lopuhov és
Golejzovszij Dalcroze technikdjan alapuld kisétletei kudarcba fulladtak Oroszor-
szagban a jelentds tarsadalmi széttagoltsig miatt, mivel nem talalta meg befogadd
kézonségét. Lopuhov a szimfonikus balett felé fordult, Golejzovszkij pedig a nép-
tancot valasztotta szinpadi kifejezési formaként.#> Azonban ez a megkdzelités
nem kilénbdzik a prozai szinhaz alkotdi térekvéseitSl sem. Sztanyiszlavszkij belsé
érzelmekbdl kiindul érzelemkifejezést hirdetett,** Meyerhold pedig felbontotta a
szinészet és a mozgas hatarvonalait, mozgasra épilé minimalista szinhaza megre-
formalta a kifejezés értelmezését.* A résztvevs szinhaz megvaltoztatja a testkép
szerepét, olyan programot hirdet, amelyben csak fekete tér van diszlet nélkiil. gy a
fekete térben megjelend alak mozgasa a tér minden pontjan konstrudlt, jelentéstar-
talommal ruhazza fel a tér hasznalatat. Kilép a szimmetria biztonsagos frontalis
rivald4jabdl, az aszimmetridban keresi az egyensulyt. Tudatos mozgast visz a pro-
zai szinjaték terébe, amivel atértékelve a test szubsztanciajat is eszkéznek tekintve
hoz létre mozgaskézpontt szinhazat. Ezek lehetnek gépies-munkat imitald, vagy
népi motivumokat magaba foglalé mozgasok is a balett egyértelmi kizarasaval. Az
1917-es orosz nagy oktoéberi forradalom utan a szinhaz a nép szinhazava lett, {gy
annak olyan tartalmat kellett kbzvetitenie, ami a népnek ismerGs, szamara érthet
kifejezéstartalmat hordoz. A konstruktivista szemlélet tehat jelentésteli konstruald
eréként jarult hozza a mozgaskultira eszkézrendszerének valtozasahoz. Igy a pan-
teista vilagkép vonatkozasaban a természettel azonos szinten tekintheté a hagyo-
many is, amint azt Bartok Béla tiszta forrasként aposztrofal. A folklornak tehat a
mivészetre gyakorolt hatdsa egyértelmlien a megujitasban van, annak elemeit
emeli be a modern alkotéi szemlélet és azt absztrahdlva-atkonstrualva hasznalja
sajat mondanivaldjanak megfogalmazasara.

A testre tekinté gondolkodas valtozasai és ennek szerepe a
tancban: természettudomanyos, vallasi és esztétikai

kérdések

A természettudomany és Hegel dialektikaja az, ami megteremti a mdvészet-
elmélet megszilletését és egyuttal konkretizalja annak szerepét is. A természettu-
domanyos kisérlet struktirajat megteremtd, elemz3 magatartasként emlitést ér-
demel Pal apostol Korinthusiakhoz irt levelében megfogalmazott allitasa, mely
szerint van ,,égi test” és ,,f6ldi test”, melynek égi formaja ragyogébb, mint a f6l-

42 Valyi 1969: 326.
4 Sztanyiszlavszkij 1983: 57.
4 Meyerhold 1983: 76.
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dié. Pal apostol a feltimadassal allitja kontextusba, mely szerint a halal utin az
égi, vagyis szellemi test éled Gjja.#> A romolhatatlan, dicsGséges, erds szellem,*
amely szintén Pal apostol altal megfogalmazva beszélhet a tudomany altal.#
A nyugati gondolkodasban a fizikai valo, a f6ldi test a biinds létezd, ami a haldlban
elporlik. Test és lélek a keresztény vallasban is két részben megkiilénboztetett, a
tudattol elvalaszthatatlan harmasa a filozofiai szemléletet tiikr6zi. Hegel antropo-
l6giai meghatarozasaban Descartes elméleteire timaszkodik, allitasa szerint a lélek
és test kozotti kapesolatban a lélek székhelye a testben van, amely kitetjedése a
térben jelenik meg, valamint keletkezésének meghatarozasaval az idében is elhe-
lyezi#® A kvalifikalt tér, ami a testet meghatirozza, kiterjedéssel bir, ami mérhetd,
azonban az idé csak akkor, ha a térre vonatkoztatjak — tehat a tér jel6li meg az
idStartamot. Ennek természetes minGsége a mozgasban van,* amibdl egyenesen
kovetkezik mozgas és mozdulatlansig meghatarozasaval Hegel dialektikus szemlé-
lete. Mivel a mozgas természetes mindség, metamorfozisra képes, felallithat6 a
szemlélet tikrében egy fejlédési folyamat, mellyel megallapithat6 lesz az egyes
részfolyamatok meghatarozasaval egymasmellettiség és egymdsutanisag révén® a
mozgas fejlédési rendszere, ami a morfolégiai-strukturdlis elemzés alapjat adja. Igy
és itt lehet megfogalmazni a tanc esztétikai dekrétumat, ami egyrészrél a test ma-
vészi-technikai kimivelése, masrészrdl pedig a lelki-szellemi tartalom eszkoztara.
Ennek tényeként pedig a hermeneutika targykorébe tartozik. A hegeli esztétika
elméleti becsvagya, hogy felelevenitse a természet adta anyag szubjektiv tevékeny-
ségét, a szellem ellentétekben megnyilvanulé mozgatasat és megteremtse az elmé-
let szerepét az esztétikai kanonokban.”! Hegel esztétikai alapelvei alapjan hatarozta
meg Szentpal a mivészi kifejezés, jelen esetben a tancold test és maga a tanc mér-
tékeit és rendezdi elvét, hogy eziltal megragadhat6va valjék a test antropocentri-
kus lényege. Ebben egyestilhet a test természetelviisége és polifonija, amelynek
hatasaként a tanc formaisaga, artikulalt tagoltsaga és szerkezeti épitettsége okan
nyeri el sajat autonémidjat, amely immadron sajat eszkdzeivel teremtheti meg 4j ti-
pust karakterizalasat. Igy lesz egymasra haté egység technika-tartalom-forma-
eszme ¢és szerkesztési elv egytitt mivészi kifejez6 eszkoz. Szentpal mozgasesztéti-
kai-antropoldgiai rendszertandban tehat elészor a testet és annak mozgasat két
ered6 mentén meghatarozhaté keretbe — térbe és id6be helyezi —, amelynek ko-
zéppontjaban foglal helyet a 1élek és a szellem. A 1élek az irracionalitas, az id6tlen

4 1Kor 15,44 Karoli 2002.

46 1Kor 15,43—45 Karoli 2002.
47 1Kor 12,8 Karoli 2002.

48 Hegel 1968: 47.

49 Hegel 1968: 54.

50 Hegel 1968: 54.

51 Zoltai 1969: 208.
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létezb, a szellem a racionalitds, amely a test kézéppontjaba helyezésével lesz ma-
kodSképes egész és fejlédésre képes. Ennek szimbolikus kereteként a nyolcaga
csillagot valasztja, ami a feltimadas jelképeként kap jelentéstarsitast a Szentiras-
ban, igy értelmet nyer a fizikai testet attranszformal6 szellemi test analégiajaban a
Pal apostol-i megfogalmazas, ami a tudatos tancos fogalmanak megalkotasat teszi
lehetévé. Csaladnevét f6héstink Strickerrdl Szentpalra feltehet6en 1918-ban val-
toztatta meg hitvallasanak kinyilatkoztatasaként.>

A szazadfordulé mivészeti koreinek emberi-erkélesi magatartasaban ott rej-
lik az a panteista vildgkép, amelynek értelmében egyértelmi elkGtelezettjel a ter-
mészetnek, a mivészetnek és a tudomanynak is. Ez pedig nemhogy nem zarja ki a
valldsossagot, hanem magaban a vildgban a mindenekfelett létez6 Isten immanens
jelenlétét hirdeti. Ez jelen van a zenemivészetben, a képz&mivészetben megfo-
galmazott formai megjelenitésekben, amelyhez a tincmivészet is csatlakozhat
Magyarorszagon Szentpal altal. Ez a jelenség nem csupan a mévészet tertiletén fej-
ti ki hatasat, mert leginkabb a vallds az identitast meghatarozo tényezé a 19. sza-
zadig (mondja Karl Léwith), de bizonyos szintereken még sokkal tovabb is. Bz a
meghatarozé tartalom a vallasi szekularizacié folyamatdban a reformatus hitre va-
16 attérésben is, ami a mévelt haladé gondolkodasu polgari réteget is meginditja a
tarsadalomban valé szerepvallalas érdekében. Ez az, ami egyértelmien jelen van a
Polanyi-Stricker klan tudomany felé elkotelezett habitusaban. Szentpal Olga, mint
ebben a csaladban az els6 mavész a tancot igy tehette tudomanyos szinten elis-
merhet&vé, hogy kisérletet tesz a tinc nomenklaturalis rendszerelméletének felalli-
tasara, amelyhez a tanc megszilet$ {rasbelisége is hozzakapcsolhato. A két alapve-
t6 szimbodlum a kor és a négyzet, ami a tanciras alapjanak is szamit, olyan egyete-
mes jelentéstartalmat hordoznak, mint a mozgas és mozdulatlansag, a szakralis és
profan, allandé valtozo és 6rok valtozatlan. Ugyanakkor ezek a geometrikus for-
mak az 1920-as években megjelené konstruktivista felfogasanak is jellemzé alap-
elemei, amik igy a mivészet abszolitumat, a stilizalt-absztrahalt magasabb mtivé-
szi értéket kozvetiteni akar kifejezési forma eszkdzrendszere. A tancjeliras La-
ban Rudolf és tanitvanyainak érdeme, ami azért kiilénleges, mert a tinc, a mozgas
haromdimenziés voltat forditja at kétdimenzids rendszerré. De a néi test és a tanc
er6sen vitatott helyzetét tisztazni az elmélet esztétikai-analitikai targykord kifejté-
sével lehet tudomanyos szintre emelni és kivonni a test érzéki és egyoldalian sze-
xudlis felhangot képvisel6 életreform tSrekvésekkel valéd azonositas alol. Hiszen
nem extatikus tincélmény és keleti miszticizmus all a hatterében, hanem a tudatos

52 Hivatkozza Komoréczy Géza Fenyves Mark szives kézlése alapjan. Lasd Komordezy (szerk.)
2018: 56.
53 Szerdahelyi—Zoltai 1972: 367.
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és erGsen vallasos panteista vilagképet felvonultaté muavészi kifejezési forma, ami
tudomanyos értéket képvisel.

Szentpal Olga tancelméleti tézise

Az eddig felvonultatott szempontok értelmezése itt valik teljességgel érhe-
tévé, hogy ismertetem Szentpal Olga testre és térérzékre vonatkozé tancelméleti
meghatirozasat. Az embeti test mozgas-struktirdjanak lefrasira és magyarizatara
a hegeli dialektika meghatarozé alapjaibdl taplalkozva ok-okozati Osszefiiggéseket
tar fel Szentpal kvazi esztétikai-antropologiai rendszertanaban. Mozgas-struktira
cimen azt a morfolégiai fogalom- és funkcidrendet értem, amivel a tinc szerkeze-
tileg leirhatd, tartalma megkdzelithetd. Két természetfilozéfiai-antropolégiai fo-
galom, mint mozgas és mozdulatlansiag 6rokkon egymast kdvetd valtakozasat te-
kinti alaptézisének, amivel a test mozgasa definialhaté. Ezek lesznek a mozgas
legkisebb egységeként meghatarozott fazisai, amibdl a tanc strukturalis szerkezete
felépithetS. A testet nyolciranyu-csillagalaku frontiranyrézsara helyezi, behatarolva
annak személyes terét. Ez a szemé-

. Vertikali
Szagitalis tengely -\l,/.l\ ertikilis tengely

lyes tér haromdimenzios kiterjedése
indukalja a test tengelyeinek megha-
tarozasat. Fogalomrendszerében a
testérzék a  test  kiterjedését-
kérvonalait és vertikalis-horizon-
talis-vertikalis sikjait jelenti, a térér-
z€k a testet kortlvevd tér tajékozo-
dasi viszonyrendszerét alkotja meg.
Ezek a testtengelyek és a test moz-
gasat meghatarozo centrumok meg-

Horizontalis tengely

jelolésével adja meg a tanc karakte-
risztikdjat. A mozgas és a tanc az
emberi test szerkezetébdl kiindulva,
alapjaban véve tobbszélamu, tér,
id6, erd altali funkcié szerinti meg-
hatarozottsagaban egyiittesen struk-
turanak tekintendd.>*

1.abra. A tengelyek és a test az, iranyrogsan.
(Sajat szerkesztés)

5 Szentpal-Rabinovszky 1940.
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A mozgas-rendszertan metodika felosztasa tehat a kovetkez6:
1. Formatan — a tanc szetrkezete;

2. Funkciétan — a tanc lefolyasa;

3. Kompoziciétan — a tinc kompozicidja;

4. Kifejezéstan — a mivészi el6adas.

Formatan-mozgasszerkezet Funkciotan-plasztika-ritmika-dinamika

Tancstruktara

Kompozicidtan-szerkezeti felépités Kifejezéstan-miivészi eldadas

2.4bra. A rendszertan felépitése.
(Sajat szerkesztés)

Szentpal Olga munkassagaban megjelené mozgas-strukturdk, a tancdivat je-
len ideja, €16 kulturalis kdzegének elemeti jelentik miivészi koncepcidjanak egyér-
telmd meghatarozasat. Szentpal a természet torvényeit elfogadva egy nomen-
klaturalis fogalomrendszert hozott létre, amellyel helyet ad a mozgas analizalasa-
ra. A rendszertan feltitja a mlvészi tinc minden formdjat, amit felépitésében is
meghatiroz. A formatanban a figuralis lokicié alapelemeit és rendszerszint(
meghatarozasait az id6-tér ered6k mentén, a test harom-dimenziés kiterjedésé-
ben tudatosan megkomponalt mozgasmodellként dolgozza ki. A test behatarola-
sa és a tanc szerkezeti épitettsége alapjan allapitja meg a mozgas motivikajat, ami
a mozgasforma domindns jellegét adja. Szentpal Olga mozgasjellegeiben az emelt
jelleg a klasszikus balett, az aramlé jelleg a tarsastanc, az ellentétes jelleg az exp-
ressziv tanc, az egyenletes jelleg pedig a néptanc formai elemeit takarja. Ennek
lehet6ségében Szentpal felismeri az Gjfajta testi orientacidk kibontakozasanak
tarhazat, a tudatosan formalhat6 struktarakat mivészi kifejezbeszkézzé emeli és
azt kozlésértéki tancca a kifejezéstannal formalja. Képzési rendszerében szerepe
van az aktualis tincdivatnak és a mivészi tancnak is. Mindezeket a rendszertan
lejegyzett példatara tarja elénk kinetografiaval lejegyezve. Mint megalkotott pro-
duktum, a test- és térérzéket tudatosan hasznalé tancos lesz az, aki ugyanigy
részt vesz, hozzaidomul a mozgaskérus tomegéhez, ugyanakkor 6nalld, térben
konstrualt koreografidkat alkot6 és el6ad6 személyiséggé tud valni. A mozgasér-
tést pedig a tancjelirds megtanulasaval és alkalmazasaval, a szimbolumérts
kognicidval fixalja. Mindezzel egyiitt a rendszertan teli van variacios lehetSségek-
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kel és bévebb kifejtést magaban hordozé Stletekkel. Azt gondolom, ez a rend-
szer gy teljességgel lefekteti a tinc, mint mtivészi kifejezés és mint elmélet alap-
tézis kifogasolhatatlan alapjait. Munkajdban taldlkozott csaladi kétédései révén a
nyugati gondolkodds, az expresszionista muvészet és a keletrél érkez6 haladé
mivészi felfogas, melynek eredményei egyiittesen adjak Szentpal sajatos stilusat.
Ennek ismeretében mar nem is meriilhet fel kérdés annak iranyaban, hogy miért
az ezen a rendszeren kinevelt Szentpal tanftvanyok lehettek a megsziletd tanc-
mivészeti képzés vezet$ alakjai. Kozottik tudhatjuk lanyat Szentpal Mariat, a
nevelt fiaként szeretett Lorinc Gyorgyot, Merényi Zsuzsat, Kemény Zsuzsat,
Roboz Agnest, Simay Zsuzsat vagy Ligeti Mariat, Juhasz Mariat, Szalai Zsuzsat
is, akik a megsziilet6 hivatdsos egylttesek kivalo tincosai, alkoté el6addi és tan-
cosokat képz§ tanarai lehettek a tancéletnek.

Osszegzés

Mindezeket Osszefoglalva megallapithatd, hogy ezen folyamatok eredmé-
nyeként valhatott a tancbdl 6nallé mtvészi kifejezési forma. A polgarsag gondol-
kodasa, mivészi torekvései és tudomanyos habitusa egyarant sziikségesek voltak
ennek megalapozasahoz és tényleges megvaldsitasahoz. Lathat6, hogy mennyire
esztétikai mindség a tanc, ami talan az 1970-es évekig teljesen egyértelmi volt.
Szentpal Olga életének egyik kudarcaként fogalmazhat6é meg, hogy ez a rendszer-
tan nem kertilhetett konyv forméjaban kiadasra. Pedig kortarsait megel6z6 szem-
léletében és részleteiben is alapos munkdja mar 1940-ben elkészilt. Ez lehetett
volna a fegyvertény annak kikiiszobolésére, hogy esetlegesen munkajat kétségbe
lehessen vonni, vagy amiként napjainkban emlékeznek ra, pusztin mozdulatm@-
vészként beszéljenek réla. A megszileté néptancgytjtések elindulasakor az 1947-
ben elkészitett elemzési modszere szerint tudtdk kategorizalni a felgydjtott tanco-
kat. Elében jegyzett le tancot, jegyzetei, koreografiai étletei a Tancarchivumnak
hala mind rekonstrualhaték. Sajndlatos, hogy Martin Gyorgy sem hivatkozik ra,
hiszen szamos fogalmat és elemzési médszerét hasznalja. Az én munkam a ha-
gyaték feltarasaval kapcsolatban még sok értékes évet tartogat magiban, még
tobb tarsadalmi és tanci kontextusrendszer feltarasaval és annak részletekbe me-
né elemzésével.

55 Szentpal Olga Ortutay Gyulaval folytatott levelezésében kifejti konkrét hivatkozasokkal, meny-
nyi fogalmat vettek at az elnevezések részleges megviltoztatasival. A levelek az OSZMI Tanc-
archivumdban a fond 32 szam alatt megtalalhatéak. Martin Gyorgy: A sark6zi Duna-menti mo-
tivumelemzés cimmel 1964-ben kiadott kényvében szerepel a motivum konkrét definiciéja, ami
a Szentpal-rendszertan 1940-es kézirataban konkrétan szerepel, de erre vonatkozéan a kényv
nem tartalmaz hivatkozast.
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A tanulmany reményeim szerint funkciéjat betSltve képet ad arrdl, hogy a
19-20. szazad forduldjan hogyan, s miképp valhatott a tinc 6nallé mivészeti
formava, hivatassa. A ,,nemzeti tinc” fogalma egyértelmlien magaba foglalja a
polgari tarsastaincokat és a megszilet6 4j stilust is, ugyanakkor az urbanus kultd-
raban 1j stildris mvészeti forma megszlletésére is lehetéséget nydjt. Ennek bizo-
nyitasaként tehat lehet ,,magyar” tinc nemcsak a csardas, hanem az Gj mivészi
forma is, ami érzéseket, mondanival6t kdzvetit, ami csupan csak forrasként hasz-
nalja a folklért, de mégis egyéni, formailag megszerkesztett alkotas. Nevelési esz-
kéz és alapmuveltségi tartalom. A testkép természetességében és természetfilozo-
fiai behataroltsagaban lehet mentes a szexualis tartalomtol, ami attranszformalja és
tudatoss teszi magat a tancost és a tancrél kialakul6 felfogast. Tgy lett és maradt a
bélesészettudomanyok szintjén elismerhet$ a tanc tudomanya. A keresztkulturalis
kontextusok pedig ténylegesen felismerhetévé teszik a tarsadalomban létrej6ve
kulturalis folyamatokat, aminek pedig elsédleges kivetiilése vitathatatlanul a tanc.
Hiszen az emberek életét korra és nemre vald tekintet nélkil szamos ponton at-
szOvi, és ez a tény éppugy megfeleltetheté a mivészeti szintér magas kultarajaban
is az érz¢ki egzisztencia szintjén. Mindezek tudataban lehet tancantropolégiai to-
rekvésként értelmezni a mozgasban megnyilvanulé test és az azon keresztil meg-
nyilvanul6 tarsadalmi 1ény szerepét. Szentpal Olga személye a kulcs annak megér-
téséhez, hogy milyen torekvések kellettek, milyen muivészi ambicidk és iranyvona-
lak talalkoztak a tanc sajatlagos mifaji stilusanak behatarolasahoz. Szentpal sz6-
vetséget kotott a természettel, melyben az embernek maganak is meg kell talalnia
a helyét, hiszen ezek az elemi erék miikddnek az emberi testen belil is. Legyen
elementaris, emberfeletti, vagy épp embertelen ez az ers, mindezeknek az embe-
ren kivill és beldl is harmoéniava kell valnia az erkélesi értékek értelmében. Ez az
az 4j egyensuly, amiben a kiils6 és bels6 vilag torvényei Osszebékiilhetnek és sz6-
vetségesekké valhatnak. Ez kovacsol 4j hidakat és 4j mutvészi felfogast a tanc ka-
rakterizalt stilusai k6zott. Szentpal Olga megérdemli, hogy végre paratlan szemlé-
letd munkaja napvilagot lathasson, hogy a Szentpal mint névjegy nem csupan egy
mozdulatm@vészt takarjon, hanem a tudomanyban jartas elméleti szakembert.
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Nora Abraham

DANCE AESTHETICS AND TAXONOMIC THEORY IN THE OEUVRE OF
OLGA SZENTPAL

Olga Szentpal was a movement artist, representing a unique theoretical framework at the
beginning of the 20th century. In my paper, I aim to present the influences that play a
patt in the development of Szentpal's artistic concept, in which the family and the
theoretical background of her interest have a significant role. This concept covers
society, citizenship, education and art. At the turn of the 19th and 20th centuries, the
female body and mind shake off their former limitations and appear in a different role.
In Szentpal’s theoretical work, judgment, religious worldview, science and aesthetics
assist in the creation of the artistic nature of dance. Can this movement-centered and
highly philosophical system theory be interpreted as a dance anthropological endeavor?
In the trinity of the body-soul-spirit coefficient, movement and immobility as well as
conscious movement creation together mean the style of movement art and the creative
dancer. My writing revolves around the issues of dance style, artistic expression, the body
as a concept that can be defined as an attribute of movement, as well as dance and
anthropology. By sorting out these issues, I hope to make the taxonomic theory that
examines the character of dance and body become more easily comprehensible.



A hortobagyi deportaltak emlékezett
terel Magyarorszagon

CSISZAR IMRE

Bevezetés

A hortobagyi kényszermunkataborokba hurcolt artatlan emberekrdl, gyak-
ran egész csaladokrol megemlékezo, a hortobagyi rabok szenvedéseinek a bemu-
tatasat célul kitz6, és a fiatalabb generacidk szamara hianypotld ismeretszerzési
lehetSséget nyujté emlékhely kevés van Magyarorszagon. Annak ellenére, hogy a
rendszervaltast kdvetSen voltak térekvések a kommunista diktatira aldozatainak
emléket allité kulturalis terek kialakitasara, a Hortobagyon raboskodé csaladok
megfelel§ rehabilitalasara ez ideig nem keriilt sor. Pedig kézel 2500 csaladot és
tobb mint 8 ezer embert érintett a hortobagyi kitelepités, amely olyan mértékd
jogtipras volt, amelyre kevés példat ismer a torténelem.

A kommunizmus dldozataul esett csaladok esetében a mult feldolgozasa
megkezd6dott ugyan és az allami terror feltarasat illet6en is komoly kutatasok
folytak, azonban a rendszer blneinek a megismertetése és a tudatos emlékezet-
politika kialakitisa nem sikertlt maradéktalanul. A mdlt feldolgozasa és a multtal
valé szembenézés nemcsak tudomanyos szempontbdl 1ényeges, hanem 6Sssztar-
sadalmi szinten is, mivel a kévetkez6 nemzedékeknek a mult eseményeihez vald
viszonyulasa, erkolcsi értékitélete meghatirozza nemzetiink jovéijét.

A Jasz-Nagykun-Szolnok és Hajdu-Bihar megyében elhelyezkedé hortoba-
gyl kényszermunkataborokban raboskod6 artatlan emberek mindannyian a
kommunizmus aldozatai voltak. Evekig raboskodtak allati sorban és csak Sztalin
halalat kévetSen szabadulhattak. A szocialista allam gondoskodott réla, hogy
szabadulasuk utan sem élhettek szabadon. Megbélyegzettek maradtak, akik a tar-
sadalom periféridjara szorulva, dllandé rettegésben élve probaltak meg boldogul-
ni, elvdgva a tanulds és a képességiiknek megfelel6 munka lehet&ségétdl.

Jelenleg csak Hajdunandson és Ebesen tekintheté meg olyan allandé kialli-
tas, amely emléket allit a hortobagyi kényszermunkataborok rabjainak. A Hajdd-
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nanason ,,Kitaszitottak” cimmel 2011-ben megnyilt allandé kiallitas alapvetSen
Ot részbdl épil fel, és a Hajdananas melletti Tedej kényszermunkatiboranak a
bemutatisa mellett a deportalasokra, a hadifogsagba hurcolt artatlan civilek sor-
sara, az 1956-os forradalom és szabadsagharc héseire, valamint a kolhozositas
vidéki tarsadalomra gyakorolt hatasara is nagy hangsulyt helyez. Az ebesi Széche-
nyi Ferenc T4gjmuzeumban pedig 2004 6ta tekintheté meg az az emlékszoba, ami
az , Itélet nélkiil...” cimet kapta és kifejezetten az ebesi kényszermunkatabor és a
hortobagyi rabok allnak a kézéppontjaban. Az alabbiakban ezt a két kiallitast ki-
vanom koézelebbrél is bemutatni.

A hajdunanasi ,,Kitaszitottak” torténelmi kiallitas
torténelmi hattere

A tarlat alapvetSen egy olyan id6szakrol szol, ami mind a mai napig €16 t61-
ténelemként van jelen Hajdinanason és a varos tagabb kornyezetében. A korszak
és az atélt események nem meriltek feledésbe, s nem vesztek el a malt homalya-
ban, hiszen az itt él6k emlékezetitkben 6rizték, s 6rzik ma is, hogy tovabbadjak a
kévetkezé generaciok szamara.

A torténet alig tobb mint fél évszazaddal ezel6tt kezd6dott, s az id6sebbek
még személyes élményként idézik fel a varos torténelmének azt az alig két évti-
zedét, amely soran a kilénb6z6 megprobaltatasok és elszenvedett veszteségek
teljesen feldultak és atalakitottak a varos életét. Hajdinanas tragédidja azonban
nem valaszthaté kiillén attdl a zivataros 20. szazadi magyar torténelemtol, amely-
be szervesen illeszkedik, s amelynek az ismerete nélkil a helyi események sem
érthetSk.

Az 1. vilaghaborid, az emberaldozatok, majd a trianoni békediktatum maig
feldolgozatlan traumat okoztak a magyar tarsadalom szamdra. Szinte nincs varos,
ahol ne allt volna, vagy ahol ne allna elsé vilaghabords emlékmd, vagy ne lenne a
trianoni békére utalé emlékhely. Bz al6l Hajdinanas sem kivétel, a megprobaltata-
sok sora azonban a masodik vilaghdborut kévetSen tovabb folytatédott. A habo-
ras vereség, az aldozatok tragédidja, valamint a Magyarorszag német megszallasat
(1944. marcius 19.) kévetS nyilt zsidéildozés, a gettdk felallitasa, majd a deporta-
lasok a magyar torténelem legsotétebb id6szakanak a kezdetei voltak.! A holoka-
uszt az egész orszagban jelentés dldozatokat kévetelt, az olyan kisebb varosok
esetében is hatalmas vérveszteséget okozott, mint amilyen Hajdunanas volt.

1 A magyarorszagi zsidosag szenvedésérél bévebben Gyurgydk 2001; Braham 1997; Stark 1995;
Bihari 1990; Sagvari 1994; valamint Karsai-Benoschofsky 1958—-1967.
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A helyi tarsadalomba szervesen illeszkedd és békésen €16 hajdunanasi zsido-
sag sem kertilhette el sorsat. Hajdunandson 1944. méjus 31-én a Klapka és a Bem
utca koril 1étestlt a gettd, ahovd a varos 1003 £6s zsiddsaga keriilt.?2 A polgari la-
kossagtol torténd elkiilonitésiik ezzel immar fizikailag is megtortént. A gettd alig
masfél hénapig mikoédott, mivel ezutan a foglyokat koncentraciés taborokba
szallitottdk. A tehervonatok el6szér Debrecenbe érkeztek, ahol a Serly-féle tégla-
gyarban gyijtétték Gssze a megyébdl a zsidokat. A hajdunanasi zsidok is itt vara-
koztak egy teljes hétig, allandé fegyveres Srizet mellett.

{J.
3

-

el

1. kép: A hajdiindndsi zsinagdga épiilete.

Ezutan Debrecenbdl a hajdunanasi deportaltakat vagy Auschwitzba, vagy a
Bécs mellett fekv Strasshofba vitték.* Az Ausztriaba kertlt zsidoknak joval na-
gyobb esélyiik volt a tdlélésre, mivel Sket tébbnyire killénb6z6 kelet-ausztriai ta-
borokba szallitottak tovabb, ahol ipari és mez6gazdasagi kényszermunkat végez-

2 Fehér 1973: 331.
3 Volgyesi 2001: 39-41.
4 A deportalt hajdinanasi zsidok névsorat kozli: Halmos 2003.



26 CSISZAR IMRE

tettek veliik. Az dldozatok pontos szamat nehéz megallapitani, a szakirodalom
mintegy 640 életét vesztett hajdunanasi zsidot tart szamon.>

A masodik vilaghabori végén a kivonulé német csapatok nyomaban jard
Voros Hadsereg rettenetes brutalitisa okozott maig érezheté sebeket a hajduna-
nasiak lelkében. A varos ,,nagy Oregjei” még emlékeznek a masodik vilaghabora
utani idSkre, a szovjet hadsereg kegyetlenségeire, arra a mai napig kisérté no-
vemberi éjszakara, amikor a varos férfi lakossagat 6sszegy(jtotték, és hadifogsag-
ba hurcoltak a kegyetlen megszallok. 1944. november 3-a tragikus emléknap
Hajdunanason, s az ekkor térténtek kit6rolhetetlenek a varos torténelmébdl.

A habora végén, a Magyarorszagot megszallé Vorés Hadsereg kegyetlenségel
és a civil lakossaggal szemben nem egyszer szervezetten elkGvetett atrocitasok
okoztak sokak halalat. Hajdunanasrol 1944. oktdber 30-an éjjel vonultak ki a szov-
jetek el6l hatralé német és magyar csapatok. Masnap, 1944. oktéber 31-én érkezett
meg a varosba a Vorés Hadsereg. Ezutin Hajdundnas a november 1-jén megala-
kult szovjet katonai varosparancsnoksag kézvetlen fennhatdsaga ald kertilt.o

A szovjetek megérkezése azonban nem felszabaditis volt. Az eseményekrél
személyes élményekkel rendelkezé helyiek beszamoléi a Voros Hadsereg kegyet-
lenségeit emelik ki.” A szovjetek legnagyobb rémtette azonban 1944. november
3-an éjjel kovetkezett be. Egy tudatos és szervezett akcid soran a polgari lakossag
begytjtésére, és mint késébb kiderilt hadifogsagba szallitasara keriilt sor ezen az
éjszakan. Katonai alakulatok jartak hazrol-hazra és Gsszegy(jtotték az otthon ta-
lalt férfiakat, a fiatalokat és az Oregeket is. Az egész varosra kiterjed$ akciébol
csak egy-két varosszéEli utca, valamint a tanyak maradtak ki, ide ugyanis mar nem
jutottak el virradat elStt az oroszok.®

Az elhurcolasok pontos oka hitelt érdemlSen nem bizonyithatd, tudjuk
azonban, hogy a szovjet hadseregben bevett gyakorlat volt polgari személyek
fogsagba ejtése és hadifogolytaborokba szallitisa. Szovjet hadifogsiagba egyéb-
ként mintegy 600 ezer magyar kerlt, tObbségiik katona volt, de a polgari szemé-
lyek szama is elérte a 100-120 ezer f6t.°

Az 6sszegytjtott embereket (kézel 500 £6t) éjszakara a sziilGotthonba terel-
ték, majd masnap gyalogmenetben iranyitottak Sket Debrecen felé. A haromna-
pos ut alatt a foglyok ugy tudtak, hogy néhany hétig lesznek tavol, mivel a Haj-
diananast Debrecennel Osszek6éts vastti szakasz helyredllitisan fognak dolgozni.
A hadifogolyként elhurcolt hajdunanasi férfiak Debrecenbe érve a Pavilon lakta-
nyaba kertltek, ahol akkoriban mar valésagos szovjet gydjtétabor mikédott. A

Volgyesi 2001: 41.

Vélgyesi 2001: 43.

Lasd Draviczky 1993: 230—241.
Volgyesi 2001: 44—45.

Romsics 2002: 270.

© ® - o w;
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foglyok kézll az 50 év feletticket és a 16 év alattiakat, valamint a betegeket sza-
badon bocsatottdk, mivel ugysem élték volna til az el6ttik 4ll6 utat. !

A megmaradt nagyjab6l 350 embert 1944. november 18-adn inditottak el
vasuton. A hajdunanasi ,,hadifoglyok™ hossza utat tettek meg Debrecenbél Ro-
manian keresztill a Szovjetunidba, el6sz6r a moldvai Foksany elosztétaboraba,
majd onnan a Dnyeszter partjan fekvé benderi hadifogolytiborba.!’ A leirhatat-
lan kériilmények és a rossz banasmoéd kévetkeztében az artatlanul elhurcolt, pol-
gari személyként hadifogsdgba keriilt mintegy 350 emberbdl alig 20-an maradtak
életben és tértek haza. A hajdinanasihoz hasonlé esetre keriilt sor Nyiregyhdzan
is, ugyanazon a napon, 1944. november 3-an, fényes nappal.

2. kép: Kérddiv a szovjet hadifoglyok felkutatdsdra.

10 A hajdunanési férfiak elfogisanak és viszontagsigos utazasinak a torténetét részletesen leftja
Hadas Ferenc, az egyike azon keveseknek, akik visszatértek a fogolytiborbol. V6. Hadas 1991:
19-31.

11 Volgyesi 2001: 45-46.
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A civilként hadifogsagba kertilt hajdunanasiak t6bbsége életét vesztette az Ut
soran, vagy a hadifogolytaborban.!? A varos lakéi hossza éveken at, nem egyszer
tobb mint egy évtizeden keresztill vartik vissza szeretteiket, akik legtobbszor
apak, fidk, vagy testvérek voltak. Emlékiiket mind a mai napig kegyelettel 61zi a
hajdunanasiak kézbssége.

Az ezt kovetd, 1948-t6] kezd6dS Rakosi-korszak sem hozott enyhiilést, s6t
egyértelmiien a terror és az elnyomas, a megfélemlités és az erSszak csucspontja
lett. A hatalom és helyi képvisel6i valosagos tldéz6hadjaratba fogtak a nemkiva-
natos elemek, a veszélyesnek tekintett tirsadalmi csoportokkal szemben, az dllam
sajat polgarai ellen fordult.

A rendszer ellenségeihez tartoztak az egyhazi személyek, un. ,klerikalis re-
akcié”, valamint a médosabb parasztok, a vidék tekintélyes gazdai, a ,,kulakok”
is. Az egyhaz képvisel6i a ,,dolgozé nép” ellenségei voltak, mig a kulaksag politi-
kai befolyasa a ,,falusi osztalyharc” sikerét és a termelészdvetkezeti mozgalom si-
kerét veszélyeztette. Kulaknak mindsitettek minden 25 holdon felili kézép- és
gazdagparasztot, Gsszesen mintegy 71 ezer csaladot, és killénadokkal, gazdasagi
éptleteik, gépeik elvételével, a képviselStestiiletekbdl torténé kizarasukkal és
minden mas adminisztrativ eszkézzel sujtottak Gket. Hivatalos nyilvantartdsuk
érdekében kilon kuldklistak késziltek.!?

A belsé ellenséggel szembeni fellépés eszkoze volt a koncepcids per mellett
az internalas is. A legnagyobb internalé tabor Kistarcsan volt, a leghirhedtebb
recski tabor mikoédésének kezdete 1950-re tehet6. Az internalé taborok szama
megkozelithette a 100-at, mig a fogolylétszam 1953-ban 44.000 koértl lehetett. !

Hajdunandson a Rakosi korszak leginkabb azokat a gazdakat tette tonkre,
akiket hivatalosan is kulaknak bélyegeztek, valamint azokat hurcolta meg, akik az
1945 el6tti id6szakban vezeté pozicidkat toltéttek be.l>

A politikai perek és az internalasok mellett az allami terror nem egy esetben
csoportos kitelepitést is alkalmazott. Ennek a legismertebb példai a budapesti és
nagyvarosi kitelepitések voltak, de ide tartoztak a hortobagyi kényszermunkata-
borok is. A kozvetlen el6zmény kilpolitikai természetd volt és a szovjet-
jugoszlav viszony megromlasara vezethet6 vissza. A fenyegetettség érzése annyi-
ra eluralkodott a partvezetésben, hogy 1950. julius 1-jén 6 megyét érints, 17 ja-
rasbol és 300 kozségbdl allé hatarsav kerilt kijel6lésre, ahonnan azokat, akiket

12 Alig tudnank valamit arrdl a kalvariardl, amin keresztil mentek, ha az egyik, csodaval hataros
modon visszatéré hajdunandsi, Hadas Ferenc nem irta volna meg minden tekintetben rendkivii-
li, s paratlan térténelmi értékkel bird visszaemlékezését: Hadas 1991.

13 A kuldkokkal szembeni fellépéstél és az adminisztrativ intézkedésekr6l bévebben: Kavasi 1991:
28-34.

14 Dessewfy—Szant6 1989: 14.

15 A hajdananasi kuldkokkal szembeni baniasmddrdl részletesebben: Draviczky 2006; valamint:
Kajari 1999: 209-230.
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nem taldltak megbizhaténak, csaladostdl telepitettek ki.1® Az elhurcolt fértiak,
n6k és gyerekek a tiszantdli allami gazdasigok koré szervez6dd szocidlis tabo-
rokba keriltek, ahol embertelen koriilmények kozott tartottak, és kényszermun-
kara kotelezték Sket.

Ilyen kényszermunkatabor mikoédott 1951-t6l 1953-ig a Hajdunanas mellett
fekvé Tedejen, az allami gazdasag telephelyén is.'7 A tabor 1951. december 7-én
kezdte meg mikodését 343 rabbal, de a Tedejen fogva tartott kitelepitettek sza-
ma mar 1951 december végére 661-re emelkedett.!® Jelenleg a Hortobagyi Kény-
szermunkatdborokba Elhurcoltak Egyesiletének koszénhetéen tobb mint 700
egykori tedeji rabrél van tudomasunk. A 12 szbgesdrottal elkerftett hortobagyi
tabor felszamolasara csak Sztalin halalat kovetéen keriilhetett sor.1?

A megel6z6 id6szak kegyetlenségei folytan az 1956-os forradalombol Haj-
dinanas is kivette a részét, majd a Kadar-rendszer megtorlasanak az erejét is a sa-
jat borukon tapasztaltdk meg a helyiek. A vidék forradalmat leginkabb az idézte
el6, hogy az erészakos téeszesités, a korabban megbecsiilt, médosabb parasztsag
uld6zése, a vidék szellemi életében kézponti szerepet betdltd egyhazi személyek
meghurcolasa, tovabba a nyilt er8szak rendkivili engedetlenséghez vezetett.

A forradalom kitérése Hajdananason 1956. oktdber 26-an kovetkezett be.
Péntek délel6tt a helyi gimnazistak diakbizottsagot alakitottak és tanaraikkal
egyltt Osszeallitottak 34 pontos koveteléseiket.0 A varoskézpontban tobb szaz
f6s tomeg gydlt Gssze és heves tiintetés kezd6dott. Végil Cselényi Csuja Lajos
téldmuves vezetésével az éplletekrdl és a szovjet emlékmiirdl leverték a voros
csillagot, majd behatoltak a Tanacshdza épiletébe és le akartak szamolni a helyi
partvezetSkkel. A tagosit6 bizottsag korabbi elnékét, Bundik Vince tanacselnék-
helyettest bantalmaztak is.2! A helyi partvezetSk mellett a hajdunanasi zsidésagot
is inzultusok érték, oktober 26-an, a délutani 6rakban egy tehergépkocsi (a helyi
emlékezet szerint egy traktor) segitségével a f6téren allo szovjet emlékmivet is
ledéntotték, majd elénekelték a Himnuszt. Kés6bb eltévedt orosz tankok jelentek
meg a varosban, amik a Polgar—Miskolc felé vezetS utat igyekeztek megtalalni és
hidegen hagyta 6ket a helyi forradalom. Nem allt szandékukban beavatkozni a

16 Hant6 2009: 153.

17 A telepeseknek nevezett rabok 6rzésérdl a rendérségen belil létrehozott kiilénleges erdk (,K”
6rs6k) gondoskodtak, brutalis fellépésiik, kegyetlenkedéseik a rendszer Gjabb arcat mutattak
meg.

18 Apatini 2009: 19.

19 A hortobégyi taborok térténetéhez lasd: Saad 2005; W. Balassa—Hajdu—Vecsernyés é. n.; 60 Ev
1950-2010; Hant6 2009; Gulyas—Gulyas 1989; Buczkd 2008; Vatjasi 2011.

20 A 18. pontban a szovjet csapatok kivondsa mellett a Szovjetunié tiboraiban szenvedé hadifog-
lyok szabadon bocsatasa szerepelt, ami arra utal, hogy t6bb mint egy évtized elteltével is eleve-
nen élt az a bizonyos novemberi éjszaka a varos emlékezetében.

21 Az 1956-0s forradalom kitéréséhez lasd: Volgyesi 2001: 90-95.
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helyi eseményekbe és miutan az oroszul jol beszélé Ricsei Balazs utba igazitotta
Oket, tovabb is mentek. Masnap megalakult a helyi forradalmi bizottmany, az el-
néke Szilagyi Gyula, a titkar Ricsei Baldzs lett. A kévetkez6 napokban a kézrend
helyreallitasa allt a kbzéppontban és az egész varos a budapesti eseményekre fi-
gyelt. A szovjet hadsereg beavatkozasaval és a forradalom leverésével azonban a
hajdinanasi ellenallas sorsa is megpecsétel6dott.

3. kép: A ledintitt sgovjet hisi emlékniii.

Az ezutan kévetkez6 megtorlas Gjabb megprobaltatasokkal jart. Hajda-Bihar
megyében 1957 és 1959 kozott 787 £6 ellen indult eljaras, akik koziil 658 £6 egyér-
telmden Stvenhatos forradalmarnak tekintheté. A megye teleptiléseit tekintve atla-
gosan 8 személyt fogtak perbe. 104 £6 debreceni volt, Hajdub6sz6rményben 19
t6t, Hajddszoboszlon 26 {6t vadoltak meg, mig Hajdinanason 43 személy ellen in-
dult eljaras.?> Hajdunanasiak kivégzésére nem kertlt sor, de sdlyos {téletek sziilet-
tek, nem egyszer tobb éves bortdnbiintetést szabtak ki a vadlottakra.?3

22 Valuch 1996: 21.
2 A hajdunandsiak ellen indult perekr6l és a kiszabott itéletekrdl részletesebben: Volgyesi 2001:
168-184.
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Végil szolni kell arrél a tudatos agrarpolitikardl is, amely Magyarorszag
szovjetizalasaval Gsszhangban a hazai mezGgazdasag atalakitisat, a terméfoldek
k6z8s tulajdonba vételét, vagyis a sztalini tipusu kollektivizalas gyors bevezetését
szorgalmazta.

A vidéki tarsadalom szamara a masodik vilaghabora utan a legnagyobb val-
tozast a foldreform jelentette. A f6ld nélkiili témegek régi kévetelése valt valora
1945 marciusaban, a féldosztasrol sz6l6 rendelet megjelenésével. Az agrarszerke-
zet teljesen atalakult, 5,6 millié hold tulajdonjoga cserélt gazdat és igy a nagybir-
tok és a kozépbirtok gyakorlatilag megszint 1étezni. Az Ssszes £6ld 35%-at osz-
tottak szét a zémmel ,Gjbirtokosnak” szamité mintegy 642 ezer igényjogosult
koz6tt.24

Hajdunandson mar a rendelet megjelenésekor miikédott a Foldigényl Bi-
zottsag, Paléczi Imre vezetésével. A foldosztas a hajdunanasi hatar 10%-at érin-
tette és az 1000 holdnal nagyobb birtokokon til néhany gazdagparaszti birtok is
aldozataul esett. Az igényeket azonban igy sem lehetett kielégiteni, a jogosultak
alig 1/5-¢ kapott foldet, a nanasi djbirtokosok szama 416 f6 volt, akik k6zott
Osszesen 3781 hold keriilt szétosztasra.?

A Magyar Kommunista Part politikai célja azonban nem a kisbirtokos eg-
zisztenciak létrehozdsara, sokkal inkdbb a szovjet tipusu mez6gazdasdg kialakita-
sara iranyult. A valodi szandék a kollektivizalas volt, amit Rakosi Matyas 1948.
augusztus 20-ai kecskeméti beszédében hirdetett meg nyiltan. 1948. december
18-an megjelent az errél sz6l6 rendelet is, de a folyamat lassisagat jelzi, hogy
1949 nyarara még csak 584 csoport mikoédott az egész orszagban, bar az év vé-
géig mintegy 1300 termelSszovetkezet, illetve termelGszvetkezeti csoport jott
létre.20

1948-ban Hajddinanason is megalakult az elsé szocialista k6z6s gazdasag 60
tag egyestilésével, 570 katasztralis holdon. A gazdasag helyzetér6l, korilményeirdl
gyakorlatilag nem maradt irdsos forras, egyes visszaemlékezésekbdl tudjuk, hogy
feltehetSleg Bocskai nevét viselte és Gyulai Andras vezetésével jott létre.?’

1949. december 21-én, Sztalin sziiletésnapjan sziiletett meg a December 21,
1950. februar 25-én a Micsurin és 1950 6szén a Tancsics Tsz. 1949-ben alakult a
Dézsa Tsz és a Haladas Tsz. Az 1950-es évek elején tGjabb termelSszovetkezetek
keltek életre, 1952-ben szervez6dott a Petbfi és a Kossuth Tsz, és 1955-ben ala-

2 Romsics 2002: 284.

2 Orosz 1973: 391-392. és 394.

26 Romsics 2002: 313; illetve: Szakacs 1998: 333.

27 Mg azt megeldzte, valamilyen Bocskai néven létrehozont Gyulai Andrds képuiselt valami kis tarsulds. Fin
ilgy emlékszem, hogy azg volt legelébb, valahol ott a pusgtdn. |...] Nem lett ebbdl semmi, vagy nem tudom, va-
lameddig miikiditt, de nem tudott ez létre vergddni. Csak ilyen kezdeményezésnek maradt.” — Varga Sandor
interju. (Hajddandnasi Rakéczi Tsz. alapité tag: 1960; téeszelnok: 1963—1984) Készitette: Csiszar
Imre. Hajdunanas, 2008.
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kult meg a Szikra.?® A hajdunanasi termelSszovetkezeti rendszer a varos mellett,
Tedejen mikods allami gazdasaggal egészilt ki, ahol 1951 és 1953 kozott kény-
szermunkatibort mikddtettek.

Az 1956-os forradalom koévetkeztében a Pet6fi Tsz. feloszlott, és a tagsag
jelentSs része kilépett a k6z6s gazdasagokbdl. A forradalom bukasat kévetden, a
szOvetkezetesités harmadik hullima Hajdunanason is eredményes lett. A terme-
16sz6vetkezetek életében azonban jelentés valtozasnak tekinthet, hogy a korab-
bi December 21 Tsz. nevét, Sztalin megitélésének médosuldsara tekintettel meg
kellett valtoztatni. A szévetkezet 4j neve ,,Uj Elet” lett, és 1957 folyaman djabb
k6z0s gazdasagok is alakultak: a Bocskai és a Jokai Tsz. A kollektiv mez6gazda-
sag helyi kibontakozasat nehezitette viszont, hogy tiltakozasul a parasztsag jelen-
t6s része passziv ellendllasba kezdett, nem vetett el, és a sz6vetkezetben sem vet-
te fel a munkat.

4. kép: Szovetkezeti dolgozik kukoricabdntas eldtt Hajdhindndson.

Végiil azonban az allam érvényre tudta juttatni az akaratat és 1960 decembe-
rére a hajdinandsi gazdak (tobbnyire csak a csalddf8k) 80%-a alairta a belépési
nyilatkozatot és ezzel a tagok szama elérte 3200-at, és a termelGszovetkezetek te-

28 Baké 1973: 412.
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rillete 28.500 holdra emelkedett.?? A termel6szévetkezeti rendszerben az eredeti
struktarahoz képest t6bb izben is jelentds valtozasok kévetkeztek be: 1959 végén
a Kossuth Tsz. és a Tancsics Tsz. egyesiilésével megalakult a Lenin Tsz, majd 1ét-
rejott a modosabb gazdakat tOmorits, ,kulak™ téesznek, vagy ,,borkabatos” té-
esznek nevezett, hatékonyan mikéds Rakécezi Tsz is. 1962-ben a Bocskai Tsz.
beolvadt a Micsurin Tsz-be, és végil 1977. januar 1-jén a Lenin Tsz., valamint a
Rakécezi Tsz. egyesiilésébdl megsziletett a Béke Tsz.30 A jelzett valtozasok mind-
mind a hatékonysag névelését céloztak és egyértelmiien a szervezeti és tertileti in-
tegracio iranyaba mutattak.

Hajdunanis kiléndsen megszenvedte ezt a brutalis és véres idészakot, a je-
lentSs szamu, deportalt helyi zsidésag, a szovjet megszallas dldozatai, a hadifog-
sagba hurcolt civilek, majd a kommunista diktatara aldozatai, a f6ldjiktSl meg-
fosztott gazdak, az uld6zott kulakok, a Tedejre kitelepitett csaladok, az 1956 uta-
ni megtorlas elszenvedsi mind-mind a béritkén érezték az éppen aktualis hata-
lom erejét, s kozilik sokan az életiikkel fizettek végil. Ez a kiallitas elsésorban
roluk, a diktaturak aldozatairdl, a terror és az elnyomas elszenved6irdl szol.

A hajdananasi ,,Kitaszitottak™ kiallitas felépitése

Mint azt az eddigiekben is lattuk, a 20. szdizad Hajdinanason is példatlan
megprobaltatasokat okozott és szamos aldozatot kévetelt. A multtal valé szem-
benézés, az aldozatokrol torténé mélté megemlékezés, a torténelmi igazsagtétel
és a tragédidk feldolgozasanak segitése mellett a kiallitisnak egyértelmd célja volt,
hogy az egyre tavolabbi mult homalyaba veszé torténéseket interaktiv médon, a
legmodernebb technikai lehetGségeket kihasznalva hozza kézelebb a varos lakoi-
hoz és minden érdekl6d6hoz.

Az alapos torténeti kutatasra épulé tarlat a helyi k6zosség multjardl mesél,
de ezt olyan moédon teszi, hogy a sokak szamara még személyes térténelemként
¢l6 mult hiteles, eredeti forrasokon alapulé bemutatdsaval az egyéni, illetve csala-
di sorstragédiak hatterében megbuvé mélyebb térténeti Osszefiiggések is kony-
nyebben megérthetéek legyenek. A latogatok aktiv bevonasanak, az élethd kom-
pozicidknak és a modern technika altal biztositott paratlan lehet6ségeknek ko-
szonhet6en interaktivva valé kiallitas kitGnéen szemlélteti és kelti életre egy le-
tint kor hangulatat.

29 Bako 1973: 414.
30 Draviczky 1991: 145.
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A kiallitotér atgondolt felosztasanak, a jol megtervezett helykihasznalasnak
és a megfelel6 adottsagokkal rendelkez6 helyiségnek koszonhetSen a tematikus
elkiilonités és az egyes egységek szinvonalas kialakitisa egyidejileg valosult meg.

5. kép: Bdrindok a vagon bejaratinal 6. kép: Vagonbelsi

A deportalasokat egy vagonbelsé szimbolizalja. A vagon bejaratanal a hatra-
hagyott b6réndék egymason sorakoznak, majd a latogaté beléphet a vagonba és
megtapasztalhatja az utazas embertelenségét és nyomasztd légkorét. A vagon
szerves része a kiallitotérnek és ugy kerilt kialakitasra, hogy a tarlat megtekintése
soran a latogatéknak keresztil kell haladniuk rajta. A f6ldén fekvs embereket
szimbolizal6 kompozicié az elhurcoltak kilatastalansagat és allati sorba kényszeri-
tését jelképezi. A kiallitotérbe 1épve, mindannyian érezziik, hogy itt olyan dolgok
torténtek, amelyeknek nem lett volna szabad megtorténniiik.

A folyamatosan zakatolé vonat hangja és a kiviilr6l a vagonra vetitett moz-
g6 tajkép az egész belsé teret mozgasban tartja. A vagontér azonban nemcsak a
féldon fekvs emberek szimbolizalasaval és a kiviilr6l beszrédé fény- és hangha-
tasokkal érzékelteti a megbélyegzett emberek sorsat. Itt keriilt bemutatasra a tar-
lat egyik legértékesebb darabja, a tarsadalmon kiviilre keriilt, j6l lathaté médon is
megpecsételt zsidokra kényszeritett eredeti sarga csillag is. A sarga csillagot a va-
gon belsé terében jobbra fordulva, a sotét térben megvilagitott taroloban lehet
megtekinteni. A vagonbdl kilépve, a falon megvilagitott tabor képe szimbolizalja
a deportaltakra vard szenvedést.
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7. kép: Sdrga csillag 8. kép: A tabort jelképezd fali kompozicid

Az 1944. november 3-an éjjel Ssszegyijtott és polgari személyként hadifog-
sagba hurcolt emberekre egy barakkbels6 emlékeztet. A kihelyezett, megvilagitott
tarlokban eredeti, partallami kitintetések tekinthetGek meg az 1950-es évek elsé
felébdl. Bal oldalon, egy racsos ablak mogott, azoknak az elhurcolt civileknek a
névsora fut, akik életiiket veszitették a megprobaltatiasok soran. A belsé térben
szemlél6dé ekbzben a hazatért tulélSk visszaemlékezéseit hallja folyamatosan.

9. kép: Barakk belsi 10. kép: Rdcsos ablak

A tedeji raboknak, a Hortobagyra kitelepitett csaldidoknak 4llit emléket a ko-
vetkez6 része a kiallitasnak. Itt egy racsos ablak, egy emeletes agy és egy korabeli,
lancon fiiggd lampa jelképezi a tarsadalombdl kitaszitott emberek nyomorisagat.
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A belsé térre vetiil§ racsok arnyéka szintén a bezartsag, a rabsag és a kilatastalan
élet szimbdlumai. A sz6gesdrot, a vords csillag és a tabor helytelen felirata egya-
rant a kor jelképei.

i

11. kép: A hortobdgyi élet szimbilumai 12. kép: A tedeji tabor felirata

A taborti életre emlékeztetnek a barakk taroléjaban lathat6 hasznalati targyak
is. A tedeji rabok barakkbelsGjét elhagyva egy szlk folyosé kévetkezik. Jobbra
nézve pedig elénk tarul a kor jellemzé viseletének szamité pufajkak végeérhetet-
len sora. A hossza sorban kifliggesztett pufajkak sejtelmes megvilagitisa nyo-
maszté hatast kelt a latogatoban. A pufajkak az 1956-os forradalmat kéveté meg-
torlas jelképei is, azé a megtorlasé, ami a hajdavarosok koziil Hajdunanast érin-
tette a leginkabb.

13. kép: Kifiiggesstert pufajkdk 14. kép: A hagyomdnyos tdrolo és a tablet 5tvizése

Az 1956-o0s forradalom jelképe a kiallitison megtekinthetS eredeti szovjet
emlékm is, amit a forradalmarok 1956. oktéber 26-an dontottek le. Az emlék-
mire teritett lyukas zaszl6 a forradalom erkolesi gy6zelmét hirdeti az elnyomas



A HORTOBAGYI DEPORALTAL EMLEKEZETI TEREI MAGYARORSZAGON 37

felett. Az emlékmitél jobbra fordulva tarolok varjik az érdekl6ddket. Ezekben a
tarolokban a hangsuly nem a kihelyezett tirgyakon, hanem a belsé tableten futé
tematikus fotok sorozatan van.

15. kép: Az eredeti s3ovjet emlékmii 16. kép: Szabadon allé posztamens

A tarlat egyik leginkdbb szembe6tls darabja, egy MAVAG T-20-as traktor,
amely a hagyomany szerint a szovjet hdsi emlékmuvet is ledontotte. A vaskerekes
traktor a kollektivizalas korai szakaszahoz is kothetd, hiszen az 1950-ben, ha-
zankban talalhat6 13 ezer traktor tobbsége is ilyen, vagy ehhez hasonlé ,,k6rmos”
traktor volt. Az oldalsé falon a szocialista cimer jelképezi a termel6szévetkezetek
korat.

17. kép: Eredeti ,,kirmis” traktor 18. kép: Szocialista cimer
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A traktort elhagyva balkéz felSl egy erre a célra kialakitott posztamensen
lathaté a szovjet felszabaditisi emlékm@ a Szabadsag szoborral és az 1969-ben
készilt Tanacskoztarsasag emlékmiivének kicsinyitett masolata. A posztamens
rejtett rekeszébdl pedig egy projektor vetiti a falra az 1956-os forradalom jelleg-
zetes felvételeit.

19. kép: Korabeli lida 20. kép: Régé irdasztal nyitott dossziéval, tablettel

A kiallitétér sarkaban egy korabeli lada talalhatd, téle jobbra pedig egy ir6-
asztal, eredeti irégéppel, lampaval, telefonnal. Az asztalon a nyitott dosszié és a
mellette kihelyezett tablet az 6nallé informacidszerzés lehetGségét kinalja. A fo-
gason a karhatalom jellemz3 viseletének szamité bérkabat és rend6r sapka fligg.

21. kép: Az dldozatok kereshetd adatbizisa 22. kép: A Rakdezi Tsz. eredeti tibldja
p: AR alaoz: R P ROREE¢

Az irbasztal és kdrnyezete tudatosan az allami terror adminisztrativ jellegét
hangsulyozza. Visszafordulva a kijarat felé a falon a Rakdczi termelSszévetkezet
eredeti, kopott tabldja figg. Tovabb haladva még egy nagyon fontos interaktiv
eszkoz varja a latogatokat. A kihelyezett tableten megtekinthetd a killonb6z6 dik-
tatdrak hajdunanasi aldozatainak névsora. Az eszk6z név szerinti keresésre is al-
kalmas, tehat lehetéség van rokonok, ismer6sok felkutatasara is.
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A kiallitas ugy lett kialakitva, hogy lehetévé teszi az anyag folyamatos b6vi-
tését, kiegészitését, igy nem tekinthetd lezartnak. Hz a tarlat nyitott és a legijabb
tudomanyos eredmények befogaddsara is alkalmas.

Az ebesi Széchenyi Ferenc tajmtzeum ,Itélet nélkil...”
cim allandé kiallitasa

Jtélet nélkill...” — Csalddok munkatiborokban cimet viseli az az 4llandé
tarlat, amely Ebesen, a Széchenyi Ferenc tajjmizeumban tekinthet6 meg. A kialli-
tas emléket allit azoknak a déli hatarsavbol deportilt csaldidoknak, amelyek a 12
hortobagyi kényszermunkatabor valamelyikében raboskodtak. A taborok egyike
1951-t6l Ebesen mikodétt, igy a teleptilés, akarcsak Hajdunanas, kézvetlentl is
érintett volt. Ebesen 910 rabrol van tudomdsunk az 1951 és 1953 kézotti miko-
dés alatt.!

Az 1950-es évek elején a politikai perek és az internalasok mellett az allami
terror nem egy esetben csoportos kitelepitésben is megnyilvanult. Ennek a legis-
mertebb példai a budapesti és nagyvarosi kitelepitések voltak, de ide tartoztak a
hortobagyi kényszermunkataborok is.

A déli hatarsavbol a Hortobagyra torténd kitelepités 1950. junius 23-an kez-
dédott.?? Mint mar korabban sz6 volt rdla, a kozvetlen el6zmény a szovjet-
jugoszlav viszony megromldsa volt. A kijel6lt hatarsavbél mindenkit kitelepitet-
tek, aki nem bizonyult megbizhatonak. Gyakran egész csaladok kertltek igy a
Hortobagyon kialakitott kényszermunkataborok valamelyikébe.

A ,,szocialis taboroknak™ nevezett hortobagyi kényszermunkataborok voltak
Magyarorszagon az egyetlenek, ahova egész csaladokat zartak. A rabokat nem-
csak személyes szabadsagukban kotlatoztik, de embertelen korillmények kozott
is tartottak, és még kényszermunkara is kételezték. A Hortobagyon felallitott ta-
borok tehat egyszerre voltak internalé- és munkatdborok, amelyek kézott gyakori
volt a munkaerScsere, ami a gyakorlatban a rabok atkoltoztetését jelentette.

3160 év 1950-2010: 113.
32 Hant6 2009: 164.
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+ Erzsébet-tanya B e
1950 Bt gt \ Ebes 1951
+ Mihdlyha -
Lisziémaljor 1952 1950

+ Kormépuszta 1950

23. kép: A hortobdgyi kényszermunkatiborok?’

A Hortobagyi Allami Gazdasagok Trésztje 57.623 hold gazdasagi teriilettel
rendelkezett, amelyen ,,természetatalakitassal” kisérleteztek. Az érintetlen &sgyep
feltorésével szant6foldi termelésre torekedtek, valamint killénboz6 tajidegen no-
vények (pl. gyapot, tizs) meghonositasat tervezték.>* Hasonl6d kisérlet tSrtént
Romanidban, Brigin vidékén is, ahol szintén a jugoszlav hatarsavbdl kitelepitet-
tek munkaerejét felhasznalva prébalkoztak rizs- és gyapotfoldek 1étrehozasaval.?>

A telepeseknek nevezett rabok szama folyamatosan valtozott, leginkabb
emelkedett. 1953-ban 7289 {6 raboskodott a Hortobagyon alland6 felligyelet

33 A 12 hortobagyi kényszermunkatabor elhelyezkedése a Dr. Hajdu Lajos altal készitett abran.

34 A Tiszantul természeti tajat teljesen atalakitani igyekvd bizottsag 1952. janius 2-an latott mun-
kdhoz és 1952 6szére el is készilt ,,a Tiszantil egy része természetatalakitisanak keretterve”
cimd munkaval. A terv 1 millié6 286 ezer kat. holdat érintett a Tiszalok, Keleti F6csatorna, Be-
retty6 és a Korésok hatarolta teriileten. V6: Urban 2006: 400.; tovabba Belényi 1998: 60.

3 Lasd Kiss 2004: 325-343.
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mellett.3 Orzésiikrdl a rendérségen beliil létrehozott kilonleges erdk (,K” 61-
s6k) gondoskodtak. Brutalis fellépésiik, kegyetlenkedéseik a rendszer Gjabb arcat
mutatta meg.%’

A hortobagyi taborok félreesd, rosszul megkozelitheté helyeken jottek 1étre,
igy az itt fogva tartott emberek megszintek létezni a kilvilag szamara. Személyi
irataikat elvették, {gy személyiségiikt6l is megtosztottak Sket.

A Iodogunrta raistor emekmOre. af ogykon 1 ferel adrtyinsl A bovesitrs asonat mirabgirel
reres. oy 4neDa vbset 420 emishel

24. kép: A tedeji kényszermunkatibor emléktiblii

A szogesdrottal elkeritett, a rabokat allati sorban tarté hortobagyi taborok
1950 juniusa és 1953 oktdbere kézott mukodtek. Feloszlatasukra, amit a hatalom
egyszerden ,kényszerlakhely-megsziintetésnek” nevezett, csak Sztalin halalat
(1953. marcius 5.) kovetSen keriilhetett sor. Régi lakhelyiikre azonban nem tér-
hettek vissza és tovabbra is a hatalom célkeresztjében maradtak. Piros Laszlé be-
lagyminiszter 1953. november 23-ai jelentése szerint a polgari és katonai borto-
n6kbdl, illetve internalé és mas kényszermunkataborokbdl szabadult személyek
szama Osszesen 21.968 volt, akik kézill 7281-en a hortobagyi taborrendszerhez
tartoztak.®

Az ebesi Széchenyi Ferenc Tajmuzeum Htélet nélkil...” cimd, 2004 6ta 1a-
togathat6 allando kiallitdsa az els6 Magyarorszagon, amely kifejezetten a horto-
bagyi raboknak kivan emléket allitani. A tarlat lényegében egy egyediilallé emlék-
szoba.

A belsé tér kialakitasanal a kidllitas alkot6i igyekeztek bemutatni azt az
elnyomast és dllandé fenyegetettséget, amelyben a rabok mindennapjai teltek.

36 Hant6 2009: 165.
37 Flzes 2002: 11; valamint Hanté 2002: 27.
38 Huszar 1998: 259.
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Ezt fejezi ki a sarokban, {réasztal mégott alloé 6r, akinek szurds tekintete
egyfolytiban a rabokat firkészi. Mellette fogas, asztalon korabeli irégép, telefon,
tintatartd és petroleum lampa.

Az asztallal szemben elhelyezett szék a kihallgatotiszt folényét, az
egyértelmi ala-f6lé rendeltségi viszonyt és a kiszolgaltatottsagot jelképezi.

206. kép: A kidllititér sarkdban figyeld or

A kiallitotér sarkaban figyel 6r a teljes teret belatja és figyelemmel kiséri, s
nyomaszt hatast kelt a latogatéban. Baljos jelenléte a tér tobbi kompozicidjara is
ravettl.

27. kép: A tdrlat belsd tere 28. kép: A tibori rabok szdlldshelye
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A belsé tér kialakitasara jellemz6 az 6r és rabok szembendllasa, az allamha-
talom elnyomasat megtestesité karhatalom szigoranak és az embertelen kérilmé-
nyek kozé kényszeritett, artatlan emberek nyomordsaginak a kontrasztja. A
szembeallitas tudatos és érzékletes.

A szallas kialakitasa jol tiikrozi a rabok kilatastalansagat, gyalazatos életko-
rulményeit és alarendeltségiik mértékét. A szegényes fekvohely, a bérond, a la-
vér, az agyként szolgald épitmény oszlopaira kifliggesztett, ruhaszaritasra hasz-
nalt zsinér mind-mind kifejezik azt az emberhez nem mélté életet, ami a horto-
bagyi raboknak osztalyrészil jutott.

29. kép: A tirolokban kidllitasra keriild kilonbizd korabeli hasgndlati targyak

A tarolokban azok a mindennapi hasznalati targyak tekinthet6ek meg, ame-
lyek hozzatartoztak a kényszermunkatabor lakéinak mindennapjaihoz. Megtalal-
hatéak itt a mez&gazdasagi termeléshez, illetve a terményfeldolgozashoz sziiksé-
ges eszk6zok (pl. mozsar, darald, reszeld stb).

Az ebesi Itélet nélkil...” cimd 4allandé kiallitis hagyomanyos eszkézoket
vesz igénybe a mult eseményeinek rekonstrualasahoz és a latogaték megszolita-
séhoz. Fles kontrasztokkal igyekszik hatast kivaltani és a tiborlakék nyomorisa-
gat bemutatni.

A kiallitas a rabsag kériilményeinek az abrazolasaval egyiittérzést valt ki a 1a-
togat6bol, aki maga elétt latja a szenvedd csaladokat. Az 61 képében pedig meg-
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jelenik az 4llamhatalom képvisel6je is, aki feltigyeli, Srzi és megalazza a t6rvényes
itélet nélkil elhurcolt és személyiségiktdl is megfosztott, rabszolgasorsba taszi-
tott embereket.

A bemutatott kidllitaisok nagy erénye, hogy latogatobarat médon igyekeznek
kozel kertilni az emberekhez. Arra térekednek, hogy megszolitsak a tarlatot meg-
tekinté embereket és ne csak ismeretet kdzvetitsenek, hanem elgondolkoztassa-
nak, és 6nall6 ismeretszerzésre Oszténdzzenek. A hajdunanasi Kitaszitottak cimd
tarlat Gjabb és a modern technika altal kinalt lehet&ségeket is igyekszik kihasznal-
ni projektorok, tabletek, és modern vilagitastechnika alkalmazdsaval. Az interak-
tiv médon keresheté adatbazis és forrasanyag, valamint a képi- és hanghatasok
tartalmat és megjelenését tekintve is egyedivé teszi ezt a tarlatot. Az ebesi ,,Itélet
nélkdl...” cim@ kiallitas szerényebb eszkézokkel €l, de nagyon érzékletesen mu-
tatja be az 6r személyében megtestestlé elnyomoé hatalom és a nyomorusigos
korilmények kozott €16 rabok ellentétét.

Fontos lenne azonban, hogy t6bb hasonlé torténelmi emlékhely emlékezzen
meg az aldozatokrdl és figyelmeztesse az utokort a kommunizmus bineire, ame-
lyek nem ismétlédhetnek meg. Az ilyen kiallitasok tudjak ugyanis a legjobban ér-
zékeltetni az allami terror brutalitdsat és jogtalansagat, a Rakosi-korszak legsoté-
tebb éveinek torvénytelenségeit.
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Imre Csiszar

MEMORIAL SPACES OF PEOPLE WHO HAD BEEN DEPORTED TO
HORTOBAGY IN HUNGARY

Currently, there are two memorial spaces, ie., two thematic exhibitions in Hungary,
which present to the general public the history of all those people who had been
deported to one of the forced labor camps that existed in the Hortobagy region between
1951 and 1953. These twelve labor camps are the symbols of the dictatorship,
oppression, injustice and inhumanity of the era of Rakosi. One of these camps was
located in Tedej, next to Hajdunands. The history of Tedej’s forced labor camp is
presented in the exhibition called “Kitaszitottak” [The Banished] in Hajdunanas. This
exhibition contains five different parts and one of these is the history of the people who
had been expelled from society and kept in a forced labor camp together with their
families. The other exhibition is called “Itélet nélkil” [Without a Sentence] and it is
hosted in Ebes, which was another location where a labor camp existed. This exhibition
visualizes all those miserable life circumstances that were the part and parcel of the
prisoners’ life. Both exhibitions are unique and important parts of Hungarian cultural life,
and they remind each and every visitor of the cruelty of the communist dictatorship in
the early fifties.



A népiskolal tantervek és a taj
kapcsolata

JUHASZ ESZTER

Bevezetés

A mindenkori oktataspolitikai eszkéz, a tanterv a nemzeti iskoldkban 1évé
tanitds keretét, tartalmat hatarozza meg. Az 1900-as évek elején kialakuld oktata-
si, fejlesztési igény elinditotta a tantervi szabdlyozast és alakitast is. Az egységes-
ség megvaldsitasinak példaja az iskolakban is helyet kapott. A népiskolakban a
tudas ataddsa az életkori sajatossagoktol, kornyezeti viszonyoktdl is fliggott.

A t4j, mint a néprajztudomany és a féldrajztudomany kozotti egytittmiko-
désnek egyik példaja az oktatasban, konkrétan a népiskolai tantervekben is koz-
ponti szerepet jatszott. A néprajztudomanyt jellemzé komplex szemléletmddnak
a targya és modszertani készlete tobb tudomanybdl eredeztethets.! A téj révén a
foldrajztudomannyal 1évé régi kapcsolatot emelem ki, melyet a leird néprajz
(néprajzi leiras) teremtett meg az {rott és terepen megfigyelhet6 adatok altal.?

A néprajztudomany és foldrajztudomany kozotti egyiittmikodés a néprajzi tér-
szemlélet kialakitasdban, illetve a fogalom féldrajzi megkdzelitésének? hasznala-
taban nyilvanul meg.*

A két tudomany kapcsolédasi pontjai kozil a térbeliségre helyezem a hang-
sulyt. A térbeliség révén a tajkutatasokat végz6 néprajztudosok rajottek,> hogy a

1 Balogh-Botsos 2006. http://www.matud.iif.hu/06jul/06.html (A letSltés datuma: 2020. 02. 11.)

2 Szeder Fabian 1819-ben megjelend A Paliczokrdl ciml kényve, mint elsé tudomanyos munka
ebben az iranyban csak a kezdet volt a két tudomany kézétt. Mivel a f6ldrajztudomany is keres-
te a specialis érdekl6dési teriiletét, illetve a médszertanat, igy a néprajzi lefré munkakkal egyfajta
kéz6s miltja van. Az utazd, felfedezd lefrasok egyarant hasznosnak bizonyulnak a néprajz-, és a
foldrajztudomany szamara is. Keményfi 2004: 250.

3 A t4j fogalma komplex. T6bb tudomany teriilet is alkalmazza. A tajrél lasd bévebben: Marosi
1981; Mezési—Bata 2011; Keményfi 2004; Drexler 2010.

4 Keményfi 2004: 250-251. Az életmdd, a targyi kultira, a természeti kornyezet részletes bemuta-
tasa. Keményfi 2004: 265.
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taj fogalma és tipusai valtozhatnak attdl figgéen, hogy a tudomany mely részén
végezzik a kutatisokat.® Ebb6l addéddan a néprajztudomanynak sziikséges bizo-
nyos fogalmakat, amelyek a teriiletiséghez kapcsolédnak — taj, régid, globalitis —
tjragondolni.” A fogalom valtozasa tehat a tajkutatasok, esetleg taj tanitdsok so-
ran szintén valtozhat. Az oktatasiranyitasi eszk6z0k, masnéven tantervek lehet6-
séget adnak arra, hogy attekinthesstk, milyen valtozasok mentek végbe a tajjal
kapcsolatban, azaz a tij meghatarozta-e a tanitast, ha igen, akkor milyen mérték-
ben és hogyan.

Munkamban tehat a néprajztudomany és a foldrajztudomany kézotti egyiitt-
miitkédésnek egyik alappillérét a tdjat és annak hasznalatat kivinom bemutatni az
oktatasban, konkrétan a népiskolai tantervekben, melyek segitségével attekintem,
hogy milyen véltozasok mentek végbe a tajjal kapcsolatban, meghatarozta-e a ta-
nitast, ha igen, akkor milyen mértékben és hogyan. Milyen kapcsolatot teremtett
a tanulok és tanit6 kozott, milyen tantargyi koncentracié valosult meg a témahoz
koét6dGen? A téma nagysaga miatt az id6keretem ebben a tanulmanyban az 1905-
ben megjelend tantervtdl az 1932-es népiskolai Tanterv és Utasitasig iranyul.

A tanulmanyban ismertetni kivant tantervi elemzés része a doktori képzés
alatt végzett kutatdsomnak, melyben a tajnak a hon- és népismeretben valé meg-
jelenését, hasznalatat vizsgalom.

Modszertan

A fent jelzett kérdések megvalaszolasa érdekében a tartalomelemzés médsze-
rét alkalmaztam. Magyarorszagon az 1980-as évek végén elGszOr megjelené metd-
dus lényege, hogy a széveg olvasasa soran annak mogéttes tartalmabdl vonunk le
el6szor lathatatlan kévetkeztetéseket.® Ezaltal lehetéség adodik arra, hogy a tan-
terveket 6sszehasonlitsuk bizonyos elemeik altal.

A tartalomelemzés tipusai koziil kutatisomhoz a Janis féle szemantikus tarta-
lomelemzést, a megnevezésanalizist’ valasztottam.

5 Keményfi Rébert, Borsos Balazs, Nemes Nagy Jézsef, Paladi-Kovacs Attila, Andrasfalvy Berta-
lan, Késa Laszl6, Barabas Jend.

¢ Keményfi 2004: 34.

7 Keményfi 2004: 277.

8 A tartalomelemzés mddszerérdl lisd bévebben: Kérds 2008; Krippendorf 1995; Berelson 1952;

Antal 1976.

Janis 1965; Méré 2010: 54. Azt vizsgalja, hogy hanyszor emlitenck egy szévegben bizonyos dol-

gokat. A jelen tanulmdnyban a tantervek szévegallomanyaban a tajhoz kapcsolédé szavak el6-

fordulasanak gyakorisagat figyeltem.
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Az adatbazist a fent mar id6korlattal behatarolt tantervek szévegel révén ala-
kitottam ki. A mintavételi egységnek a szintaktikai egységet,!” vagyis a nyelvi kife-
jezést, pontosabban a szt jeléltem ki, hiszen ennek jol definialhaté hatarai van-
nak, emellett ezen egységek fuiggetlenek egymastol.!!

MINTA, MINTAVETEL

A mintavételi eljaras keretét az 1900-as évek elején megjelen6 népiskolai
tantervek jelentették. Ennek kialakitdsahoz sziikséges volt egy adatbazis létreho-
zésa, melyet az id6keret szikitése végett az 1905, 1925, 1932-ben megjelend tan-
tervekre behataroltam. Ezekben a népiskolai tantervekben megjelené taj foga-
lomhoz kapcsol6do szavakbol — kérnyék, kérnyezet, tajék, terilet, vidék, tér, taj-
egység, térség — alakitottam ki végll a mintdkat.!”> A mintavétel lehetséges és
szamontartott modjai kozil munkamban a Krippendorf-i mintavétel tipusat, va-
gyis a szisztematikus mintavételt alkalmaztam. A szisztematikus mintavétel azt je-
lenti, hogy egy lista vagy szoveg minden k-ik egységét bevalasztjuk a mintaba,
miutan meghataroztuk a sorozat kiindulépontjat.1?

ALKALMAZOTT MODSZER

A vizsgalatomban a MAXQDA programot is hasznaltam. Ez a sz6vegelem-
z6 szoftver a tantervek tajjal kapcsolatos szohasznalatanak a felmérésében volt
segitségemre. Magat a programot a kédolas folyamataban hasznaltam. Koédola-
son olyan szavakat értek, amelyek hasonlé jelentéssel birnak, mint a taj. A prog-
ram segitséget nydjtott abban, hogy egy jol kezelhet6 és atlathat6 felilleten a
szkennelt dokumentumot elemezni tudjam. Elére kijelSlt adatbazis szavait keres-
tem a szOvegben. A kédolas soran tehat a széveg bizonyos részeihez, jelen eset-
ben szavaihoz kédokat és kategoridkat rendeltem. Ezek a kddok azokbdl a sza-
vakbdl dlltak ssze, melyek megtalalhatéak a tantervekben. A kédokat végil ka-

10 A szavak a legkisebb egységei a dokumentumoknak és a legbiztosabb adatrégzitési egységei
is.” Kérd6 2008: 24.

11 A médszerrel kapcsolatban lasd bévebben Kérdé 2008: 23.

12 A mintavétel kivalasztasdban figyelembe vettem, hogy olyan maédszert jel6ljek ki, amely illesz-
kedik a vizsgalat céljdhoz, illetve amely révén a minta felvétele nem lesz részrehajlé. Ennek ér-
dekében a nem véletlen alapu, vagyis a koncentralt mintavételt hasznaltam a munkdmban. Az
eljaras lényege, hogy a sok elem kéziil van néhany, melynek nagyobb a hatisa a kutatds soran
vizsgalt jelenségre.

13 Méré 2010: 56.
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tegoriakba soroltam, amely soran lathatova valt, hogy a tantervek és a tantargyak
is hogyan teremtenek kapcsolatot témakkal és az emberrel.

1905. évi népiskolai tanterv
TORTENELMI HATTERE

Az Ebtvos-féle népiskolai torvény!* tankotelezettsége és Gjitd torekvése ke-
vésnek bizonyult a szazadforduld soran tapasztalhaté valtozasok orvoslasara.
A dualizmuskori oktatds fejlédése meglehetSsen eltért az EStvos Jozsef altal kitd-
z6tt Gttdl. A dualizmuskori Magyarorszag vallas-, és kézoktatastigyl minisztere,
Berzeviczy Albert 1904-ben megkisérelt egy vjitast a népiskolai térvényekkel kap-
csolatban,!> de ekkor még a térvény nem emelkedett jogerdre, de mégis egy Gj
iranyt mutatott a polgari értékek magyarosit6 torekvéseinek és a nemzeti szem-
pont er6s6désének. 10

Tisza Istvan kormanydban miniszterként dolgoz6 Berzeviczy végil utolsd
miniszteri tevékenységeként bevezette 1905. janius 16-dn az 4j népiskolai tanter-
vet.!7 Berzeviczy fontosnak tartotta, hogy a felsGoktatasban bevezetett reformok
mellett a k6zép és alapfoki oktatason belil a polgati iskolak reformja és a népok-
tatas fejlesztése is megtorténjen.!s

NEPISKOLAI TANTERV JELLEMZO1

Az 1905-6s népiskolai tantervben meghataroztak a népiskola feladatat:

,»A népiskolara, mint a nemzet milliéinak egyediili és a nemzet minden tagjanak elsé
iskolajara, az a feladat haramlik, hogy névendékeit valldserkélesi alapon nevelje, az
élet gyakorlati munkajara el6készitse és nemzeti méveltséget adjon nekik. Lassa el
tehat Sket a legsziikségesebb elemi ismeretekkel, tigyességekkel, készségekkel, fej-

14 Tasd Tanterv 1868. http://misc.biblu-szeged.hu/22791/1/02468_001-304.pdf (A letoltés da-
tuma: 2020. 10. 31.)

15 Nagy 1994: 38-39.

16 Gécziné Laskai 2013: 53.

17 Gali 2017: 139.

18 A népoktatassal kapcsolatban fontosnak itélte a tankotelezettség végrehajtasat, a tanfeliigyeletek
intenzitasanak novelését, illetve a tanitdk fegyelmére vonatkozé elbirasok szabdlyozasat. Felkai
1998: 33-34. A népoktatas fontossagat bizonyitja, hogy a nép szocializal6dé kerete az elemi
népiskola volt, hiszen a korszakban a magyar tarsdalom jelentSs részének ez az iskolatipus je-
lentette a szervezett keretek k6zott zajlé oktatast. Farkas 2008: 10.
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lessze értelmiiket, iranyozza akaratukat, szoktassa Gket munkassigra és nemesitse
erkoleseiket és izléstiket.”1? A magyar népiskola feladata [...] az ifjusdgnak alapve-
t6 egyéni nevelése a gyakorlati élet és a nemzeti kultara és erkdlesi k6zossége sza-
mara.”?

Id&szertinek tint egy Uj tanterv létrehozasa, mely az 1869, 1877-es tantervek
korrekcidja, mert az 1868-as oktatasi térvény a tarsadalmi és természettudoma-
nyos ismeretekre helyezte a hangsulyt és a szazadforduldra a tanterv altal kévetelt
tudds mar nem bizonyult elegendének.?!

Az 1905-6s tanterv szamos 4j, eléremutatd elemet alkalmazott:?? elkiilonitet-
ték a tantervet a ,,modszeres utasitastol”?, minden tantargynal mar megjelSlték az
clérendd célt, a tantargyak esetében a tanitis anyagat altalinossagban hatirozta
meg, valamint médszeres utasitdsokat is tartalmazott. Uj tantargy bevezetésére is
sor kerilt: a kézimunka, melyben kiilén volt a leany-, és fitiskolak szamara terv, il-
letve 1j alapra helyezték a rajz és énektanitast is.>* A tantervet a munkaltatas, cse-
lekedtetés és az aktivizalas jellemezte, vagyis a tantervben megjelentek a kertészeti
gyakotlatok, a kézimunka, kéziigyesség, gazdasagi és haztartasi gyakorlatok.?>

A tantervet tovabbra is a kerettantervi szerkezet jellemezte, amely egy részle-
tezObb tananyagot és utasitast, illetve tantirgy tanitasi célt jelentett.?0 Az utasitas
szorosan kapcsolodott a tantervhez, annak betartisara ad magyarazatot és vezeti a
pedagbgust a tantervi célok elérésében. Nemcsak a konkrét tantargyi tudast hata-
rozta meg, hanem az iskola szellemét, az elveket, a hazaszeretetre valé nevelés fon-
tossagat, vagyis a vezéreszméket.?” Egyszersmind megtajzolta a magyar népiskola
idealjat.?s

Az utasitast harom részre bontjak: a tanit6 eljarasara és az iskola szellemére
vonatkozik az els6, a masodik a tanitds egyes dgainak a metodikajat, a harmadik
pedig az osztatlan népiskola kiilénleges viszonyarol szl

19 Utasitas 1905: 1.

20 Berzeviczy 1905: 11; Ballér 1996: 21.

21 Az 1jitas ellenére a népoktatds korlatokat allitott a népiskolai tanterv eredményes megvalésita-
saba. A tanfeliigyeleti jelentések alapjan az alapvets készségek lassu fejlédésérdl tanuskodnak.
Kelemen 1994: 394.

22 Rigd 2013. http:/ /www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/wp-content/uploads/2013/04/04_01_-
02_Rigo.pdf (A letdltés datuma: 2020. 03. 31.)

23 Tanterv 1905: 4.

2 Berzeviczy 1905: 4.

2> Magyar Kézlony 1905: 216.

26 Gécziné Laskai 2013: 53.

27 Magyar Kézlony 1905: 218.

28 Berzeviczy 1905: 8.

29 Utasitas 1905: 2. Az egy tanitéval miikdé hat osztalyos iskola szamos nehézséget jelentett. Kii-
16nb6z6 kora didkok tanultak egy teremben egyszerre, csupan napi két féléraban részestlt koz-
vetlen oktatdsban, a t6bbi id6ben csendes foglalkozassal téltétték napjukat. Ezek a csendes fog-


http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/wp-content/uploads/2013/04/04_01_02_Rigo.pdf
http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/wp-content/uploads/2013/04/04_01_02_Rigo.pdf
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Az elemi népiskolai tantervben az alabbi tantargyak talalhatéak: Hit- és er-
kolcstan, Magyar nyelv — olvasas, irds, fogalmazas, nyelvtani magyarazatok —,
Mennyiségtan — szamtan, mértan —, Beszéd- és értelemgyakorlatok, Torténeti tar-
gyak — foldrajz, torténet, polgari jogok és kotelességek —, Természettudomanyi tar-
gyak — természetrajz, természettan —, Muvészeti targyak — rajzolas, éneklés —, Ké-
zimunka, Gazdasagi és haztartasi ismeretek, Testgyakorlds. A tantargyak anyagai-
nak meghatarozasa osztalyonként térténik a tantervben.?

A tanulmanyok mellett megjelent a sétik és kiranduldsok tantervbe illesztése is,
mellyel a didkok gyakorlatiassagat kivantak erSsiteni. Erre f6leg a varosi gyerekek
esetében volt sziikség, hiszen a helyi allat- és névényvilag tanulmanyozasa, valamint
a gazdasagi és kertészetl ismeretek gyakotlati kiprobalasa nagyobb nehézséget jelen-
tett, mint vidéken.

Voltaképp a sétak és kiranduldsok lehetévé tették, hogy azt a teriiletet, ahol
élnek, amird] tanulnak a t6bbi tantargy esetében is — iskolahdz, sziléi haz, a kdzség,
a hatar, a volgy, a patak, a foly6 partja® — még alaposabban szemiigyre vegyék, ala-
posabban régziljenek. Ezdltal egy valdsagos, igazi szemlélettel taldlkoztak a tanu-
16k.32 Eppen ezért volt olyan jelentés, hogy a Sétik és Kirdndulisok cimi médszerta-
ni kényv megjelent, mert ez egy nem nélkiilézhetd segédeszkoznek szamitott.> Az
utasitas tészben konkrétan meghataroztak a kirandulasok és sétdk feladatait és cél-
jat:

»egyrészt a gyaloglas és szabadban jatszassal a testet edzeni és Ggyesiteni, a termé-
szet szépségel irant valo érzéket felébresztve a szabad természetet megkedveltetni,
masrészt foldrajzi, természetrajzi és néprajzi ismereteket kdzvetlen szemlélet alapjan
szereztetni.”3*

lalkozasok nem hasonlithaték a tanari tanitishoz. Az osztatlan iskolak problémai, vagyis a tal-
zsufoltsag, kevés 6raszam, csendes foglalkozasok az orszag iskolai 70%-at érintették. Az 1905-
ben kiadott tantervben meghatarozzak, hogy az osztatlan iskolak problémait igyekeznek orvo-
solni, ennek ellenére kiilén, specialis tantervet nem allitottak szamukra Gssze. Az Utasitas rész
végén azonban talalhat6 egy segitségnyujtas az osztatlan iskoldknak. A tantargyak tanitisa soran
az osztalyok Osszevonasara tesznek javaslatot, illetve a tananyag f6bb elemeire, amelyek ismer-
tetésének meg kell torténnie. Utasitds 1905: 310-324.

30 Tanterv 1905: 18.

31 Tanterv és Utasitas 1905: 128.

32 Ezen kirandulasokat és sétakat a tanitonak gondosan el§ kellett késziteni, az uticélt meg kellett tet-
vezni és az iranyitott figyelemmel igazan tanulsigossa tették. V6. Tanterv és Utasitas 1905: 128,

33 Gécziné Laskai 2013: 53; Barddcz 1909: 8.

34 A sétak és kirandulasok feladatat 1asd Bardécz 1909: 13—16.
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1925. évi népiskolai tanterv
TORTENELMI HATTER

Az els6 vilaghaborut lezar6 békediktatum dontései miatt meglehetésen sziik
gazdasagi és politikai mozgastérrel rendelkezett a kormany, vagyis az orszag be-
lagyeiben nem lehetett lényeges reformokat végrehajtani. A trianoni déntés ereje
végérvényesen meghatarozta az oktatas iranyvonalat, mely révén a nemzeti neve-
lés minden korabbinal erésebben jelentkezett az iskolakban.

Grof Klebelsberg Kuné helyzete a miniszteri posztjaban nehéznek bizo-
nyult,® habar feladatanak silyaval tisztdban volt:

»INektnk dolgozni kell és ne feledjik, hogy a magyar hazat ma els6sorban nem a
kard, hanem a kultdra tarthatja meg és teheti ismét naggya. Eppen ezért rajtunk és
kilénésen rajtam oriasi felelGsség terhe nyugszik és én ennek teljes tudataban j6t-
tem ide.””3¢

Ebben a nehéz gazdasagi, politikai és tarsadalmi helyzetben nem masra val-
lalkozhatott, mint az értékmentésre. Magyarorszag katasztrofalis helyzetében, a
haboru utdni gazdasagi helyreallitas idején nem lehetett az dllamhéaztartast meg-
terhel$, nagyobb beruhazasokat inditani, igy a kdzoktatas helyreallitasanak terve-
ivel varni kellett. Ezaltal teret kaptak az 1922 és 1925 kozotti években a kevés
anyagi raforditasi valtozasok, ugymint a konyvtarak, muzeumok, levéltarak in-
tézményrendszerének dtalakitdsai, az egyetemek helyzetének stabilizalasa.3” Vol-
taképp koltséghatékonyan elkezdte a magyar tudomany timogatasat és formala-
sat. 1923-ban elkészitett tantervi tervezet®® végil nem lett térvényi erre emelve,
igy végll az 4j népiskolai tantervet 1925-ben, grof Klebelsberg Kund miniszter-
sége alatt az elemi népiskolakban, mind a hat osztalyban bevezették. A tanterv-
ben leirtak végrehajtasara az 1905. évi utasitas szolgalt alapul.® Az 4j tanterv a
réginek volt egy tovabbfejlesztett valtozata, hiszen az 1905-ben kijel6lt iranyo-
kat# épitette tovabb.4!

35 Baksa 2009: 75.

36 Klebelsberg 1922: 26.

37 Ujvary 2014: 103.

38 T, Kiss 1999: 8-9; Koszty6 2014: 6.

3 Az 4j tanterv mellé nem tudtak azzal egyiitt utasitast is kiadni, mert a gyakorlati tapasztalatok
azt nem tették lehetévé. Karafiath 1932: 3.

40 A kijelolt iranyok kozott szerepelt a népiskola gyakotlati jellegére és hasznossdgara valé térek-
vés, a tananyagokban teret nyerjenek a termelési ismeretek, a mezégazdasagi és ipari iranyu el6-
képzés, a kézimunka tanitasa. Osszegségében a valtozasok modernebb, 4j és korszerd tartalmi
elemeket és médszertani segitséget jelentettek. Kelemen 1994: 393.
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A'TANTERV JELLEMZOI
Az elemi népiskola célja, hogy

»a hazanak vallasos, erkdlesos, értelmes és 6ntudatosan hazafias polgarokat nevelni,
kik az altalanos maveltség alapelemeit birjak és képesek arra, hogy ismereteiket a
gyakotlati életben értékesitsék.”*?

Az el6bbi iskolakra jellemz6 volt harom tipus: teljesen osztott, részben osz-
tott vagy osztatlanok. A harom tipus k6zott a munkabeosztas volt a killonbség.
Mas 6raszamban tanultak az osztott, a részben osztott vagy az osztatlan iskolak-
ban tanulék, melyet a tanitok szama is befolyasolt, vagyis kéttanitds, haromtanitos,
négytanités. A tantervben megjelolik azt is, hogy a tipusok kézotti valasztast min-
dig a helyi viszonyok dontik el. Tehat figyelembe kell venni a tanulék létszamat, a
tan{tok szamat és a szamukra kedvez6bb munkabeosztast kell valasztani®? Az
1925-ben kiadott tantervnek kerettanterve ugyan volt, de részletes utmutatist nem
készitettek hozz4, ezaltal az 1905-ben kiadott tantervi utasitast némi valtoztatassal
csatoltak hozza. Bz a tanterv is a kordbbinak egy tovabbfejlesztett valtozata volt.

Az elemi népiskolaban 1925-ben az aldbbi tantargyakat tanitottak: Hit- és er-
kolestan, Magyar nyelv — Beszéd- és értelemgyakorlatok, olvasas és olvasmanytar-
gyalas, Iras, Fogalmazas, Helyesiras és nyelvi magyarizatok, Szamtan és mértan,
Foldrajz, Torténelem — A magyar nemzet torténelme, Polgati jogok és kotelessé-
gek, Természeti és gazdasagi ismeretek — Természettan és vegytan, Természetrajz,
gazdasagtan és haztartastan, Egészségtan, Rajz, Fnek, Kézimunka és Testgyakotlas.

Az altalanos 6raterv altal jol elkiilonithetSk a kiilénféle iskolatipusokban tani-
tott tantargyakra szant oraszamok.*

1932. évi népiskolai tanterv és utasitasok
TORTENELMI HATTER
A Bethlen kormanyt valté Gémbés Gyula és kultuszminisztere, Héman Ba-

lint hatarozta meg az oktataspolitika irdanyat 1932-t6l. Gé6mbos Gyula 4j hatalmi
koncepcidjanak az oktatas is szerves részét képezte, melyben az ideolégidjanak

41 Klebelsberg 1925: 4.
42 Tanterv 1925: 9.

43 Tanterv 1925: 12.

4“4 Tanterv 1925: 10-11.



56 JUHASZ ESZTER

egyik alappillére a nemzetnevelés fogalma volt.*> Béldi, GGmb6s elméleti ideol-
gidjanak megfogalmazoja, a nemzetnevelés kifejezést Héman Balint oktataspoli-
tikai munkajanak méltatasa soran igy hasznalta:

,»O az els6 magyar kultuszminiszter, aki a nevelés, mégpedig — ahogy ez térvé-
nyeinek szévegében gyakran jelentkezik — a nemzetnevelés fontossagat nemcsak fel-
ismerte, hanem igyekszik is azt gyakotlatilag intézményesen megvalésitani.” 46

Az iskolai nemzetnevelés egyik fontossagat a pedagoégusok feladatvégzésé-
ben latta, vagyis a k6z6sségi nevelésben, melynek silypontja az iskolai évek els
éveire, tehat az elemire és a kozépiskola alsé négy osztilyara tehet6.#7 Tehat a
G6mbos kormany oktataspolitikajaban a nevelés kapott nagy hangsulyt, majd ke-
vésbé az oktatds.*

A TANTERV JELLEMZOI

Az 1932-ben kiadott rendelet altal megjelené Tanterv és Utasitisok a népisko-
la szamara a korabbi 1925-ben Klebelsberg Kuné dltal 1étrehozott és rendeletbe
1épé tantervre éptlt. Az 1933-ban kiadott népiskolai tantervet mar Karafiath Jend
minisztersége alatt adtak ki. A tanterv djitasanak szamitott, hogy ehhez mar utasi-
tast is készitettek.

Az emlitett nemzetnevelés hangsulyozasa megjelenik a tantervhez kapcsolo-
dé6 altalanos utasitasok részben, amelyben az erkolesi nevelés, az értelmi nevelés,
az esztétikai nevelés, a nevelés gyakorlati jellege, az iskolai élet rendje cimmel
részletesen javasolnak nevelési modszereket. Az anyagi vilag megismerése alcim-
ben az alabbi meghatarozast olvashatjuk:

»|.-.] mégis arra kell térekedntnk, hogy a gyermeknek képe legyen hazaja £61djérél,
foldjének természeti viszonyair6l.” 4

A szabadban val6 tanitas alcim alatt esik sz6 a kirandulasok fontos szerepé-
16150

4 Dévényi 2015: 179; A nemzetnevelés fogalmaval Imre Sandor 1900-as évek elején mar foglal-
kozott, Gjbdl divatos ideologiava Homan kultuszminisztersége idején valt.

46 Béldi 1935: 12.

47 Béldi 1935: 14; Dévényi 2015: 185.

48 Dévényi 2015: 184.

4 Tanterv és Utasitasok 1933: 101.

50 A kirdnduldsnak az eddiginél sokkal nagyobb mértékben kell érvényesiilnie a népiskolai tanitasban. |[...] A
tanulmdnyi kirdanduldsnak agonban meg kell dvnia oktatd jellegét. |...] A gyermekek kedvet kapnak minden-
[féle gydijtésre, ilyenkor tanulnak meg latni és megfigyelnz, [...].” Tanterv és Utasitasok 1933: 105-1006.
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Ebben a kiadvanyban is meghataroztak, hogy mi a népiskola célja.

»A népiskola célja a hazanak vallasos, erkélesos, értelmes és 6ntudatos hazafias pol-
garokat nevelni, kik az altalinos muveltség alapelemeit birjak és képesek arra, hogy
ismereteiket a gyakorlati életben értékesitsék.”>!

A célhoz kapcsolodik az utasitas részben taldlhaté meghatarozas:

»[--] a népiskolaban nydjtandé ismeretek, ahol csak lehet, ne tantargyak szerint ki-
l6nittessenek el, hanem egyttt, egymassal Gsszeolvadva, egymast kiegészitve, egy-
masra vonatkoztatva dolgoztassanak fel Ggy, mint a gyakorlati életben is dsszeol-
vadnak ismereteink.””>?

Az 1933-ban életbe 1ép6 tanterv a népiskolak szamara meghatarozta a tantar-
gyakat, Oratervet, valamint a tantargyakhoz tartozo6 altalanos és részletes utasitaso-
kat. A tantargyak kozott megtalalhaté a Hit- és erkolestan, Magyar nyelv, Szamo-
las és mérés, Foldrajz, Torténelem, Természeti és gazdasagi ismeretek, Rajz, Enek,
Kézimunka és Testnevelés. A tantervben talalhaté altalanos oratervben az iskola
tipusokra — osztott, részben osztott, osztatlan — ismét meghatarozzak az 6rasza-
mokat. A tantervben talalhat6 az iskola tipusokat magyarazé leiras is.

Az osztott és az osztatlan iskolak Oraszamai egyszerlien és érthetéen kdvet-
hetSk, ezzel szemben a nehézséget a részben osztott iskolakra kiszabott éra-
szamok jelenthetik. A részben osztott iskoldkban harom csoport figyelheté meg:
az egyikben csak két osztaly, a masikban harom osztaly, a harmadikban négy osz-
taly Gsszevondsa soran a tantargyak 6raszama olvashat6.> A tantervet kiegésziti a
részletes utasitasok fejezet, melyben b6vebben kifejtik, hogy milyen ismereteket
kell a tanul6kkal megtanitani.

A taj és tanterv

A sziléfoldismeret™ a nemzeti féldrajzunk és néprajzunk egyik fontos ré-
sze, melynek célja az otthon, a haza megismertetése és megszerettetése, valamint
a nemzeti 6ntudat felébresztése.

A tantargyakra jellemz6, hogy a helyi sajatossagokbdl indulnak ki és halad-
nak az orszagos felé, melynek oka a tanulas egyszerGsitésében, konnyen értheto-

1 Tanterv és Utasitasok 1933: 7.

52 Tanterv és Utasitdsok 1933: 128.

5 Tanterv és Utasitasok 1933: 7-8.

54 Elmondhaté, hogy féként szubjektiv elemekbdl allé szil6foldet a tajra jellemz6, objektiv vona-
sokkal jellemeznek. Kiss 1941: 50-51.
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ségében keresendd, hiszen a tanuldk a sajat kornyezeti sémajuk alapjan tudjak ér-
telmezni az orszagos ismérveket. Igy a honismeret 4ltal a tanar és diak mar nem-
csak egy ,helyet” ismer, és vizsgal, hanem egy olyan tajat, amely az otthonukat is
jelenti,® ezaltal a sziléfoldismertetést egyfajta tarsas iranyu nevelésként is defini-
alhatjuk.>

A szil6féldnek megismertetésére tobb tantargy utasitdsaban talalunk példat.
A tanegységek egymasra hatasa figyelheté meg a tantervi intézkedésben, amely
igy célravezetd volt a nemzeti nevelésben, illetve az altalinos muveltséget jelents
értékek tovabbadasiban. Voltaképp a honismeret mas tantargyakkal valé kozre-
mikodésével — foldrajz, térténelem, magyar nyelv — elére mozditja a tudasatadas
sikerességét.

A tantervekben a tajjal kapcsolatos hivatkozasokat, és a téjjal rokon értelmt
szavak el6fordulasat kerestem. A kategéridkat a tantervekben felsorolt tantar-
gyakbol alakitottam ki. Azokat a tanegységeket jeloltem ki, melyek lefrdsaban
megtalalhaté volt a t3j és a hozza kapcsolhat6 egyéb fogalmak. A tantargyak ko-
zil a tajjal kapcsolatos ismeretek, szavak alapjan az alabbi kategéridkat konstrual-
tam: Beszéd- és értelemgyakorlatok, Fdldrajz, Torténet és Természettudomanyos
targyak.

BESZED ES ERTELEMGYAKORLATOK

A beszéd- és értelemgyakorlatok a magyar nyelv tantargyhoz kapcsolédott.
A célja az ismeretszerzés, értelemfejlesztés és az erkdlesnemesités volt.>” A fon-
tossaga abban rejlik, hogy a gyermek megtanulta, hogyan nézze a dolgokat, igy a
figyelmét alakitotta és elsajatitotta az elemzés képességét. Mivel ez a tantargy
egymagaban tartalmaz torténeti, foldrajzi és természettudomanyos ismereteket,
igy a tajjal kapcsolatos szavak is gyakran el6fordulnak benne. Ezaltal a tanegység
egyfajta kiindulépont a t6bbi tantargy esetében, hiszen olyan informaciékhoz
jutnak, melyekrSl késGbb részletesebben fognak tanulni, {igy egy elzetes tudasra
tesznek szert.

A tanterv és utasitasokban talalhato leiras alapjan az 4j tapasztalatok megér-
tése az otthonbdl indult ki. A sajat kérnyezet, kornyék alapos ismerete timpontot
jelentett a tandran, mely a tajnyelvekben valo jartassagot is magaba foglalta. Bz a
tudas is bizonyithatta a tanuléknak, hogy a tajak kézott tébbféle eltérésrdl lehet
beszélni.

55 Bényei 2008: 14.
56 Karl 1937: 64.
57 Tanterv 1905: 29.
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Osszességében a tanterv és utasitasban olvashaté tantarggyal kapcsolatos le-
irasban a kdrnyék, kirnyezet, batdr és otthon szavak jelentek meg, mint a tajhoz kot-
het6 szavak.

FOLDRAJZ

A Foldrajz tantargy tanitasanak a kézéppontjaban a lakéhelynek, a haza f6ld-
jének ismertetése all. A foldrajzi jelenségek megismerése segitette a tanuldkat,
hogy jobban megértsék a természeti mozzanatokat és az emberre gyakorolt hata-
sait. A f6ldrajz tantargy a harmadik osztalyban tnt fel, melynek elénye, hogy a ta-
nulék a tobbi tantirgy soran, Ggymint magyar nyelv, beszéd- és értelemgyakorla-
tok, mar tébb olyan hasznos informaciérdl hallottak, amely a f6ldrajz tantargy ta-
nulasat el6segitette. Az el6zetes tudasuk tehat a sajat élettapasztalatuk mellett, a
mas tantargyakban fellelhetd ismeretek révén is sokoldald.

A f6ldrajz tantargy célja, hogy a tanulé a hazaja f6ldjén tdjékozdédni tudjon,
illetve képes legyen értelmezni a kortlotte 1évé foldrajzi jelenségeket. Fontos,
hogy azt a helyet, kbrnyéket, ahol él alaposan megismerje, feltérképezze és értel-
mezze. AlapvetGen az otthontdl halad az orszagos, majd az eurdpai és vilagi isme-
retek felé, melyben a t4j kézponti szerepet jatszik.

A sétak és kiranduldsok gyakorlati lehet6séget biztositottak a féldrajzi isme-
retek szamdra, melyre a tanulék targyi tudasanak megalapozottsiga érdekében
sziikség volt. A térképek hasznalata megadta a lehetSséget, hogy azokat a tajakat,
melyek nem a kozvetlen kornyezetikben vannak, megismerjék és el tudjak he-
lyezni az orszagos viszonylatban. A foldrajz tantargy utasitisaban gyakran feltinik
a vidék kifejezés a tdjegységek nevei mellett, illetve a t3j szinonimajaként.>® A vi-
dék kozpont szerepe figyelheté meg a tantargyban, hiszen a legtobb témakor ese-
tében ezekbdl kiindulva foglaljak 6ssze az ismereteket, példaul a hazai, éghajlati vi-
szonyoknak a gazdasagi élettel kapcsolatos ismertetésére a hazankat vidékenként
valé prezentaldsa soran keriilt sor.” A tantervi utasitisokban a tdj, a tdjegység sz6
is szamos esetben feltdnik.

TORTENELEM

A torténelem tantargy céljai kozott szerepel, hogy a gyermekekben felébresz-
sze a hazaszeretet érzését, a polgari erények apolasanak igényét. A torténelmi

58 A vidék sz6 jelen esetben a tajnak a szinonimajaként jelent meg a tantervben.
% Lasd. Tanterv és Utasitas 1905: 136.
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események taglalasa soran ismerték fel, hogy az a nemzeti élet, amelyben élnek,
milyen dldozatok aran sziiletett és ezaltal rajuk is milyen szerep harul.

A torténelem tantargy szamos témakdre megjelent t6bb mdsik tantargy ese-
tében is, igy a didkok mar egyfajta elézetes tudassal rendelkeztek a tanérakon.
A t4j altal a torténet tantargyban is megjelennek foldrajzi ismeretek a torténelmi
események térképen val6 abrazolasa révén, valamint az adott taj sajatossagainak az
ismerete, melyekrdl beszéd- és értelemgyakorlatok, olvasas, természettudomanyos
orak keretében beszéltek. A tOrténet tantargy féleg a magyar torténelmi esemé-
nyeket jelolte ki a tanulok szamara, melyek szamos irodalmi alkotasban is megje-
lentek, aminek a hasznat torténet 6ran is belattak, s6t ajanljak is, hogy bizonyos
korszakokat a ra jellemz6 kdltemény olvastatasaval zarjanak le.%

A tajnak nemcsak a foldrajzi értelmezése kertlt el a térténelem 6rakon, ha-
nem annak a polgarjogi-kdzigazgatasi oldala is. A jarasok, a vairmegyék, a kozségek
clhelyezkedése, a kapcsoldédasuk és az egymastdl vald fiiggés megértése, épp ugy a
taj sajatossagahoz tartozott.

A sétak és kirandulasok altal a kérnyéken talalhaté 6sszes olyan emlékhelyet
megismerték, melyek megtalalhatéak az adott kdzségen. A tij megismerésére a
torténelem Orak keretében is sor keriilt, bar elenyész6 szamd, tijhoz k6tédé szod
fordul el6 a tananyagtartalmakban. Sokkal inkabb a célok mdgottes tartalmabél
lehet arra kévetkeztetni, hogy a t4j mégis fontos szerepet jatszott a tanulmanyok
soran.

TERMESZETTUDOMANYOK

A tantargy foéként gyakorlati, az ember és a természet kozott fennallé kap-
csolatot térképezte fel. Megtanitottak, hogy az embernek alkalmazkodnia kell a
kornyezetéhez, ehhez szitkséges volt, hogy a gyermek megkapja azt a kell6 tu-
dast, mely a gordilékeny egyiittmikoddéshez sziikséges. A kategoria tehat egy
erGs erkolesi, esztétikai és valldsos hatassal bir. A tObbi kategoriaval — beszéd- és
értelemgyakorlat, f6ldrajz, térténelem — hasonld, vagyis a gyermek kérnyezetébdl,
a tajbdl épitkezik.

A tanérak soran a tanuldk a sajat kérnyezetitknek a sajatossagaibol indultak
ki. Mivel a kiindulasi pont mindig az otthonbdl eredt, igy a természettudomanyos
tantargyakban, a tanterv és utasitasok dltali leirasokban a kérnyék, kérnyezet, vi-
dék szavak jelennek meg gyakran, mint a tajhoz kotheté fogalmak.

A kornyéken talalhaté természeti sajatossagok alapos megismerése utan ha-
ladtak a taj tagabb keretei k6zott, vagyis a hazai, orszagos, és eurdpai kdrnyezet

60 Tanterv és Utasitas 1905: 149.
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felé. A taniténak tehat az adott vidéken jellemzé mez6gazdasagi, allattenyésztési,
kertészeti, ipari és kereskedelmi viszonyok ismeretével rendelkeznie kellett, hogy
kell6 pontossiggal tudja dtadni azokat a tanuléknak. A kornyezeti viszonyok
egymasra valé hatasat, ahogy a tobbi tantirgy esetében is, itt is fontos megemli-
teni, hiszen a természeti koriilményekben, a tijban egyszerre jelenlévé ,,koz0s-
ség” — hazban, mezbn, erd6ben, vizben €16 él6lények — és névények egyiitt élnek,
kihatva egymasra.o!

Az el6bb bemutatott tantargyak esetében a tajjal kapcsolatos szavakat az
alabbi tablazatban gyGjtéttem Gssze (1. tablazat):

Beszéd- és értelem- .
Foldrajz Torténelem Természettudomanyok
gyakorlat
T vidék, taj,

kornyék, kérnyezet, o . o . s .

T tajegység, tertilet, kornyék, tertlet kornyék, kérnyezet, vidék
hatar, otthon o ]
kornyék, hatar,

1. tablazat: A tdjhoz kapesolddd szavak a tantdrgyakban.

C)sszegezve a Beszéd- és értelemgyakorlat, Foldrajz, Torténelem, Termé-
szettudomanyos tantargyak esetében a taj és a hozza kapcsolhat6 szavak folyama-
tosan jelen voltak, és a tananyagra is hatassal birtak. A tablazatban a kordbban
bemutatott kategériakban nagyobb szamban el6fordulé szavakat gyGjtdttem Gsz-
sze. Ez az annotacié bizonyitja, hogy a vidéknek, a kérnyéknek, a kdrnyezetnek,
a tajnak a megjelenése kapcsolatot teremt a tantargyak kozott (1. tablazat).

A tdjnak a feltérképezése, és a tajra utald szavak el6fordulasa tobb tanegység
kilonféle ismereteihez kapcsolodott, mely a népiskolai osztalyokban tobb éven
at, atfogdan formalddott és alapos tanulasi lehetéséget biztositott.

A tantervek id6szerGsége

A mult szazad eleji népiskolai tantervek elemzése idészerd elemzési forras,
mert sok esetben kapcsolédasi pontot jelentenek a mai Nemzeti Alaptantervben
kijelolt dtmutatassal. A 2020-ban kiadott és bevezetésre keriil6 NAT az alabbi
célt jeloli ki:

61 Tasd Tanterv és Utasitas 1905: 164.
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»[.--] meghatarozza az alapmuveltség kotelezGen kozvetitendd tartalmait, |[...] kiegé-
sziti a gyermekek, tanulok csaladban megvalésulé nevelését, erdsiti ezzel a hazahoz
és a nemzet torténelméhez valo kétédést, a generaciok kozotti kapcesolatot, a kézos
kulturdlis gyokereket, az anyanyelv hasznalatat. [...| megalapozza a nemzeti identi-
tast.”2

A népiskolai tanterveknek is egyik fontos célja volt, hogy a tanulék kétédje-
nek a hazahoz, valamint az dltalanos muveltség alapelemeit elsajatitsak. A népis-
kolai tanterveket éppen ezért emelem ki, mert aktudlis allaspontokkal rendelkez-
nek. A NAT és a népiskolai tantervek kozott szamos hasonlésag fedezhets fel,
melyek kozil el6szor a tantargyi koncentraciot emelem ki. Az 1900-as évek eleji
tantervek részletezésében kitértem arra, hogy a tantargyak a taj altal dsszekotte-
tésben vannak. Ez a kapcsolodas a 2020-ban kiadott tantervben is ugyantgy jelen
van. A hon- és népismeret tanegység esetében tantargyi koncentracié figyelhet
meg a magyar nyelv és irodalom, a féldrajz, a térténelem, a természetismeret tan-
targyakkal.

A masik kapcsolédasi pont a sziiléféldnek, az otthonnak a megismertetése
és megszerettetése. A 2020-ban kiadott NAT-ban a hon- és népismeret tantargy
céljai kozott szerepel a stabil értékrend, a nemzeti értékek elsajatitisa, a szil6-
f61dhoz valé kétddés. Ezek az iranyok megegyeznek az 1900-as évek eleji tanter-
vi célokkal. A hon- és népismeret megteremti a kapcsolatot a diak és téj kozott.
Ma is igaz, hogy széles tarsadalmi réteget kell tanftani, igy a taj és annak ismereté-
bdl szarmazé tudas mindenki szamara tiampontot jelent a tovabbi ismeretek elsa-
jatitasaban.

A tanérai keretek lehetGséget biztositanak arra, hogy akar sétak révén a szi-
16f6ldet gyakotlatban is megismerjék a diakok. A sétak és kirandulasok a népisko-
lai tantervekben is ugyanazzal a szandékkal lettek bevezetve, a hazanak, a tajnak,
a sziil6foldnek az alaposabb megismerésére. Ugy vélem, hogy ezen sétakra, a
kézvetlen kdrnyezet iranyitott és tapasztalati felfedezésére napjainkban is sziikség
lenne, még akkor is, ha a digitalis eszkézoknek, az internetnek készonhetéen né-
hany vagy t6bb ezer kilométerre talalhaté muzeumban, egyéb éptiletben tehetnek
virtualis sétat.

Jollehet az 1900-as években megélt kzosségi, kulturalis tevékenységek ma
mar tanulandé momentumok a hon-és népismeret tantargyban, de mint 6roksé-
giink pont ezért vannak segitséglinkre a nemzeti, k6z0sségi, csaladi, egyéni azo-
nossagtudat és hazaszeretet kialakitasaban.®3

62 Nemzeti Alaptanterv 2020: 293. file:///Users/Eszter/Downloads/MK_20_017-1.pdf (A letdl-
tés ddtuma: 2020. 10. 31.)

6 Nemzeti Alaptanterv 2020: 357. file:///Usets/Eszter/Downloads/MK_20_017-1.pdf (A letol-
tés datuma: 2020. 10. 31.)
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A taj, mint kapcsolatteremtés tanito és tanulo kozott

»-semmi sem alakithatja 4t annyira az ember lelkét, mint a szil6f6ldjének isme-
rete és szeretete,”’04

A taj megismertetése a tanuldkkal a népiskolai tantervekben is kulcsfontos-
sagu szerepet jatszott. A tanérak soran a megismert sziil6foldnek jelenségeit,
szépségeit a tanulok és a tanitdk is egyarant felfedezték.®> Kiss Istvan emlitette a
neveld tdj fogalmat,* mely igazan talal6, hiszen a nevelés a népiskolai tantervek
céljai k6zott mindig helyet kapott. Az oly sokszor felbukkand nevelés a népisko-
lai tantervekben, mint elérendd cél jelenik meg, ugymint értelmi, érzelmi, esztéti-
kai nevelés. Mindemellett ez a lényegret6r6 megfogalmazas kétiranya nevel$ fo-
lyamatot is jelSl, mely a taj, a szul6£f6ld alapos megismerésére is utal ugyanigy a
pedagbgus, mint a tanulé esetében.

A tanitdk ,,nevelése” a honismeret oktatisa esetében szakiranyd tovabbkép-
zésekkel is megtortént.t” A képzés feltételeként taj- és népkutaté munka végzésé-
re kotelezték a pedagdgusokat, melyeket az intézményiikben, egyes tantirgyakon
belill, esetleg 6nképz6koérok vagy cserkészet altal valdsithattak meg.%® A tanitok
képzésének 1ényeges részévé valt, hogy a névendékek a néphagyomanyokkal, a
szil6folddel kapesolatosan kell§ szakértelemre tegyenek szert.® Erre azért volt
sziikség, mert a tantargyakban nagy szamban megjelent a néphagyomany, a népi
szemlélet,” igy a pedagogusok felkészitése a néphagyomany ilyen mértékd kézve-
titésére elengedhetetlen volt, hiszen ezaltal még hitelesebbé valik a nemzeti neve-
lés, a magyarsagtudat erGsitése, illetve az altalanos muveltséget jelentd értékek to-
vabbadasa. A tananyag atadasa mellett ezeket erdsitették még a teleptilésikon
végzett sajat kutatasaik és tapasztalataik révén is, hiszen igy a kozség életének,

64 Zsory 1926: 10.

% Fodor 1934: 713.

06 Kiss 1941: 52.

071939 nyaran Gyorffy Istvan vezette a Taj- és népkutatd tabort, ahol felmerilt a kézépiskoldsok
részére a taj- és népkutatis megszervezésének gondolata. Ebben az évben el is inditottdk a kép-
zést, melyen pesti, szombathelyi és debreceni gimnaziumok tanarai vettek részt. Ezen képzések
sikerességének kdszonhetSen rendszeressé valtak a néprajzi felkészitések a kézépiskolai tana-
roknak. Viragné Juhasz Nyité 2012: 11-12; Végh 1942: 10.

08 Végh 1942: 10. A cserkészmozgalomnak nagy szerepe volt a népi kultdra jelenségeinek Ossze-
gytjtésében. Karicsony Sandor kezdeményezésére elindult a regdscserkészet, amely hosszu év-
tizedekig végzett gy(jtS tevékenységet. Viragné Juhasz Nyité 2012: 11.

9 Ma mir elengedhetetlen pedagdgiai kivetelmény, hogy a tanitinak ismernie kell tanitvanyainak kiornyezetét,
tudnia kell azokrdl a kiriilményekrdl, amelyek a novendéket akdr jo, akdr rossg irdnyba befolyasoljik. A ta-
nitdnak ismernie Rell a s34ildi haznak, tovdbbd annak a szrikebb emberkizisségnek valldsi szellemeét, s3ocidlis
lgkdrét, anyagi kiriilmeényeit, amelyekben a gyermek él.” Balint 1937: 108.

70 Gyorfty 1939: 65.
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torténetének megismerése altal a néphagyomanyaink helyspecifikusan jutottak el
a tanulékhoz.™

A taj a kulturdlis és tarsadalmi eszmék hordozdja és kifejezbje is, ami azt is
jelenti, hogy a taj tartalma és fontossaga nem dllando, tehat az idék soran folya-
matosan valtozik.”? Ez a valtozas Osztonzé er6vel bir a folyamatos tanulasra,
melynek jelent6ségére mar Klebelsberg Kuné is felhivta a figyelmet az 1920-as
években. Meghatarozénak tartotta, hogy az iskolakban is megtorténjen a figyelem
felkeltése, hiszen a tij az ember szamara az élet terét, a kérnyezetét jelentette,
kovetkezésképp egyfajta szimbidzisban ¢l a természettel.” Mindazonaltal megha-
tarozta, hogy a mivel6dés igényének felkeltése az iskolan kivil is torténjen meg,
hangversenyek, kiallitasok, el6adasok, radiémusorok révén.” Kétségtelen, hogy
ebben is a tanftékra nagy hangsuly helyez6dott, hiszen a muvel6dés és annak
megszervezése sok esetben a helyi értelmiségickre harult. Ennek elénye, hogy a
tanitok ismerve a tanuldkat specifikusan tudtak nyitni az iskolaban és az iskolan
kivili egyéb programok felé.’

A didk és tanar koézotti kolesénds bizalom és megértés a sajat kornyezetiik
felfedezésével is er6s6dott. Ugyanakkor a tdjnak, a szil6féldnek az ismerete meg-
kovetelte — a didkoktdl és tanaroktdl egyarant —a kell$ tiszteletet és odafigyelését.

A tijnak a megismerése ugyanakkor az életre valé felkésziilést is jelentette.

A népiskola akkor gyakorlati, ha el6szor azokat a természeti és életviszonyokat is-
merteti meg a tanuléval, melyekkel meg kell majd kiizdenie.”7¢

Az 1905-ben megjelend tantervben a foldrajz tantargy céljainak megfogal-
mazasaban az alabbi meghatirozas olvashato:

»|-] van [...] e gyakorlati célja mellett eszményi feladata is. A lakohelynek, a hazai
foldnek — melybdl tanitdsunk kiindul s hova mindig vissza-visszatér — alapos isme-
rete a hazaszeretet érzelmét apolja és erGsiti.”””

Az 1925-ben kiadott tantervben tovabbra is célként jelenik meg a ,,hazdja
Joldjérdl, foldjének természetes viszomyairdl’’® vald tanulas. Tehat a hazanak, a szilS-

71 V6. Végh 1942: 10-15.

72 Drexler 2006: 37.

73 Kapitany—Kapitany 2015: 12.

74 Klebelsberg 1936: 8.

75 A beszamoldk alkalmat adnak arra, hogy tanirok megismerjék a tanuldk érdeklédési korét,
megfigyel6képességliket és itél6képességiiket is. V6. Tanterv és Utasitasok 1932: 146.

76 Berzeviczy 1905: 11.

77 Tanterv és Utasitas 1905: 127.

78 Tanterv 1925: 108.
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téldnek, vagyis az otthonnak a megszerettetése és megismertetése a legtobb tan-
targy céljanak meghatarozasaban helyet kapott az 1925-ben kiadott tantervben.

Osszegzés

Jelen munkdmban a t4j 1900-as évek elején kiadott oktatasi dokumentu-
mokban valé megjelenését, illetve a kapcsolatteremts szerepét ismertettem. Fon-
tosnak tartottam ezen alapvet$ szabalyozé dokumentumok elemzése elétt azok
torténelmi hatterének vazolasat is, hiszen a kor oktataspolitikai helyzete jelent6-
sen befolyasolta a tanterv nevelési, oktatasi céljat is. A taj, annak szinonimadi és
értelmezései a népiskolai tantervek attekintése soran rendszeresen fellelhet6ek
voltak. A tartalomelemzés médszerével kiemelésre keriiltek azok a szavak — kor-
nyék, vidék, teriilet, kérnyezet, hatar —, melyek a tajat jelentik a tantervekben. Ide
sorolnam a haza, szil6f6ld, az otthon meghatarozasokat is, melyek tobb esetben
megtalalhatéak voltak.

A féldrajztudomany és a néprajztudomany hatarteriiletei koziil a tajnak a
szerepére helyeztem a hangsulyt. A sokszinien abrazolt és ismert tajnak az okta-
tasban is igen komplex hasznalati mddja van. A honismeret, vagy szul6f6ldisme-
ret feldleli azokat a jelenségeket, amelyek a gyermek kornyezetében, a sziltajban
megjelennek, {gy foglalja magaba a néprajzi, népmuvészeti, torténelmi és féldrajzi
mozzanatokat is.”

A honismeretnek fontossiaga nemcsak kizarélag a térbeliség ismeretét jelen-
ti, hanem lelki vonatkozasokat is. Horvath Karoly hangsulyozta, hogy

,»-a honismeret tehat nem tantargy, hanem modszer, amelynek segitségével a tanitast
szilard alapokra épithetjiik.”8

Ezt bizonyitani is latjuk a népiskolai tanterveket olvasva, hiszen a sziil6£61d-
del kapcsolatos tudnivalok egységesen tébb tantargyba is beékel6dve — beszéd-
és értelemgyakotlatok, foldrajz, torténelem, természettudomanyok — feltintek,
ezaltal egy komplex, egymasra épiilé metddust létrehozva.

A tantervek vizsgalata soran bebizonyosodott, hogy ezen oktatasi dokumen-
tumok néprajzi tartalmai®! mellett, a t4j is egyfajta korrelaciot teremt a néprajztu-
domannyal, illetve az oktaté-neveld munkaban a pedagdgus és tanitvany koézott
is. Az alapvet$ szabalyozé dokumentumok attekintése soran vilagossa valt sza-

7 Fodor 1934: 713.

80 Horvath 1915: 256.

81 A tantervekben megtaldlhat6 néprajzi elemekrdl az ismertetést lasd Gécziné Laskai Judit, Baksa
Brigitta doktori disszertacijat.
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momra, hogy a taj megismerése, a sziill6£fold szeretete napjainkban is a fejleszten-
dé kompetencidk kézé tartozik.

A népiskolai tantervek id6tallé tudastartalmakat kozvetitettek. A tédj megis-
merésérél, a szil6foldrél, hazaszeretetrdl sz616 tantervi tartalmak napjainkban is
aktualisak, helytalléak. Az alapos megismerésiik a mai generacionak is hasznara
volna, hiszen fontossagukat mi sem bizonyitja jobban, mint hogy ekkora idétav-
latban is megmaradtak a célok. A k6zosségi tradicik megismertetése identitas-
formal6 erdvel bir, mely Gsszekapcsolja a multat a jelennel. A tantervek tehat
idé6tlenek, a célokat és az alapelveket tekintve.
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Eszter Jubdsz,

THE RELATIONSHIP BETWEEN FOLK-SCHOOL CURRICULA AND THE
LANDSCAPE

In my study, I want to present the relationship between early 1900s public schools’ curri-
culum and the landscape. The ethnography and the geography are connected by the
landscape and this relationship is also in education. In addition to the historical past of
the curriculum, I present their particularities, as well as the aims, directions and elements
of the subjects listed in them related to the home and the landscape. I analyzed the curri-
culum of the eatly 1900s with the content analysis method, which highlighted the words
that mean the landscape.

The homeland as a relationship between teacher and student has an educational purpose.
Educative schoolwork has had concerned not only students but also teachers. It helps to
the teachers to became homeland specialist. In this study, I describe the networking of
the landscape and the curriculum time-proven knowledge.



Nemzetiségt o6rokségképzés a 21.
szazadban

Kutatdsok az 1j paradigma halozataban

MARINKA MELINDA

A magyarorszagi nemzetiségek 20. szazadi kutatdsa folyaman szamos para-
digmat kovettek tudomdnyagunk képviselSi, ezeken keresztll értelmeztek olyan
kulturalis jelenségeket, amelyek mentén nemzetiségeink étliket, esetleges tovabb-
élésiiket térben és id6ben (hol tudatosan — mesterséges médon, hol természetes
uton) leképezték. Amig a létfenntartast biztosité jegyek a tradicionalis keretek
kozo6tt meghataroztak az atadas-atvétel folyamatat, addig a szazad végére olyan
kozeget kellett kialakitani a vizsgalt kbz6sségeknek, amely mastéle modon segiti a
tovabborokitést. A magyar nemzeti kultdra vonatkozasaban ennek intézmény-
rendszere egyre er6s6dott, a nemzetiségek vonatkozasaban pedig ezeket a minta-
kat kovetve jottek létre hasonld szervezédések. A kutatasok ezek tamogatisaval a
kulturalis értékek feltarasat tazték ki célul, az értelmezési keretek pedig rendre yj
paradigmdk mentén hataroztdk meg az Orokségelemekhez valé viszonyulast és
dolgoztak fel a kulturalis valaszjelenségeket az adott korban. Az alkalmazkodas és
alkalmazas viszonyat lathatjuk a 20-21. szazad forduldjara egy-egy nemzetiségi
kozosség részérdl, mint modszeres cselekvésfolyamot, a megbrzéstechnikak ke-
resése és mikodtetése terén, eleinte a kutatd és cselekvé kézosségek kiilon-kiilon
szalon futd, majd egyiittes Gsszjatékaban. A kutatok és a kutatott kozosségek tag-
jai koézotti relaciok ennek kdszonhetSen jelentés dinamikaban tevékenykedtek,
mikodéstikben pedig hol kozelitettek, hol egymastol eltavolodottan végezték fe-
ladataikat.

Az Srokségelemek fenntartasa érdekében lathaté nemzeti és nemzetiségi te-
vékenységeket a néprajztudomany tébbféle szempontbdl vizsgalta, a tanulmany
ezek kozil a 21. szazadi nemzetiségi 6rokségképzés feltarasara iranyuld értelme-
zési kereteket jarja korill.! Mindehhez a kutatasok el6zetes alakulasara kell reflek-
talnunk, ennek felvezetéseképpen pedig a teljes historiografiai ismertetés igénye

1A tanulmany készilt az MTA-DE Néprajzi Kutatécsoport, Edtvos Lorant Kutatasi Halozat
(ELKH) programja keretében, a szerz6 kutatdsait tamogatta az MTA Bolyai Janos Kutatasi
Osztondi.
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nélkil, néhany fontosabb allomast kiemelve. El6zetesen arra fékuszalok, hogy a
20. szazadi kutatdsok, mint el6zmények milyen alapokkal jarultak hozza a 21.
szazadi Uj paradigma halézatinak alakulasihoz, majd két nemzetiség példain ke-
resztill ennek a gyakorlati oldalat is kérvonalazom.

A 20. szazadi el6zmények

A 20. szazad elsé felében a nemzetiségek korében 6nmaguk felfedezése, a
nemzetiségi lét allapotfelmérése torténik, belilrdl és kivilrdl, vagy ha ugy tetszik
feltlrdl és alulrdl szervez6do tevékenységek tiikrében egyszerre. Ez a felfedezés
abbdl is fakad, hogy a tudomanyos érdekl6dés megindulasaval a masoktdl eredd
figyelem 6nmaguk ujrafelfedezésére is készteti a nemzetiségi kézésségeket. A 19.
szazad végére egyre gyakrabban lathatjuk a nemzetiségek iranti tudomanyos ér-
deklédést, amely a fokuszban 4ll6 kbézosségen belil is felkeltette a figyelmet, az
addig szamukra hétk6znapinak tiné elemek felértékelésére .

Az 1889-ben megalakulé Néprajzi Tarsasag célkitlzései kozott mar egyér-
telmien szerepelt a nemzetiségek kutatasa, ezzel az akkor mar j6 ideje tartd ér-
dekl6dés intenzivebbé és intézményessé tételét kivantak megerSsiteni. A 1étreho-
zott etnikai szakosztilyok élére nemzetiségi szarmazasu vezetGk keriltek. Az
Ethnographia hasabjain megjelentek olyan tanulmanyok, amelyek nemzetiségeink
néprajzaval foglalkoztak.

Ebbél az id6szakbdl kiemelend6 tovabbi eredmény a Nemzetiségi ismertetd
kdnyvtar 1913-ban megjelent I-VII kétete. Kosa Laszl6 a kbnyvsorozatrol, mint a
torténeti Magyarorszag nemzetiségeinek torténetét és néprajzat magyar nyelven,
tudomanyos igénnyel bemutaté kiadvanyokrdl szélt, a kozzétett néprajzi ered-
mények forrasértékét hangsulyozva.*

2 A korabbi kutatasokrol lasd: Demeter Zayzon 1998; A 19. szdzadi el6zményekrdl lasd: Verebé-
lyi 2012: 272-277.

3 Koésa 1975: 422-423. Az etnikai, majd nemzetiségi szakosztalyokrol, a megalakulasrél, illetve az
atszervez6désrdl lasd: Kosa 1989: 18-20, 66, 93.

4 Lasd Késa 1980: 709. A sorozatban Szab6 Oreszt a magyar oroszokrdl (ruthénekrdl) ir, kilon fe-
jezetet szentelve a magyar oroszok néprajzanak. A lakéhaz, butorzat ruhézat, taplalkozas, a
huculok népszokasai (sziiletés, hazassdg, halalozas), tinnepi és egyéb szokasok (vizkereszt, his-
vét, kardcsony, bojt, parasztillem, zene tanc, bucsijaras, babona, néphiedelmek olvashaték a ké-
tetben. (Szab6é 1913: 128 —213.) A sorozat masodik, kétkotetes egységében a magyarorszagi
németeket mutatjak be: Czirbusz Géza a délvidéki németekril, mig Nitsch Matyas a dundntili német-
ségrdl irt az els6 kotetben; a masodikban Neugeboren Emil az erdélyi szdszokrdl, Bruckner Gy6z6
a szepesi szdsznépril szamolt be. (Czirbusz 1913a; Nitsch 1913; Neugeboren 1913; Bruckner
1913.) Pechany Adolf a fdtokrdl készitett ktetében tébbek kézott felsorakoztatja a jellemzé ka-
rakterjegyeket, nyelviket, népszokasaikat, népviseletiiket, népdal- és népmese-kincsiiket.
(Pechany 1913.) Juga Velimir a magyarorsgdgi sgerbeket mutatta be, a lakohely, a ,,testi és lelki tu-
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Az 1920-30-as évek kutatdsainak legnagyobb visszhangu eredményeit a né-
met nemzetiségi vonatkozasu feltirémunkdk adtak, ezek az érdeklédések részint
a nem tudomdnyos kéztudatba is bekeriltek. A sajatos kutatasi irdny, amely az
1930-as években a nyelvszigetkutatasban (,,Sprachinselforschung”) 6sszpontosul,® je-
lentésen megmozgatta az egyes kisteleptilések kézosségeit. Sok esetben nemzeti-
ségi alapon megosztotta azok egységét, nemcsak a jelenlétével, hanem a késGbbi
eredmények esetleges visszacsatolasaval. Az akkori gydjtések publikalasaval a ku-
tatott telepiiléshez visszajuthatott egy-egy lejegyzett folklor széveg példaul, amely
megalapozta a kés6bbi visszatanulas lehetéségét a leszarmazottak korében, ha az
egy-két generacio alatt feledésbe merilt. Az id6szakban jelentés volt a Németot-
szagbol ide utazok hatasa.” A magyarorszagi szakkutatok tollabol ekkor megjelent
hazai nemzetiségi kiadvanyok egy-egy példai az etnikai meghatarozast adottsag-
ként és nem pedig megkiildnboztets jelként értelmezték.8

Az 1940-es évekre a hazai tudomanyos vizsgalédasok jelentSs néprajzi
iranyvonalainak kibontakozasa el is indult volna, ha azt a vilaghabord nem akada-
lyozza meg. Az 1945 utani szocialista nemzetiségi politika latszoélag az akadalyok
elharitasat mutatta, hiszen

»az Alkotmanyban is deklaraltdk a magyarorszagi nemzetiségek teljes politikai, nyel-
vi, kulturalis egyenjogusagat.”

A nemzetiségek részérdl viszont éppen a masodik vilaghaboru és annak ko-
vetkezményei okoztak olyan traumat, amely utan kevésbé tartottak szerencsésnek
a nemzetiségi hovatartozas kinyilvanitasat. Ebb6l adédban az iranyukba térténd
érdeklGdést is a félelem érzetével fogadtak. Killéndsen igaz ez a magyarorszagi
németekre. Amig a magyar néprajz vezeté kutatdi intézményesitett, szervezett
formaban probaltak elinditani a nemzetiségi kutatisokat az 1950-es években,!?

lajdonsagok”, illetve a vallas és népszokas témakat érintve. (Juga 1913.) A magyarorszdgi romdno-

kat Moldovan Gergely ismerteti, néprajzi vonatkozasban érinti az emberélet forduléihoz fliz6-

dé szokasokat, a nagybéiti, husvéti és piinkdsd kézotti szokasokat, a népkoltészeti alkotasokat,

illetve a hit- és mesevilagot, a tarsas élet alkalmait, a hazai romansag foglalkozasat, taplalkozasat

és ruhdzkodasat, valamint a teleptiléseket, a lakéépiileteket és berendezéseit. A példak elsésor-

ban Erdély tajaira kalauzoljak az olvasét. (Moldovan 1913.) A zemes- és torontilmegyei bolgdrokrdl, il-

letve a krassdszorényi krassovanokril Czirtbusz Géza irt. (Czirbusz 1913a, 1913b, 1913c.)

Lasd: Keményfi 2006: 39.

Példaként lasd: Marinka 2016: 178.

Példaként lasd: Retterath 2013: 63-94.

Verebélyi 2012: 278.

Késa 1975: 423.

10 Az id6szakban megindulnak a nemzetiségek iranti érdekl6dések a kibocsaté nemzetek kutatdi
részér6l, igy példaul a szlovakok kapesan Jan Podolak, a németek vonatkozasaban Ingeborg
Weber-Kellermann neve kiemelend6. Utdbbi esetében jol ismertek az interetnikus és valtozas-
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addig a nemzetiségek igazan az 1960-as évektdl latszodnak djjaéledni. A helyi ko-
z0sségek nemzetiségi vezetS elitjének munkaja az 1970-es években mar egyér-
telmid eredményekben is tikrozdik. A korszak egyik legnagyobb gyijtési anya-
got kitermel$ mifajai a népzene és néptanc koré szervezédnek és a magyar mel-
lett a nemzetiségi torekvések is egyre nagyobb nyilvanossagot kaptak. Kosa Lasz-
16 kampanyjellegtinek irja le az ebben az idészakban zajlé, a nemzetiségi szovet-
ségek dltal kezdeményezett gyljtéseket, mivel azok egy-egy folklormusor erejéig
lobbantak fel.!!

A kutatéintézetek eredményeit is lathatjuk ebbdl az id6szakbdl, igy példaul
az MTA Néprajzi Kutatécsoportja 1973-ban a Népi kultdra — népi tarsadalom
VIIL évkonyvében a hataron tuli magyarok mellett a magyarorszagi nemzetisé-
geknek szentelt teret. A koétet fillszévege szerint el8szor jelenik meg magyar
nyelven Osszefoglalé értékelés a magyarorszagi németekrdl és délszlavokrol.
A koétet tanulmanyai tébbek k6zott a magyarorszagi szlovakok, szerbek és roma-
nok életmoédjat, szokasait és folklorjat ismertetik.

»A nemzetiségek népi kultaraja viszonylagos zartsaguk és gyakori peremhelyzetitk
miatt régies és értékes elemeket 6riz. Ugyanakkor a muveltségbeli kélesonhatasok
egyik legfontosabb kézvetitSje is. Ezért régbta megkilonboztetett figyelemmel for-
dul felé¢je a néprajztudomany.”!?

Mindettdl figgetlenil a vidéki kutatébazisok is arra térekedtek, hogy a kornyeze-
tiikben €16 nemzetiségek néprajzi sajatossagait feltarni és kézreadni tudjak, minél
szélesebb korben. Egyetemek, muzeumok végeznek kutatasokat, melyek ered-
ményeképpen kidllitisok és tanulmanyok sztletnek.

A szaktudomanyos értelemben vett érdeklédés ezekben az évtizedekben az
interetnikus viszonyok alakulasara, a kulturalis javak terjedésére Gsszpontosul, de
a terjesztk mozgasa, a kdlesonhatasok és parhuzamok vizsgalatai is azok a tema-
tikdk, amelyek mentén szervezédnek a kutatdsok. Ennek egy kiemelkedé példajat
nyujtjak az Ujvary Zoltan altal vezetett kutatasok.!?

vizsgalatok maédszerének kidolgozasdban tett elsé 1épései éppenséggel a magyarorszagi német
terepen. Gyivicsan 1991a: 88.

V6. Késa 1975: 425.

12 Ortutay (f6szerk.) 1973: Fulszéveg. A peremhelyzet és zartsag kérdése relativ, tudatos elkilonii-
1és is lathat6. A svabokkal kapcsolatosan példaul egyik fegyverneki magyar nemzetiségd beszél-
getépartnerem megjegyzi, hogy 6t gyerekként rosszul érintette, amikor az dltalanos iskoldba jard
vagyonosabb svaboktdl elkiilonitették Sket, mint szegényebb magyarokat. Nem jarhattak egy
iskoldba. A svabok kiilon telepiilésrészen laktak és a lakohely szerint szétvalasztottik Gket. A
kilon telepiilésrészen él6k, kulon iskolat latogathattak. KIMM 74 éves né kozlése, 2021.

13 V6. Verebélyi 2012: 278-280. A debreceni iskolan belill a kutatisok ugyan még Gunda Bélaval
elindultak, de az 6t kovetS tanszékvezeté professzorok, mint Ujvary Zoltan, Bartha Elek,
Keményfi Rébert is mindenkor kiemelt figyelmet szenteltek a nemzetiségek kultarajanak, és az
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Az 1970-es években intenzivnek mondhaték a magyarorszagi nemzetiségek
hagyomanyanak és kulturélis 6rokségének vizsgalatai. A Magyar Néprajzi Tarsasag
akkori vezetdi, Ortutay Gyula és Balassa Ivan tamogattak a Nemzetiségi Szakosz-
taly felallitdsat, majd az elsé békéscsabai Nemzetkiozi Néprajzi Nemszetiségkntatd Konfe-
rencia megszervezését, 1975-ben.’* Az ekkortajt felmerils elvi és gyakorlati akada-
lyok a kétnyelviiség és az interetnikus kapcsolatok téma koté, illetve a néprajzi ku-
tatds és a nemzetiségi kultura megSrzése és fejlesztése kérdéskorébe szervezddtek,
valamint jelent6ssé valt a nemzetiségi népi kultara torténeti mélységl és Gsszeha-
sonlit6 jelleg feltarasa is.'5 A Magyarorszdagi Nemzetiségek Néprajzi Konyvtdarsorogata
els6 négy kotettel indult el 1975-ben, a Magyar Néprajzi Tarsasag kiaddsaban. A
kotetekbdl késGbb magyar nyelvd valogatasok sorozatat is elinditottdk, amelynek
célja a nemzetiségek kulturalis Srokségének ismertetése nem csak anyanyelv-
ikon.'o A korszak nemzetiségi kutatisokat végz6 szakemberti k6zott meg kell em-
liteni a teljesség igénye nélkdl Balassa Ivan, Ujvary Zoltan, Paladi-Kovacs Attila,
Krupa Andras, Manherz Karoly, Andrasfalvy Bertalan nevét.!”

Az 1980-as évektdl ugrasszerlien megnovekszik a nemzetiségek torténetére
tékuszalé kutatasok szama, amelyek a 18-19. szazadi betelepitésekre, a magyar-
orszagi népesség névekedésére, a masodik vildghdbort utani kitelepitésekre és az
iskolapolitikara koncentraltak.'® Majd id6kézben elindulnak, illetve a 20. szazad
végére egyre nagyobb léptéket Oltenek azok a szocioldgiai és torténeti kutatasok,
amelyek a kisebbségek asszimilaciéjanak vonalat kivantak feltarni.’® Az intézmé-
nyestlés és a kapcsolatok bévitése egyre nagyobb teret nyer ekkorra, a magyaror-
szagl nemzetiségi kutatok kozott a sajat kulturajat feltard és a kivilrdl érkezdk
mellett az anyanemzet kutatoinak kézremikddései is érzékelhet6vé valnak. 20

Az egyetemek, a nemzetiségi és kisebbségi kutatdintézetek és az dnkormany-
zatok is egyre szélesebb korben végeztek olyan gydjtémunkat, amely eleinte for-
rasfeltarasra, a kisebbségi léthelyzet és élettér feltérképezésére iranyult, majd ké-
s6bb az identitdst meghatarozé elemek felmérésére és az etnikus karakterjegyekkel
egyltt valé értelmezésre fokuszaltak. A fentick mintegy vazlatos 6sszefoglaloként,
a teljesség igénye nélkil vezetik fel azt az érdeklédési kort, amelybdl a 20. szazadra
egyre intenzivebbé valé kutatisok halézata bontakozik ki, és amellyel eljutunk az

MTA-DE Néprajzi Kutatécsoport részérdl is jelentSs kutatasi kérdések meriiltek fel a nemzeti-
ségekhez kapcesoloddan. A Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszékének nemzetkozi, nemzetiségi
és eurdpai vonatkozasu kutatasairdl lasd: Bihari—-Marinka 2019.

14 Paladi-Kovacs 2018: 315-316. Lasd még Kosa 1989: 93.

15 Balassa 1981: 18-20.

16 Paladi-Kovacs 2018: 316.

17" Lasd bévebben: Gyivicsan 1991a: 88-89.

18 V6. Demeter Zajzon 1998.

19 V6. Szarka 1997: 32.

200 V6. Szarka 1997: 29, 31.
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elmult évtizedekben zajlé néprajzi feltarasok azon keretéig, amelyben mar a kultu-
ralis 6rokségelemek Ujfajta értelmezése valosulhatott meg: az emlékezettermelés,
az identitdsfenntartds és az 6rokségképzés iranyaba mutatva.

Az identitaskrizisben felébredé kozosségek vizsgalata

A 20. szazad végének nagy kérdése tehat — az identitas fogalomkorébe agya-
zottan — a nemzetiségi k6z0sségek onszervezGdésére, esetleges Ujja szervezOdésé-
re, az azonossagtudat kifejezésének fliggvényében iranyult.! Mindez atnydlva az
ezredfordulén megalapozta a 21. szazad 4j paradigmainak fejlédési vonalat és
azok halézatba szervezédésének lehetéségét. Az ezredfordulé utain a magyar
nemzetiségek vonatkozasdban is kérdés volt az emlékezettermelés és az Srokség-
képzés, amely napjainkig fontos, jollehet igen széleskérben bemutatott és elem-
zett kérdése a kutatasoknak, ugyanakkor éppen a nagy valtozasok ujabb korsza-
kaban vizsgalat targyat képezi az elmult 20-30 évben kialakitott, Gjszertinek neve-
zett cselekvések és hagyomanyformaldsok alakulasa, atalakulasa.

Ezek halézata az identitasfenntartds alapjaibol merit, a fennmaradas most
mar allandé cselekvésre késztetd aktivitasaban gylrdzi be a kulturalis elemek to-
vabbitasaban érdekelt nemzetiségi kozosségeket. A hazai nemzetiségi kultara je-
lenérsl 2017-ben tartott el6adasaban Tircsi Richard tobbek kézott felsorakoztat-
ta azokat a legfontosabb tertileteket, amelyek a nemzetiségi kultura hordozoi,
fenntart6i.?? Az alabbiakban az éltala felsorolt tertileteket alapul véve tovabbi in-
tézményekkel kiegészitve haladok az orszagos, makroszinttSl, a regionalis
mezoszinten keresztll a lokalitdsokig. Nem minden egyes nemzetiségre térek ki,
és azokon belil sem ismertetek minden egyes lokalitasban kialakitott egységet,
csak néhany példaval jelzem a szinteket.

1. Koézgyljteményi szakteriileten belil:

- nemzetiségi konyvtarak (pl. Orszagos Idegennyelvii Konyvtar; Magyar-
orszagi Németek Konyvtara; Német Nemzetiségi Kozségi Konyvtar, Hercegkt);

- levéltari gydjtemények (pl. Bolgar Kulturalis, Informacios és Dokumen-
taciés Kozpont; Magyarorszagi Lengyelség Muzeuma és Levéltara; Ormény Kul-
turalis, Dokumentaciés és Informaciés Kozpont; Orszagos Roma Koényvtar, Le-
vél és Dokumentumtir; Magyarorszagi Romanok Orszigos Onkormanyzat Do-
kumentacids és Informacios Kézpont, Magyarorszagi Szerb Kulturalis és Doku-
mentaciés Kézpont, Orszagos Szlovak Onkormanyzat Dokumenticiés Koz-
pontja, Magyar Ukran Kulturalis és Dokumentaciés Kézpont).

21 Vo. Paladi-Kovacs 2018: 315.
22 Lasd Tircsi 2017: V=VIIIL.
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2. Muzeumi teriilet: tajhazak, kiallitterek, gyGjtemények (pl. A Magyaror-
szagl Szlovakok Kulturdlis Intézete altal felsorakoztatott néprajzi gydjtemények:
http://slovakkultura.hu/hu/kulturalis-orokseg/neprajzi-gyujtemenyek /)

3. Koézmivel6dési szakterilet:

- t6bbek kozott a tancfolklorisztikai vonalon a tanchiazmozgalom nemze-
tiségi kutatdsainak eredményeit tarol6 és feldolgozo intézményei, és a nemzetiségi
tanchagyomanyokat bemutat6 egyiittesek, egyestiletek, miivészeti csoportok és a
mogottik all6 intézmények.

4. Nemzetiségi szinhazak: példaként tobb is taldlhaté az alabbi oldalon:
http://nemzetisegiszinhaz.hu; de ide lehetne sorolni a drimapedagégusok mun-
kajanak koszonhetS kezdeményezéseket is, igy az idegen nyelvi dramafesztival
megrendezését Rakamazon.

5. A nemzetiségi kutatasok: jellemz&ek népélet és nyelvjarassal kapcsolatos
kutatasok, a helytorténeti kutatasok, egy-egy teleptiléstorténet iranti egyéni vagy
kozosségi érdeklédésbdl eredben, vagy éppen a személyes indittatasbol fakadd
csaladtorténeti kutatasok.

- Elismerések, tnnepi alkalmak: pl. a nemzetiségek napja december 18.
Ezen a napon adjak at 1995-t6l a Kisebbségekért (Nemzetiségekért) Dijat. A
nemzetiségekért kiemelkedd tevékenység elismeréseképpen pedig a ,,Pro Cultura
Minoritatum Hungariae” kertl dtadasra.??

Napjainkban mar teljesen U keretek k6zott lehet k6z6sségi szinten mikod-
tetni a kollektfv értékérzést. Egylittes rendszeriik lehet6vé teszik a mult — jelen —
jové kapesolodasi haldjahoz biztositott egységek fenntartasat, vagy a meg6rzés-
hez megteremtendd 1égkor/kornyezet esetlegesen finanszirozasi hattér biztosita-
sat. Mint ilyen, a fent felsoroltak mellett szamos olyan hattérrdl kell még beszél-
nink, amelyek mikroszinten, illetve a lokalis és kisk6zOsségi szintéren is segitik az
orokségelemek fenntartasat vagy kialakitjak a fenntarthatésag kortlményeit.

A nemzetiségek tevékenységei az 6rokségképzés vonalan tehat mar nem a
hovatartozas legitimalasanak kérdése koré szervez8dnek, hanem a cél és funkcid
koré. Ebben azzal egyiitt, illetve azon tdllépve, hogy létliket a térben igazolni tud-
jak/tudtak mar sokkal inkdbb a meglévd értékek atorokitésének feladata valik ki-
emelendSvé. Raébredve arra, hogy a korabbi generacidk at6rokité szerepekdre
felszamolddott, az elemek ataddsanak helye atalakult, az atadandé elemek pedig
valtoztak. A konzervalast biztosité hagyomanyos légkor elillané kédbe vész, igy
masik kézegben kell megtaldlni a hasonlé funkciot betdlté szereppel biré ha-
16t/hélézatot. Az 6rokségesités, mint tirsadalmi jelenség és nem elsGsorban,
mint szaktudomanyos értelemben vett fogalom ezt biztositotta. Az 6rokség eb-
ben a kontextusban

23 V6. Tiresi 2017: V=VIIL
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,,sokkal inkabb a hagyomany, a mult kézvetitésének egy sajatos formajaként hata-
rozhat6 meg, s mint ilyen korszakspecifikus és helyzetspecifikus megoldasként ér-
telmezhetd.””24

Keszeg Vilmos szerint az 6rokség a patriménium, a patrimonizacié pedig
maga is folklorizmus.?> A folklorizmust itt a magyar néprajztudomany egyszerre
pozitiv és negativ konnotacidjaban és az értékitélet nélkili folyamatrendszerben
értelmezi.?

Az 0j paradigma értelmezési keretet

A kulturalis 6rokség fogalmanak mentalitastorténeti vonalan jelentSs kor-
szakvaltasrol beszélink, amelynek kovetkeztében a fogalom feliilemelkedett a
kortars identitas, emlékezeti helyek, interkulturalitas, etnicitas értelmezésén. En-
nek okdt a kulturalis 6r6kség fogalmahoz tarsulé intézményestlésben latjak.?” Az
intézményestilés mellett a tarsadalmi hasznosulas kérdésére kell jelent6s hang-
sulyt helyezniink, hiszen a kortas fogalmakkal szemben a kulturalis 6r6kség fo-
galmdhoz tapadd tevékenységek népszertisége abban rejlik, hogy a cselekvések
eredményessége latvanyos, szemben az identitast, a kbzdsséget, az entitast befo-
lyasol6 egyéb mentalis leképez8désekkel. Ezek atlatasa és értelmezhetésége nem
valésul meg az alkalmaz6 kozosségek nagyobb létszamaban. A fogalmi keretek
nem kézzelfoghatok szemben az emlékezet és az 6rékség terminusaival. El6bbi
szintén latvanyos eredményeket hozott, ellenben a multba fordulé iranyultsaganal
fogva lekorlatozta a lehetSségeket, mig az 6rokség és az 6rokségiil hagyas cselek-
vése 0j értelmezést adott a k6zOsségek szamara, tehat irinymutatast is.

Az 4j paradigma kialakuldsanak és mikodési elvének vizsgalatat a hartog-i és
ricoeur-i elméletekbdl kiindulva néztem meg, amely kérvonalazta az 6rokségkép-
zés elemzési lehetSségeit. Az 6rokségképzés vizsgalata az emlékezet és felejtés
kontextusdban nyer értelmezési keretet, amelyet végezetiil a nemzetiségi kultura-
lis tevékenységek vonatkozasaban is megvizsgaltunk. Kiindulépontom az 6r6k-
ségesités (heritigisation) fogalmanak cselekvéskézpontiasagabdl ered, ennek felveze-
téseként pedig az alapfogalmat kell kortiljarnunk, amelyet szamos nemzetkozi és

2 A fogalom tarsadalmi értelmezésérdl lasd Jakab—Vajda 2018: 7.

25 Keszeg 2018: 36.

26 Voigt Vilmos a fogalom pozitiv értelmezésénal az irodalmi vonatkozasat hozza példanak, mig
negativ vonatkozasaban a sztereotipikus ,,Piroschka-Tours” gyakorlatdban mutatja be. Lasd
Voigt 2007: 23.

27 Sonkoly 2009: 199.
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magyar vonatkozasi munkdban mar érintettek.?® Ezek mentén néztem meg az
Orokségesités értelmezési keretét, majd annak a cselekvés szempontjabdl torténd
levezetését, nem nyelvészeti, hanem sokkal inkabb aktivitasi vonalon valé meg-
kozelitésben.

Az 1960-as években feltind, 4j terminus, az Orokség, eleinte az épitészeti,
majd a természeti és csak az 1970-es évektdl a kulturalis 6rokség fogalmaként 1¢é-
pett a tudomanyos kutatasi tertiletek szinterébe, majd valt a politikai és tudoma-
nyos diskurzusok alkalmazott terminusava.?? A kulturalis 6r6kség fogalma maga
utan vonta a kultdra fogalmanak atértékelédését, atértékelését, és magahoz a kul-
turahoz val6 viszonyulast is. Az 6rokségszemlélet elterjedésével jelentGsen meg-
valtozott a tarsadalmi és bioldgiai kornyezethez val6é viszonyulds, a kulturara
Orokségként tekintve. A hagyomany fogalmanak értelmezése a kultara hasznaldi
és forgalmazoi kozotti relacioban a 21. szazadra valt egyértelmien mérvado
iranyvonalla.

Vajda Andrés azokat a paradigmakat, illetve azokat a tarsadalmi, kulturalis és
medialis kontextusokat gy(jtotte Ossze, amelyek a 20. szazad soran meghataroz-
tak a (lokalis) népi kultira és termékei gytjtését, értelmezési és hasznalati kere-
tét.3! Bz a hagyomany hasznalatinak szemléletmédjat tikrdzi, vagyis azt a néze-
tet, amelyben a hagyomany (a magan hordozott termékeivel egyiitt), mint eszkoz
jelenik meg, és nem mint az életet (fennmaradast), a tovabbélést biztosité kozeg
(plasztikus organizmus), hanem, mint az atérokitendé elemek kerete. Mindezzel
a kolozsvari kutatasokra és a Keszeg Vilmos néz&pontjabdl ismert hagyomany-
fogalomra tereli figyelmiinket, amely nem a korabbi korszakokbdl fennmaradt re-
liktumokra vonatkoztatja a terminolégiat, hanem a kdrnyezetre és a tarsadalomra
(tehat a hordozékra), illetve az dltaluk kozvetitett elemekre, ismeretekre, gyakor-
latokra. A hagyomany fogalmanak értelmezésében egymast kéveté harom para-
digma koziil ez az utdbbi, amely a 20. szazadban mintegy haldzatként tette lehe-
tévé a kulturalis jelenségek aramlasanak megértését is. Az els6 a hagyomany kul-
turalis 6sszefliggéseire utalt, a masodik szociolégiai értelmezési kereteket nyujtott
és a hagyomannyal szembeni attitGdokre fokuszalt, a harmadik pedig a
patrimonizalas kontextusaban mar a hagyomany managementjére.?? Mindez pe-
dig mar nemcsak a kutatéi értelmezésbél ered6 szemlélet, hanem a hagyomanyt
maga megél6 és hasznald kozegek sajat észrevétele is. Valdjaban az elsé kettd

28 A meg6rzés vonatkozasaban lasd: Bausinger 1995: 109—111. Az alapfogalmak tekintetében lasd:
Erd6s—Sonkoly 2005: 73-90; Keszeg 2014: 7—15; Jakab—Vajda 2018; Vajda 2016; Pusztai 2018.

29 Erdési—Sonkoly 2005: 73.

30 Vé. Keszeg 2018: 36. A kultara fogalmat felvaltotta a kulturalis 6rokség kifejezése, amely a 20.
szazadra ,,az eldzd generdcidktol dtvételre érdemesitett targyi és szellemi javak egészét magdban foglald” éx-
telmezésben terjedt el. Lasd: Erd6s—Sonkoly 2005: 74, 89.

31 Vajda 2016: 22.

32 Keszeg Vilmosra hivatkozik Vajda. Vajda 2016: 24. Eredetiben lasd: Keszeg 2014: 7—15.
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maga utan hozta a harmadikat, de a harmadik mikédési elvének megértéséhez
szitkségszerd az el6z8k részbeni mikodési elve is. Eszerint a paradigmak hal6za-
tar6l beszélhetiink, amely a Karpat-medence néprajzi kutatasaiban a magyar ha-
gyomanyra igen intenziven fokuszalt, és amelynek mintajat a nemzetiségi kultura-
lis folyamatokra is adaptalhatjuk.?

Mint ahogy a magyar nemzeti hagyomanyunk 6rékségelemei kapcsan, ugy a
nemzetiségi vonatkozasban is ugyanazon kérdéssekkel néziink szembe a magyar-
orszagi nemzetiségi kulturalis 6rokségelemeket mozgatd és tovabbadni kivanok
kérének vizsgalatanal. Ennek kévetkeztében ugyanabbdl az alapbdl kell kiindul-
nunk, amelybdl tette ezt Voigt Vilmos, Keszeg Vilmos, Vajda Andras és Jakab
Albert Zsolt is a magyar hagyomany modernizalédasa és az 6rokség szerepének
meghatarozasa altal. Voigt Vilmos kilénbséget tesz a magyar és a nemzetkozi ér-
telmezés kozott, a hagyomany fogalom modernizacidjanak szikségszertiségét
pedig évekkel ezel6tt hangsulyozta.?* Mas értelmezésben a hagyomany a kultdra
jellegzetes mintdinak és értékeinek a tovabbadasa a nemzedékek kozott, esetlege-
sen a kozosség kulturalis memoridja, amely egy kozdsség szamara az 6nazonosi-
tasahoz sziikséges informacidkat tarolja.> Az utébbi években a lokalis népi kul-
tura elemei, mintdzatai — amelyet a néprajztudomany lathatéan a hagyomany fo-
galmaban értelmezett — az Orékség fogalman belil irhaték le. A hagyomany egy
sajatos hasznalati médjara pedig egyre inkabb az 6r6kség és az 6rokségalkotas
fogalmat kezdték alkalmazni, els6sorban a kelet-eurépai viszonylatban mikodo
kultarpolitikai és politikai diskurzusban.

,»A fogalom haziasitasat tehat els6sorban kultirmenedzserek végezték és nem tor-
ténészek vagy néprajzkutaték. Ezzel is magyarazhatd, hogy a népi kultara 6réksége-
sitése kapcsan felmerilS szakmai kérdések és azok megnyugtaté tisztazasa hattérbe
szorult.”’3

Az Orokség-paradigma megjelenésével® ugyan nem szakitunk, és nem is
szakithatunk a hagyomany és a hagyomanyozddas jelenségével, csak a felgyorsuld
vilag nyyjtotta Uj tevékenységek keretét biztositottuk, amelyben tovabbi 4j fo-
galmak, mint a kitalalt hagyomany és az 6rokségesitett hagyomany adta a kinala-

3 Lasd: Vajda 2016: 24-25; A tudomanyos érdekl6dés mellett az egyszerd kézember is érdeklédni
kezd a hagyomany irant. V6. Bausinger 1995: 104.

3 Voigt 2007: 19-25.

3 Hoppal 2007: 12.

36 Jakab—Vajda 2018: 13.

37 Erdélyi viszonylatban Gagyi Jézsef elemezte el8sz6r az 6rokség-paradigma rendszerének alkal-
mazasaval a székelykapukat 2004-ben. Lasd errSl: Jakab—Vajda 2018: 13; V6. Gagyi 2004. Kar-
pataljai viszonylatban Fedinec Csilla kutatdsai megemlitendSk. Lasd: https://kisebbsegkutato.-
tk.hu/ oroksegesites-a-karpataljai-regionalis-terben
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tot a 20. szazad végére. A Hermann Bausinger nyujtotta alapokbdl kiindulva,
amelyben megfogalmazédik, hogy

»2 kulénb6z6 hagyomanyok egyes alkotéelemei a mindenkori jelen felé téreked-
nek,”38

eljutunk a hagyomany tarolasanak, és ezzel egylitt a hagyomany és 6r6kség
fogalmi viszonyrendszerének kérdéséhez.®

A tradiciéhoz val6 viszonyuldst Bausinger tdbbek kézott a ,jatéktér” sziki-
tésének kiséretében, egy magyarorszagi németektdl eredé hagyomanyelem példa-
javal ismerteti. Az Etyekr6l szarmazé haromkiralyok-szinjaték eléadasahoz al-
kalmazott harmonikakiséretre iranyul6 figyelemben egyértelmtvé valik a hagyo-
manyban megjelené modernizaciés elem fogadtatisa, amely a k6zdsséget két ta-
borra osztotta: a modern elemet elfogaddk és a velitk oppozicidban 1évk, akik a
jelenséget a tradiciotol vald elidegenedésként értelmezték. Kovetkezményként

»mindkét oldal alapjaban véve a hagyomany jatékterének sztkitését kisérelte meg —
a torténelmi tradicidhoz valé hiséget el6térbe allitva.”40

A jelenséget Bausinger a rekvizitumok megmerevedésének vélte, amely a jatéktér
Osszesziikiilésében a térbeli horizont szétesésének metaforajaban érthetd, mint a
népi kulturdlis termékek hozzatérhetségére adott valasz. A folyamat a gyorsan
valtozé itemben felmerild, Gjszert elemekkel valé szembenézés, amely biztosi-
tana a hagyomany adott formainak megérzését. A hagyomany mikodo jatékteré-
ben ez nem okozott volna problémat, de a szétesé jatéktér vj léthorizontot kivant
meg.*!

A 21. szazadi értelmezésben a jatéktér kiszélesedése és ezzel egyiitt hori-
zontvaltasa valosult meg: Uj keretek, 4j helyzetek, a régibSl meritett elemekkel, el-
tolédott motivumokkal. A k6z6sségek részérdl a jatéktér vjrafogalmazasa, a kuta-
tok részérdl pedig ennek a folyamatnak a kutatasa, feltarasa és dokumentalasa lett
az 4j iranyvonal.# A nemzetiségi 6rokségképzés ennek halézatdban nem a 21.
szazadi Uj kelet(i jelenségek, hanem sokkal inkabb a 20. szazad soran ujraértelme-

38 Bausinger 1995: 108.

3 V6. Vajda 2016: 27; Bausinger 1995: 114.

40 Bausinger 1995: 110. Bausinger mindezt tovabb viszi a folklorizmus irinyaba (Bausinger 1995:
104.), Keszeg Vilmos értelmezésében a kulturalis javak idegenek szamadra torténd ujraclosztisa
merdl fel kérdésként (Keszeg 2014: 12 —13.); illetve Vajda a néphagyomany ,,rehabiliticiéja” ki-
fejezés mellé helyezi az 6rokség fogalmat. Vajda 2016: 32.

4 V6. Bausinger 1995: 111.

42 Térformalds — muzealizalas — folklorizmus viszonyanak értelmezése szintén meghatirozéva valt
a 21. szazadra, mint Gjszerd elméleti keret. Példaként lasd: Korff 2004: 21-22.
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zett értékpreferencidk helykeresésének folyomanyaként, mintegy kulturdlis reak-
ci6 tarul elénk napjaink tarsadalmaban. Akkor, amikor az 6rokségelemek 1étének,
fenntartisanak és kontinuitasanak létkézege a hagyomany volt, addig ez az akkor
is meglévé cselekvés magatdl értetédd, szinte tudattalan természetességgel mu-
kodott, és szinte minden tarsadalmi kézegben és korcsoportban megvolt a maga
helye, ideje. Napjainkra viszont a cselekvés kinétte magat a hagyomanyozodas
keretébdl és 6nallo életet élve, egyedi korcsoportokat és tarsadalmi kérnyezetet
keresve maganak probalja funkciéjat betdlteni: az értékek, egy kdzdsség szamara
fontosnak tartott elemek (ha Ugy tetszik hagyomanyelemek) tovabbadasaban.

Az 6rokségképzés tehat nem a targyiasult elemek szészoros értelmében valé
megalkotasat jelenti, hanem egy sokkal mélyebb és komplexebb folyamatot,
amelyben a meglévé, vagy valamikor mikodd, ismert (tudunk réla, de mar nem
ugy létezik a tudatunkban) értékek (szellemi vagy targyi) elhelyezése térténik meg
a jelenben, annak érdekében, hogy a j6v6 nemzedéke szamdra is maradjanak fenn
tovabbi kozvetithetd elemek.

Mindez egyfajta tarsadalmi szelektilas eredménye, amely minden korban
mikodott. A hagyomanyozodas soran az egyén és k6z0sség meghatarozott, sza-
balyozott normak szerint valogatta, hasznalta azokat az értékelemeket, amelyek a
tovabbadas folyamataba bekertiltek, ma mar ezek az atGrokitett értékek nemcsak
tarsadalmi és kulturalis rendszer szerint valasztédnak vagy valogatédnak ki, ha-
nem a jelen kor igényeihez mérten is. Amig a hagyomany, mint szabalyrendszer a
19-20. szazadban muikddtette az 6rokségképzés gépezetét, a szereplSk cselekvé-
seit els6sorban sajat kulturdlis kézegiik hatarozta meg, addig a 21. szazadra a ko-
zOsségin tul mar térvényi szabalyozas zajlik, intézményes keretek kézott.

A hagyomany fogalmanak Ujraértelmezése helyett inkabb annak jelenlegi
szerepére utalok, illetve arra a problémakoérre, hogy a hagyomanyban egykoron
mikodé egyes elemek lesznek itt fontosak és nem a teljes hagyomany atorokité-
se, hiszen az, mint olyan, lehetetlen. Ricoeur a tradiciok helyes kezelésének prob-
lémajaval kapcsolatban utal a hagyomany fenoménjai k6zotti kiilldnbségtétel fon-
tossagara, és mindezt az emlékezet analdgidjaban teszi, amikor az emlékezet vjra-
ismétl6 és rekonstruktiv részérdl beszél.

Az olyan hagyomany, amely csak megmerevedett értéklerakat, ugyanazt az ismét-
>y } gy el y gm > g}
léskényszert rejti magaban, mint a traumas emlékezet.”*3

Az 6r6kségképzés ,képzés” kifejezése ebben az esetben a létrehozasra, al-
kotasra, cselekvésre, de akar a tudatositasra és a megszilarditasra (jobb kifejezés-
sel élve megerSsitésre, mint megszilarditasra, de nem a megkovesedésre) utal,

43 Ricoeur 1999: 63.
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amely magiban foglalja a tudaselsajatitast/tudasatadast (oktatast) is. Igy az 6rok-
ségképzésnek szocialis és intézményes hattere is kialakult, ahol az ismétlés és a
reprodukalas egy teljesen mas jellegii valogatas eredményeként kiemelt elemekkel
torténik. Amikor az intézményes és szocialis rendszerd képzési kor talalkozik a
fenntartas érdekében, a kivalasztis mas szempontrendszer szerint zajlik, mint a
hagyomanyozédasban egykoron. A materialis és funkcionalis konzervalas a ket-
tével egyiitt mikodve valosul meg. Ugyanakkor a funkciévesztés esetén az emlé-
keztetés Ujra és djra fellobband langja idénként generalja — a felejtéssel szembe
menve és a kognitiv tovabbélés lehetségét fenntartva — a tudast az adott jelen-
ségril. Adott esetben beszéljink targyi vagy szellemi értékrsl/ egységrdl az anyagi
szintd konzervalddas, a tudas mértéke, az ismeret és a ,,kézzelfoghatdsag” kieme-
lend6, mig a funkciondlis esetében a mikodés elve, a mikodtetés helye és a mi-
kodtetSk szetepe/szerepkore érdekes. A fentiek értelmezéséhez két egyszert
példa: a targyi oldalrdl a disznévagasnal alkalmazott hurkatélté modernizalédasa;
a szellemi oldalrdl a disznévagas eseményéhez kapcesolodo ritusok fennmaradasa,
vagy éppenséggel a disznévagas tarsadalmi keretének kiszélesedése, amely a csa-
ladi mellett (vagy helyett) k6zOsségi esemény keretein beldl is megvalésulhat.
Ezen utébbi esetében mar nem a hus feldolgozasanak és tartositasanak elvégzése
miatt torténik, hanem a hagyomanyos eljarasok kézosségi megélése és a tradicio-
nalis izvilag Gjratermelése céljabol.

Sonkoly Gabor szerint a kulturalis 6rokség paradigmatikus megfogalmazasat
a kultdra barmely szegmensében be lehet mutatni. Az 4j paradigmakét valé mi-
kodését és a mikodés elvét jelzi, hogy az képes volt kiterjedni az emberi élet
minden tertletére.# Az 6r6kség fogalmanak intenzitisat ugyanakkor a fogalom
jogi kategoridban val6 értelmezése is segiti a mellette futé hagyomany és emléke-
zet terminusokkal szemben.*

Az 6r6kség fogalma tehat az emlékezéssel fiigg Gssze, ahogyan arra ravilagit
Hartog és hazai vonatkozasban Sonkoly Gabor is.4 Az emlékezés — felejtés —
Orokségképzés viszonyrendszerének 20. szazadi fejlédéstorténetébdl kiemelendd,
hogy a hideghabort utani trauma szinte egyszerre hozta maga utan az emlékezés
és a felejtés tultermelGdését.

»Amikor emlékezetr6l beszélunk, sziikségképpen felejtésrél is beszélink, hiszen vé-
gtl is sohasem emlékeziink mindenre. [...] A narrativ struktara, ami k6z6s az emlé-
kezetben és a felejtésben, még inkabb megerdsiti ezt a torvényt, a szitkségszera fe-
lejtés torvényét.”

4 Sonkoly 2009: 200.

45 Erddsi 2000: 26.

46 Lasd: Hartog 2000: 4; Sonkoly 2000: 47.
47 Ricoeur 1999: 63—64.
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Ricoeur a felejtés esetében is aktiv és passziv formait killonbozteti meg:*

»[---] @ passziv felejtés megjelenési formaja, amikor az aktiv emlékezet hianyaként
lép fel. Ekkor felejtésrél, mint menekiilésrél van sz6 és az Gszintétlenség kifejez6-
désér6l, elhdrits stratégiarol, [...].*

Alapvetben a tudomanytol tavolinak tind cselekvések tudomanyos értelme-
zése és a tudomanyos értelmezések ezekhez valé kapcsolasanak jelensége dom-
borodik ki. Kik cselekszenek, hogyan és miért, illetve mindezt hogyan értelmez-
heti a kutatd.

»|---] egy generaci6 elbeszélései magukba zarjak egy vagy két elmult generacié elbe-
sz€léseit is, a mai nemzedék emlékezései pedig tovabbszallnak az ifjabb nemzedé-
kekre.””30

Sonkoly Gabor megfogalmazasaban ,,az emlékezet popularizalja a mdltat™1,
tehat segit az identitast erdsité vagy fenntarté elemek menedzselésében is.
Az emlékeink mindig sajat tudatunkhoz tartoznak, ilyen értelemben, a személyes
identitashoz kapcsolédnak.”? A hovatartozas kérdésében mindenkor fontos az az
orokség, amelyet szocializacionk soran kapunk, és ennek része a megtapasztalta-
kon tul a veliink egytitt €16, el6ttiink jaré nemzedékek emlékezete is. Az 6rékség
Osszekapcesolodik az emlékezettel és az identitas OsszetevGjeként azzal egyiitt je-
lenik meg.>® Az 6rokségképzés az emlékezés és felejtés kontextusaban valosul
meg. Ott, ahol igény termelédik a felidézésre, vagy ahol felismerik a feledésbe
merll6 vagy mertlt elem jelent6ségét, ott elkezdSdik az alkotds, vagy Ujraalkotds.
Bz viszont a jelenlétet is feltételezi, és mar nem csak egyik szinttél nézi a masikat,
hanem minden szintet képes megvizsgalni, amely egyfajta 1éptékvaltassal valosult
meg.>* A 1éptékvialtas, ahogyan korabban emlitettem, a ,,jatéktér” djraértelmezé-
sét is igényli. A fapasgtalattér, ahogyan Reinhart Koselleck nézeteire alapozottan
olvashatjuk Ricoeurnél, a multnak azon 6rokségét jelenti, amelynek

48 Ricoeur emlékezet — felejtés — térténelem reliciéjaban veti ssze a fogalmat. ,,A torténelmi jel-
zG itt nem egy meghatarozott tudomanyt, a térténelemtudomanyt jeloli, hanem azt az alapvetd
modot, ahogyan az ember 6nmagat, vagy amint altaldban mondjak, sajat torténelmiségét felfog-
ja.” Ricoeur 1999: 52.

49 Ricoeur 1999: 64.

50" Ricoeur 1999: 51.

51 Sonkoly 2005: 18.

52 V6. Ricoeur 1999: 55.

53 Hartog 2000: 4.

54 V6. Sonkoly 2009: 200-201.
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»letlepedett nyomai bizonyos médon el6készitik a talajt vagyaink és aggodalmaink,
el6rejelzéseink és terveink”,

tehat a jOv6 szamara.>> Mindehhez tarsul a szintén KossellecktSl atvett
elvdrdshorizont kifejezése, amely a tapasztalattér ellenpdlusaként mikodik. A két je-
lenség dinamikajaban észlelhetjik a térténelmi tudat fenntartasat. A tapasztalattér
és elvarashorizont dinamikajaban a csereelemek mozgisa lathat, a csere pedig
egy-egy kultdra adott €16 jelenén keresztil zajlik.> A végbemend folyamatok le-
het6vé teszik, hogy értelmezni tudjuk a jelenben ennek a dinamikanak a multbol
taplalkozo6 és a j6v6 iranyaba mutaté funkcidit, az 6rokségesités kontextusaban.
A torténelmi tudat a multhoz valé viszonyaban ad lehet6séget a tapasztalati tér-
ben valé mozgasra és a jelenhez vald kotésére.

Az identitast er6sit6 torténelmi tudat alakulasa — Hartog és Ricoeur nyoman
— az id6beliség fiiggvényében valik értelmezhetévé. Az emlékezet kontinuitast
biztosit mult és jelen kézott, a mindenkori tudathoz vald hozzatartozas érzését,
de az emlékezet nemcsak a multhoz vald viszonyt képes megbrizni, hanem latni
engedi a tapasztalattér és elvarashorizont dialektikajat.’” Ebben a folyamatban az
Orokségképzés a tudatos ,,arucserére” utal. Adott esetben 6rokségképzés zajlik,
az elemek aramoltatasahoz biztositott terek kiépitése és megszilarditasa soran, ha
meglévé elemekrdl beszélink. A feledésbe meriilt elemek felélesztése, Gjszertiek
kialakitasa ezzel parhuzamosan el6tér, amennyiben a meglévé elemek nem bizo-
nyulnak elegenddnek a folyamatban. A megbrzés — felidézés — megszervezés
funkcioit az egyéni emlékezethez tarsitjuk,” de a kézosséggel valé dichotomia-
ban valik értelmezhetévé. Hozza tehat cselekvés és a cselekvS személye tarsul.
Az 6r6kségképzés, mint tudatos cselekvés, merit a magunkkal hozott értékekbdl,
visszafordul a mult iranyaba, ugyanakkor a j6vé felé mutat.

,»Nincs emlékezettel rendelkezd 1ét, amely ne lenne egyben jovére iranyuld 1ét is.”%0

Altala tirhaté fel a tudat eredeti kotédése a multhoz 6! Ezért az
identitasfenntartd kézosségek tevékenységében a torténelmi mult feltardsa, annak

% Ricoeur 1999: 52.

% V&. Ricoeur 1999: 52.

57 V6. Ricoeur 1999: 61, 53.

% Az arucsere fogalmat Dankd Imre értelmezési keretébdl kéleséndzve gondoltam tovabb, igy
ahogyan 6 maga is tullép az egyszer( anyagi javak atadds-atvételénck alapképletén és feltdrja a
téma mindennemd — egészen az arucsere folklorjaig — elmend jelenségeit is, azok interetnikus
vonatkozasaival egyiitt (lasd Danké 1985: 13-22), ugy ennek vonalan a szellemi és az alapvetd
orokségelemek aramldsiban/mozgasaban is lehetségesnek vélem az 6rokségképzésben szerepet
jatszé kulturalis elemek terjedését az ,,arucsere” fogalmanak értelmezésében.

% V. Ricoeur 1999: 55.

¢ Ricoeur 1999: 61.
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kézreadasa érthet6 moédon keriil az 6rokségképzés egyik feladatkérébe, tgy mint
a benne 4gyazottan rejlé kulturalis mintak kézvetitése.

Trasban foglalt emlékek és élményelbeszélések — a német
nemzetiségi példa

De mi torténik akkor, amikor a k6z8sség sajat maga végzi a torténelmi malt
feltarasat és az adatok dokumentalast? Mennyiben mas ez, mint amikor kivilrél
érkezik az archival6 személye? Mi lehet a killonbség akkor, amikor a k6zosségen
belili, egyéni indittatas késztet a narrativ struktira megalkotasara? Akkor az em-
lékek stimulacidja mas forrasbol ered, mélyebb rétegeket is feloldhat, de egyuttal
pontosan le is zarhatja a feltaras folyamatat. A hangsuly most a régzitésen van,
mindattdl fuggetlenil, hogy zusider kutatdi attitddrdl van-e szo.

»Egy archivalt emlék azonban mar nem emlék a szénak abban a tulajdonképpeni
értelmében, hogy a kontinuitas és a hozzatartozas viszonyaban allna a mindenkori
tudatjelennel, inkabb az emléknyom stitusaba keriilt 4t.”¢?

Az emléknyomalkotas értelmezheté Orokségesitésként. Az adott jelenre
nézve pedig a megemlékezés pillanata az emléknyomalkotds kezdete, amelynek
eredményeként hagyunk a j6vére mutaté emléknyomot. Ez esetben azt kell tisz-
tazni, hogy milyen kategdria mentén és milyen aktorokkal képzédik az emlék-
nyomalkotas. Az emléknyomok megalkotdsa mikédhet tudatosan és tudattalanul,
igy a megalkotas és dokumentalas fazisa sem kell, hogy mindig egy sikban legyen.
Lehet valakinek az elbeszélése/ cselekvése/szokasa hosszu idén keresztil nyomot
hagy, és nem régzitik. El6fordulhat egy adott idémetszet, amikor rogzitik. Az is
lehetséges, hogy a rogzité6 maga a nyomhagyo, de az is megvalésul, hogy a do-
kumentalas kilsé személy kézbenjarasaval zajlik. Ezeknél a stkoknal dsszefono-
das és diverzitas is egyarant jellemzé.

A magyarorszagi német nemzetiség vonatkozasaban ennek a folyamatnak
sajatos kivettléseit lathatjuk. Az eurdpai szinten is elterjedt, de német nemzetisé-
gek korében kiléndsen népszert, Heimatbuch mifaji kategoria tele emléknyo-
mokkal, illetve mintegy kimerevitett emlékképet értelmezhetS. A mifaj megne-
vezésénél ezért is taldltam korabban célszerinek az emlékez$ falurajz magyar
forditasban valé alkalmazasat, mint a helytérténeti vagy falumonografia kifeje-

61 Ricoeur 1999: 54.

02 Ricoeur 1999: 57. A dokumentdlas viszont nem csak a térténész munkakdrébe szervez6d6 egy-
ség, Ricoeur nézetét ezen a ponton tudomanyteriletiinkre és egyéb tudomanyagra is kiterjeszt-
hetének vélem.
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zEst.9 A jov6 nemzedéke szamara hagyott nyomokon visszafele haladva tébb
minden feltérképezhets, és itt most vonatkoztassunk el a megkonstrualt nyom
interpretaciés valtoz6it6l. A legtébb Heimatbueh nemcsak a szerzé emlékezeté-
bél, tapasztalataibol, szokaskorébdl, sajat etnikus kézegének narrativaibol all 6sz-
sze, hanem nyomon kévethetd, rott forrasokra tamaszkodé, tudatos gydjtémun-
kat lattat. Primer forrasanyagukat tudomanyosan megalapozott térténelmi, nép-
rajzi, nyelvészeti, nyelvjarastani, szociolbgiai, statisztikai munkak adjak, amelyek a
rendszer szabta lehetéségek folytan kiegészltek allami és egyhazi archivumok
dokumentaciéival is. A kétetek példaul szaimos esetben hivatkoznak a teleptilés
Historia Domusara, vagy éppen a Canonica Visitatio jegyz&konyveire. Ezek koz-
tudottan nemcsak a valldsos élet keresztmetszetét adjak a latogatasok idSpontja-
bél, hanem a népélet egyéb tertileteibe is bepillantast nydjtanak. A Heimatbuch
intertextualis viszonyain keresztil lathatjuk, hogy alapveté archetextusként al-
kalmaz t6bb korabbi laikus {réi és tudomanyos, leginkabb nyelvészeti kontextus-
ban megjelené munkat. Ugyanakkor a ,Jaikus” néprajzi kutaté oltonyét magara
htzva a ,terepmunka” tapasztalatait is a szévegbe agyazza, hitelesitve ezzel
mondanival6jat.®

Amig ez a mifaj tudomanyos igényd kutatomunkaval 6tvozott emlékezéssel
valésitja meg az 6rokségesitést, addig az irodalomtudomanyi vonatkozasban a re-
gény mifajan keresztiil, mintegy leir6 jelleggel lathatjuk az 6r6kil hagyast. Ennek
egy sajatos példaja Papp Tibor: Egy kisfisi hdboriis mozaikja cimmel megjelent regé-
nye,% amely a szatmari svab teleptilést, Vallajt mutatja be. A kétetben nem fo-
galmazdédik meg egyértelmien, hogy svab szokdsokrdl van szo, de a leirasokbodl
és teleptlés torténetébdl ismerten mar kiolvashatok azok a kulturalis 6rékség-
elemek, amelyek a német nemzetiségi kulturalis jegyeket jelzik.6” Az eseményeket
itt hatvan év tavlatabdl olvashatjuk. Egy masik forrasban viszont szinte azonnal
megtorténik ugyanazon eseménynek a lejegyzése. A vallaji Historia Domus
fennmaradt szévegei az adott id6szakbol lehetSséget adnak nekiink az sszeve-
tésre. Egyazon idGszak eseményeinek kivetiiléseit, emléknyomait lathatjuk, min-
dezen keresztil egylttesen lehetGséget kapunk a tobbféle szempontu adatolas ér-
telmezésére. Az elbeszélés, mint narrativ struktira az emlékezés nyelvi kozege,%®
amely t6bbszoélamu is lehet, vagy ha ugy tetszik t6bb formatumu, és tobb forras-
bol ered6.

03 Marinka 2016: 184-199.

6+ Gondolok itt az interpreticié szandékara, az emléknyom emlékezeti alakjinak torzuldsira, a
kollektiv és egyéni emlékezet valtozdira vagy a hamis emlékkép altali véletlenszerd nyomalko-
tasra.

0 Lasd Marinka 2016: 195.

6 Papp 2003.

67 Papp 2003: 57-87.

6% V6. Ricoeur 1999: 56-57.
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»Azt, hogy az ember nem egyedill emlékezik, hanem masok emlékeinek segitségé-
vel, hogy a masoktdl hallott elbeszéléseket sajat emlékeiként kezeli, hogy privat em-
lékei megbrzése soran tartja magat évfordulékhoz és egyéb nyilvanos tinnepekhez,
amelyeken csoportja jellegzetes eseményeire emlékeznek, mindez j6l ismert tapasz-
talat, amit mar Halbwachs kielégitSen lefrt.”’?

A kutaté feladata pedig az emlékezet altal popularizalédé mult™ feltarasa.

Lathat6, hogy az 6rékség fogalma rendkivil rugalmas, altala lehetévé valik
barmely k6z0sség szamara az emlékezetbdl fakadé identitas intézményestilése,’!
az ehhez kapcsol6dé alakzatok pedig sokfélék lehetnek, értelmezésiik a cselekvd
és a kutato részérdl is lehetévé valik.

Revival mozgalom — a szlovak nemzetiségi példa

Nemzetiségi vonatkozasban szamos példat lathatunk arra, hogy a k6z0sség-
épitésben és a kozosség altal megalkotott Gj ,,jatéktérben” milyen ujszer( alkal-
mak segitik az 6rokségképzés folyamatat. Ennek feltehet oka a k6zdsség kohé-
zidjanak érzete, az egyliitt egyszeribb vizidja. Ha mar nem sikertilt a csaladi szin-
ten tovabbadni az addig tanultakat, akkor segithet a k6z6s cselekvés bipolaris
megélése: k6zOsségl élmény és atadas egyszerre. Az itt ismertetett példak csak egy
nemzetiséghez kothetdk, de olyan sémakat mutatnak, amelyek egyéb nemzetiség-
nél is hasonldan jelen lehetnek, mint megerdsitéi az emlékezettermelésnek, vala-
mint az Srokségesités térbeli és idGbeli dinamikajat mozgat6 erével birnak (még
az emlékezés és felejtés kontextusaban is).

Ennek a témakornek a kibontasandl a szlovak példat a Nyiregyhaza kornyéki
nemzetiségi betelepitések kutatisa soran valasztottam ki, mivel ennek kapcsan az
Orokségesités egyik olyan példaja lathato, amely tObbszori érdeklédést mutatott a
kutatok részérdl is. A kivalasztott teriilet érdekessége, hogy olyan fennall6 nem-
zetiségrél beszéliink, amely a 18. szazadban kerill erre a teriiletre, és igen nagy-
mértékben asszimilalédott, mégis napjainkig fennmaradé kulturalis Srokségele-
mek meglétét tapasztalhatjuk.”

% Ricoeur 1999: 55.

70 Sonkoly 2005: 18.

71 Vé. Sonkoly 2005: 19.

72 A szlovak betelepitéshez kapcsolédéan mindenképp a német nemzetiségi bekolt6zésekrdl is
sz6t kell ejteni. 1753—54-es években Kassa kornyékérdl indulnak el evangélikusok Nyiregyhaza
iranyaba. Egyik ilyen, eredetileg német lakossagu teleptilés Miszloka (németiil Deutschendorf;
szlovakul Myslava) evangélikus németjei is elhagytak otthonaikat, a Karolyi-féle patenslevél sze-
rinti szabad kolt6zési joggal élve. Takacs—Udvari 1991: 35.
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1975-ben a tirpakok kulturajat kutaté munkakozosség alakult, amely a maga
idejében utt6r6 kezdeményezés volt, hiszen tudatosan egy nemzetiségre fokuszal-
tan végezték a kutatdsokat megyei szinten, illetve mar abban az idében ,,néprajzi
emlékeket gydjté munkakozosségnek nevezték magukat.” A kutatok akkori né-
zépontja szerint, azt az utolsé nemzedéket tudtak elérni,

»amelynek tagjai még a szlovak kultdara téredékeinek ismerdi, emlékeinek elraktaro-
z6i voltak.”73

A bokortanydk népének kutatéi kézil Markus Mihaly emelendé ki, aki a
maga idejében szinte az els6k kozott ismerte fel egy kisebbségi kultura atalakula-
sanak torvényszeriségeit, az interetnikus kapcsolatok jelentéségét, és azok hata-
sat a valtoz6 kultarara. Az 1970-es években tevékenyked$ kutatok Markus méd-
szereit kovetve kezdték el a szlovak (tirpak) kultirat a maga valtozasaban vizs-
galni.” A néprajzi és torténeti érdekl6dés ezt kévetSen egyrészt a Sostdi Muze-
umfalu muzeoldgusaitdl, masrészt a Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Levéltara munkatarsai részérél hozott eredményeket. A tirpak por-
ta megjelenitése igen jelentSs figyelmet szentelt a tirpak szokasok bemutatasara,
lehetGséget biztositva az Gs6k életterének ismertetésére az GsOk nyomait keresd
leszarmazottaknak.” A Séstéi Muzeumfaluhoz kéthetéen Bodnar Zsuzsanna ku-
tatasainak eredményeit kell kiemelniink.”

A Nyiregyhaza Gjratelepitésének kovetkeztében kialakult 6rékséget a 2017-
ben, A reformacid droksége a tirpakok kirében cimmel megjelent kotet is megjeleniti.””
A bokortanyak kutatéjaként irta be magit a tudomanytorténetbe Henzsel Agota,
aki halmosbokri sziletésiiként feladatanak érezte sajat kultirdjanak feltarasat.
Az 6r6kségesités folyamataban hozzajarult a Tirpak emlékhely kialakitasahoz.”8

A tirpak hagyomanyok feléledését is jelentGsen eléremozditotta a betelepités
250. évforduldja és a koré szervez6do aktivitas.” Amig az egyes bokortanyak vo-
natkozasaban is latunk torekvéseket, addig kézponti hely kialakitdsa valosult meg
Nyiregyhaza f6terén, az Gjratelepités kulcsszereplSinek szobor formajaban torté-
né megjelenitésével. Nagy Benedek 2001-ben elkészitett alkotdsa Nyiregyhaza
féldesurat, grof Karolyi Ferenc és Petrikovics Janos, szarvasi csizmadiamestert a
telepitési patens ataddsakor abrazolja.8 A telepités egyéb, fennmaradt 6rokség-

73 Gyivicsan 1991b: 3—4.

7 Gyivicsan 1991b: 4.

75 Példaként lasd: https://szon.hu/galeria/ tirpak-telepesek-nyomaban-fotok-sipeki-peter/ 1
76 Bodnir 1989; Bodnar 1999; Bodnar 2016.

77 Szab6 (szetk.) 2017.

78 http:/ /www.szabarchiv.hu/drupal/node/165519

7 Lasd: Bacskainé Pristyak 2014: 8.

80 https:/ /www.kozterkep.hu/753/varosalapito-atyak-szobra
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elemei kozott talaljuk a tirpak népi épitészeti Srokséget, amely a Hungarikumok
Gyljteménye — Magyar Ertéktar besorolason beliil a telepiilési értéktarba kertilt,
mint kulturalis 6r6kség.®! Kiemelend6 még a Tirpak lakodalmas és a Tirpak fesz-
tival megszervezése, illetve példaértéki a bokortanyakat bejar6 kerékpartura kita-
lalasa,®? amelyek a sajat csoporton belili aktivitas mellett a kutatéi eredmények
alkalmazasat a sajat csoporton beliili tevékenységekkel 6sszehangoltan jelzik. To-
vabbi példaként emlitend$ a 2019-ben tancfolklorisztikai szempontbdl is jelentGs
esemény, az I. Orszagos Tirpak Szoélotancverseny megrendezése a Szabolcs Nép-
tanc Egyestilet kezdeményezésével. A Nyiregyhaza-Mandabokor mivel6dési ha-
zaban megtartott verseny célja

»a tirpak hagyomanyok apolasa, népszerisitése, értékei megbrzése, az improvizalt

tanctudas fontossiginak erésitése.”s3

Az esemény 6l példazza a tancegylittesek 20. szazad végi — 21. szazad eleji
aktivitasanak eredményességét az Orokségesités folyamatiban. Orszagszerte sza-
mos hasonlé esetet lehetne felsorakoztatni, a szlovak és német vegyeslakossaga
telepiilések vonatkozasaban példaként kiemelend6 a szlovak hagyomanyrekonst-
rukci6 és 6rokségesités Cs6moron.84

Miben mas a nemzetiségi 6rokségképzés?

Végezetil reflektaljunk arra, hogy miben azonos és miben tér el a nemzeti-
ségl 6rokségképzés? Miért kell a hasonléan muikddtetett j6 gyakorlatok vizsgala-
tan és értelemzésén tul kilon-kilén nézni a nemzetiségi 6rokségképzés feladatait,
illetve azok tarsadalomra gyakorolt hatasat? A vizsgalatok szempontjabdl az al-
kalmazott médszerek ugyanazok, ugyanakkor a regionalis és lokalis sajatossago-
kon tdl ismerni kell azokat a nyelvi és kulturalis kodokat, amelyek szine az elmult
évszazadokban alakitotta a nemzetiségek altal lakott tarsadalmi kérnyezet kultu-
ralis mintazatat. Ezek mentén lathatéva valik egy-egy sajatossag, amely az adott
nemzetiség vonatkozasaban lehet6vé teszi a mi és a masik relaciéinak fenntarta-
sat, még ha nagyon hasonlé elemek egymas mellettiségérél is beszélink.
Az 6r6kség-diskurzus itt ma mar csak részben iranyul a nemzetalkoté allam felé,

81 Lasd: http:/ /www.hungarikum.hu/hu/ content/ tirpak-népi-épitészet

82 Tirpak fesztival: https://www.youtube.com/watch?v=BhDjm20NIG4; Tirpik lakodalmas:
https:/ /www.youtube.com/watch?v=Cdi8iqQwEos; Bringira, Tirpak! https://szabolcsihir.hu/
eletmod/2017/03/bringara-tirpak

8 Lasd: https://fb.me/e/11TMU4NIv

84 Lasd: Bati—Juhasz—Zentai—Vargha 2019: 81-122.
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sokkal erételjesebbnek latszik a nemzetiségi 1ét, mint egy adott allamban meglévé
6nallé fejleménynek a hangsulyozasa. Ennek értelmében mas mintazatokat 1a-
tunk példaul a magyarorszagi nemzetiségek és mas allamban fennall6 nemzetisé-
gek kultardjaban. A jatéktér atalakulasanak dinamikaja még inkabb kérdéses a je-
lenben zajlé vilagfolyamatok fliggvényében. A 2020-as pandémia, ugyanis még
intenzivebben kényszeritette a k6z0sségeket az online térbe, annak ellenére, hogy
az mar eddig is igen jelent6s aranyban, mint az offline kbzsségi élet parhuzamos
velejardja, addig is jelen volt, most viszont mintegy athidalé megoldas, az elzart-
sag ellen mikodott. Az elszigetel6dés lokalis tilélésének a zalogava valt és mar
nem csak a tavolsag ellenében.

A 21. szazadi 6rokségesités folyamataban az identitds fenntartisa céljaval
létrejott egyesiiletek és a nemzetiségi dnkormanyzatok mikédése nélkilézhetet-
len szellemi és financialis t6két biztosithat. A timogatasokrdl kozzétett listak jol
mutatjak az egyes 6nkormanyzatok tevékenységét, feladatat. Ezeket megnézve,
azok néprajzi vonatkozasaban szerezhetiink informaciot arrél, hogy mely teriile-
teket érintenek a kozosségek, milyen feladatokat, tevékenységeket vallalnak és
ezek a nemzetiségi kulturdjukhoz hogyan kapcsolédnak. Ezek alapjan a legtobb
esetben az alabbiakat lathatjuk: hagyomanyos disznévagas; jeles napokhoz kap-
csolédé unnepek megtartisa/ revitalizildsa; nemzetiségi napok/talilkozok/balok
megszervezése; emléktabla/emlékmi létesitése/avatisa; emléktura/kirandulas
szervezése, tematikailag a szil6fold/kibocsato tertilet iranyaba; néptancegytitte-
sekhez és zenekarokhoz kapcsoléddan azok szerepeltetése/ viseletek vagy fellépd
Oltozék készitése/ szakmal utak szervezése.

A kozzétételnek mindenkor fontos szerepe van, igy a nemzetiségi média je-
lentSs feladatot vallal a popularitas érdekében. A két nyelven megjelentetett Gjsa-
gok, folyoiratok mellett a nemzetiségi radidzas és televiziézas mar tobb évtizedes
multra tekint vissza, amelyek szintén az identitast erdsité funkciot toltenek meg.8>
Ugyanakkor a felvételek, adatolasok kordokumentumoknak tekinthetSk, hiszen a
felvétel pillanatiban rogzitik az adott kozésség allapotat. Igy napjainkra mar nem
csak a kulturalis elemeket 6rokitik meg, hanem az Grokségesités folyamatiaban
zajlé tevékenységeket. Bzek pedig nemcesak kézosségi szintéren, hanem a csala-
dokhoz eljutva és egyéni szinteken is lehet6séget biztositanak a kutatasra, a felta-
rasra, majd az Gjabb dokumentdldsra. Kollektiv viszonylatban el6re mozdithatjak
a nemzetiségi kutatasok jovSbeni lehetSségeit, mélyithetik a helytorténeti kutata-
sokat és segithetik az egyéni csaladkutatasok eredményeinek arnyaldsat.

85 Ntamtsiou-Agardi 2017: XI-XIV.
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Melinda Marinka

THE CONSTRUCTION OF NATIONAL HERITAGE IN THE 21ST CENTURY
RESEARCH IN THE NETWORK OF A NEW PARADIGM

The representatives of our academic field pursued a number of different paradigms
during the course of researching the ethnic minorities in the 20th century, through which
they interpreted cultural phenomena with the help of which our ethnicities reflected their
existence and survival in time and space (at times, consciously and in an artificial way,
while at other times, in a natural way). In the 20th century, what happened to ethnic
minorities was that they discovered themselves and reviewed the condition of their
existence as ethnicities simultaneously from the inside and from the outside or in the
light of top-down and bottom-up activities if you will. The academic discipline of
ethnography examined the 21st-century national and ethnic activities perceptible in the
interest of sustaining heritage elements from a variety of perspectives. The present study
gives an overview of the interpretation framework aimed to explore the 21st-century
construction of ethnic minority heritage. For this purpose, the author also reflects on the
preliminary development of the related research efforts and highlights a few major steps
and research findings in order to introduce the former. Following the presentation of the
research antecedents of the 20th century, the evolution of the network of the 21st-
century new paradigm is rendered, while the study also provides an outline of the
practical aspects of the latter through the example of two specific ethnic minorities.



N6k a hajdadorogi paraszti

tarsadalomban

SARI TAMAS

Bevezetés

A n6k kapcsan az elsé kérdésként a nemek kozotti kilénbségek és azok
okai meriilnek fel. Egyik felfogas szerint a kiilonbség oka genetikai, masik szerint
szocializacié eredménye. Beszélhetiink genetikai nemekrdl (sex) és pszicholégiai-
szociologiai nemekrdl (gender) is, tovabbd nemi szerepekrol és nemi identitasrol.
A nemek bizonyitott genetikai kiilonbségekkel rendelkeznek a kromoszémakat
tekintve, kérdés azonban ezek hatdsanak mértéke a kés6bbi tarsadalmi szerepek
kialakulasara. Azonban létezik egy olyan allaspont, amely szerint a gender foga-
lomhoz tartoz6 tulajdonsagok a tarsadalmi kérnyezet hatisara alakulnak ki. En-
nek oka, hogy a kisfitkat és a kislanyokat sziiletésiiktél fogva eltéréen kezelik és
ebbdl kovetkezik, hogy az eurdpai tipust kultarakban a férfiak ,,agresszivabbak”,
a lanyok pedig ,,szelidebbek.”! Margaret Mead antropolégus az Gj-guineai arapes
és mundugumor tarsadalmakat vizsgalva is ezt erGsitette meg. Az arapes térzsben
egyik nemet sem nevelték agresszivnak, igy a fidk s a lanyok is az eurépai kultd-
raban él6 lanyokhoz hasonléan viselkedtek. A mundugumor torzsben pedig
mindkét nemet agresszivnak nevelték, igy a viselkedéstik az eurdpai fitkéhoz ha-
sonlitott.> A nemi egyenl&séget hirdet6k emiatt gyakran hivatkoznak Meadre.? A
férfiak és nék kozottih munkamegosztas a feminista politikai mozgalmakhoz is
kozel all6 konfliktuselméleti iranyzatok szerint a férfiak hatalmi poziciéiban kere-
send6. A férfiak dominancidja az egyik legaltalanosabb egyenlStlenségi viszony,
mely fontosabb és altalinosabb az uralkodé és alavetett osztalyok kézotti konf-
liktusnal. A funkcionalista iskola szerint pedig a nemek kozotti kiillonbségek azért

1 Andorka 2006: 332.
2 Mead 1970.
3 Andorka 2006: 332.
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léteznek, mert a munkamegosztas és a szerepek elénySsek a tarsadalomra nézve.*
T. Parsons és R. Bales szerint pedig minden csaladban szikség van egy ,.instru-
mentalis” (megélhetés biztositisa) és egy ,,expressziv”’ (érzelmi) felnéttre.> Sza-
mos nemzetkézi kutatas vizsgalja a nemek koézott egyenlStlenséget. Walby sze-
rint példaul Anglidban az elmult 150 évben a kévetkez6 5 teriileten nyomtak el a
férfiak a néket: haztartasi munka, keresé munka, fizikai erGszak, szexudlis kap-
csolatok és kulturalis intézmények. Chafetz szerint a kiilonbségek gydkere a
makrotarsadalmi struktdraban van, minél élesebb a munkamegosztas, anndl in-
kabb képesek a férfiak magasabb j6vedelemhez jutni és anndl inkabb uralkodé
poziciéba keriilnek a mikroszinti kapcsolatokban.” Blumberg pedig szintén azt
allitja, hogy a n6k férfiakhoz képesti pozicidja gazdasagi hatalmuktol fiige.8

A szociolbgiaban a nékkel kapcsolatban népszerd kutatasi tertletek a férfi-
akhoz képesti foglalkozasi aranyszamok, a foglalkozasi és agazatok kozotti meg-
oszlas, a férfiakhoz viszonyitott keresetek, a bet6ltott munkakorok és beosztasok,
vagy a két nem halandésaga kozotti kiilonbségek.”

A néprajzi kutatasi teriiletek a nékkel kapcsolatban foglalkoznak a nék ara-
nyan tdl a néi szerepekkel, a hazassaggal, a nemek kéz6tti munkamegosztassal, a
n6i életutakkal, a néi élet valtozasaival, a nék tarsadalomban elfoglalt helyével.
De tagabb értelemben ide vehetjiik a sziilést és a gyermeknevelést is.

A n6k szerepeit 6sszefoglalhatjuk a kovetkez6 tertleteken végzett tevékeny-
ségekben: szexualitas, killénb6z6 munkak a csaladi gazdasagban, taplalék készité-
se, ruha készitése, bérmunkavégzés, sziilés, gyermeknevelés, férje halala utani fe-
ladatok.'” A hazassagkotéssel kapcesolatban, altalanossagban elmondhaté, hogy a
magyar néi életat a csaladra orientalédott.!! A munkamegosztas tekintetében a
szakirodalmak alapjan elmondhaté, hogy a férfi a gazdasagi alapokat teremtette
meg, a fogyasztast kozosen szabalyoztak, mig a csaladi élet és a tarsadalmi kap-
csolatok alapjat a nék alkottak meg.!> A n6k életében a 19. szazad masodik fele
valtozasokat hozott, készénhet6en az ipari forradalom magyarorszagi megindu-
lasanak. Ez hozzdjarult ahhoz, hogy egyre szélesebb kdrben valt lehetévé a nék
hagyomanyos k6z3sségbdl vald kilépése. Munkalehet6ségek jelentek meg a sza-
mukra, csokkent a sziilés fontossaga, a habord miatt pedig megvaltoztak a mun-

4 Andorka 2006: 332.

5 Parsons—Bales 1955.

6 Walby 1992.

7 Chafetz 1990.

8 Blumberg 1991.

9 Czibere-Molnar 2016; Frey 2001; Koncz 1983; Hadas 1996; Klinger 2007; Andorka 2006: 341.
10 Laslett 1983.

11 Kovacs 1942.

12 Javor 1989: 141-173.
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kamegosztas szerepkorei.’> Ahogy a férfiak egy része kivalt a mez6gazdasagbol,
ugy a nékre harultak ezek a munkak, vagy egy résztk.'* A munkamegosztas meg-
valtozasanak masik okozoéja pedig az urbanus foglalkozasok falun valé megjele-
nése. Bz azonban vidéken csak lassan eredményezte a hagyomanyos normarend-
szer megvaltozasat.!> A nék tarsadalomban elfoglalt helyét tekintve pedig megha-
tarozé az a tény, hogy a magyar tarsadalom patriarchalis volt.1® A tovabbiakban a
fentieket igyekszink részletesen koriljarni a szakirodalom és az empirikus isme-
retek segitségével. A tanulmany tehat a nékkel kapcsolatos tarsadalomtudomanyi
munkakhoz kivan hozzaszolni, a néprajzi diszciplina keretein beliil. A kutatasi
helyszin Hajdudorog, idében pedig az 1940-es évek keriilt a kézéppontba. A te-
leptilés t6bb karakteres jellemz&je kozil jelen esetben a mezSgazdasagi jelleg és a
tanyavilag térbeli nagy kiterjedése az, ami sajatos megvilagitasba helyezi a kutatas
eredményeit. A médszertanrél elmondhaté, hogy az empirikus adatok gydjtése
mélyinterjis adatfelvétel segitségével tortént, melyet hajdudorogi szarmazasu,
hatvanét év feletti id6s személyek korében készitettem. Minderre mas helyi tar-
sadalmakrol és a telepiiléstél sz6l6 szakirodalmak attekintése utan keriilt sor. Az
interjuk helyszine jellemz&en az adatk6zI6k ingatlana volt, akiket hélabda mod-
szerrel és ismertségi kapcsolatrendszercken keresztill értem el. A gyGjtétt infor-
maciok témankénti csoportositasa utan, a relevans részek felhasznalasaval készilt
el ez a tanulmany. A tovabbiakban sz6 lesz r6vid attekintésben a korosztalyokrol,
szorakozasrol, néi szerepekrdl, leinymunkarodl, parvalasztasrol, sziiléstél, gyer-
mekvallalassal kapcsolatos ellatasokrdl és a gyermekekrél néhany megkézelités-
ben. A szakirodalmi attekintés utan pedig hasonlé felépitésben elemzem a felvett
adatokat.

Nok

A n6k aranyat harom féle tényez6 befolyasolja. Az altalanosan megfigyelhe-
t6 férfitbbblet a szlletések soran, a kilénbo6zs haldlozasi aranyok, majd pedig a
vandormozgalmak, ahol altalaban a férfiak mennek elSre a célteriletre, a csalad
tobbi tagja pedig kés6ébb kéveti Sket.!” Dr. Thrilling Gusztav II. Jézsef korabeli
demografiai adatokkal foglalkozé munkajaban irja, hogy a bevandorlas kovetkez-
tében, a t6rék uralom utan tobbnyire a térok altal uralt egykori teriileten volt fér-
fitbbblet tapasztalhatd, mas teriilteteken pedig nétébblet, ahonnan a fértiak el-

13 Farag6 2000: 411.

14 Kés 1980: 426.

15 Orszigethy 1986: 15.
16 Farag6 2000: 412.

17" Farag6 2000: 406—407.
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vandoroltak.!® Faragd hozzateszi, hogy a 19-20. szdzadra a férfi bevandorlas cél-
pontjai mar az iparosodottabb teriiletek voltak, illetve mar nem az elvandorlas,
hanem az befolyasolta az ardnyokat, hogy hol, mennyi a helyben maradasra haj-
land6 né."?

Ha mindenekel6tt azt szeretnénk megtudni, hogy a n8k és a férfiak személyi-
ségvonasai kozott milyen killénbségek vannak, és mi vezethet sikerre, akkor érde-
mes kézbe venni H. Sas Judit témaban irt kdnyvét. Pszichologiai tesztekkel elvég-
zett kutatasokra hivatkozva azt llitja, hogy az intellektus magas szintjének az eléré-
séhez a férfiakndl és a n6knél kilonb6z6 személyiségvonasok allnak rendelkezésre.
A legjobb eredményeket pedig a ,,férfias” nék és a ,,nbies” férfiak érik el.?0

Hogy egy szegényebb rétegbeli né életutjat nagyvonalakban at tudjuk gon-
dolni, Orszigethy Erzsébettdl kolesonzok néhany sort ennek érzékeltetésére:

,,Julis sokat napszamoskodott gyermekkoraban. Sziilei éppen csak annyi féldet 6r6-
koltek, hogy a csalad élelmezésére szant joszagok takarmanya megtermett rajta.
Edesanyja nem idevalési, egy kézeli, uradalmi munkdn tengéd6 faluban sziletett, ti-
zenegy éves koratdl — anyja halala utin maga kereste a kenyerét. Haszéves koraban
jott Hévizgyokre menyecskének, rovid életében hat gyereket nevelt f6l, és vezette a
haztartast.”?!

Javor Kata {rja, hogy a né sulya a férfiak tekintélyvesztésével nétt, de sokat
valtozott csaladtagjaikhoz val6 viszonyaban. Ma mar ez a csalad legstabilabb sze-
repe. — itja Javor a *80-as évek végén.?> Morvay Judit pedig az asszony helyzetével
kapcsolatban két fontos tényez6t emlit: az asszony emberi értékérdl vallott felfo-
gas szabta meg helyzetét, illetve az asszony idegenként kertlt be egy 4j k6z6sség-
be, egy Uj csaladba. A férfi elsébbségének gyokerét Morvay szerint a kézépkortdl
is régebbi id6kben kell keresni.??

Korosztalyok

A nagykorava valas a lanyoknal és fiuknal is a 24. év betdltése, azonban a
lanyoknal a férjhez menés esetén ez akar 16 év is lehetett.?* Tatrai Zsuzsanna is
sz0l a leanykorrdl, a leanymunkardl, leanyjatékokrol, szokasokrol, ismerkedésrél,

18 Thrilling 1938: 36-38.

19 Faragd 2000: 407.

20 H. Sas 1988: 25 hivatkozik Kagan, J.-Moss, H. A. munkéjira
21 Orszigethy 1986: 163.

2 Javor 1989. 166.

23 Morvay 1981: 46.

24 Tarkany Sziics 1981: 109.
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koltészetrSl. A korcsoportokat t6bb helyen is élesen elkiilonitették egymastol,
Kalotaszegen példaul a 13-14 éves korban megtdrténd konfirmalas utin egy év-
vel szamitott az illeté nagylanynak, abban az egy évben pedig névendéklanynak.
Ezt sokszor olyan elemek valtoztattak meg, mint példaul Hajdubdszérményben,
ahol a gazdanagylany hamarabb konfirmalhatott. Masutt 14 év volt a korhatdr,
vagy az érettség dontitte el, mehet e kocsmaba, ugyanis a korcsoportok éles elva-
lasztasa tobbek k6zott a szorakozasi lehetGségekkel fuggott Gssze. Volt, ahol vi-
szont mar 19 évesen udvatlé nélkil lenni is szégyennek szamitott. S a legkap6-
sabbak pedig a 16 évesek voltak.?>

Szo6rakozas

A szérakozasi lehetGségek kapesan helyi szakirodalmakat van lehet6séglink
attekinteni. Hajdddorogon nem egy szilé mar jé elére eldéntétte, hogy kihez ad-
ja a lanyat vagy fiat. Fontos szempont volt, hogy milyen gazdag a csalad, milyen
nemzetségbdl szarmazik, ki-kihez illik szarmazasanal, tirsadalmi helyzeténél fog-
va. A gazdaghoz nem val6 a szegény. ,,Nem keveredhet a széna a szalmaval” —
vagy — ,,suba subdhoz, guba gubihoz? Ugy gondoltak, hogy a fiatalok majd
Osszeszoknak és megszeretik egymast. Volt, hogy ez megkeseritett egy egész éle-
tet, vagy tragédidhoz vezetett. A tizedek zart k6zosséget alkottak, kézottik nem
volt j6 a kapcsolat. Ha egy legény a masik tizedben laké lanynak prébalt udvarol-
ni, a masik tizedben laké legények megverték. De a lanyt is elitélték. A 20. szazad
elejére ez a szokas lassan eltiint. A cikka kifejezés pedig arra utal, amikor kibérel-
tek egy nagy dohanypajtat, amit krepp papir-szalagokkal, virdggal, z6ld agakkal
feldiszitettek. Ez volt a tincterem. Megfogadtik a zenészeket és hajnalig mulat-
tak. Nydron a teleptilés szélén 1év6, zold gyepen tartottak a balokat. J6 alkalom
volt az ismerkedésre a tollfosztas is, a kukoricafosztas, lakodalom stb. Vasarnap,
s mas {innepnapokon a mise el6tt a fiatalok a féutcan — ,,a korzén” — sétaltak.
Keresték az alkalmat, hogy a szimpatikus lannyal, legénnyel kapcsolatot keresse-
nek, beszélgessenek. De be kellett tartani az illemtudé viselkedés szabalyait.
Adott esetben a legény a mise utan hazakisérte a lanyt. Ha komolyabbra fordult,
akkor a legény a hét bizonyos napjan ellatogatott a lanyhoz. Altaliban csiitértok
este. Ha olyankor ment, amikor nem illett, akkor gy adtdk tudtara, hogy v6rds-
hagymat dugtak a zsebébe.?’

25 Tatrai 1994: 12.
26 Sajat gydjtés: P. P. 1., 88, Hajdudorog, 2020.
27 Pappné Papp 2007: 3-5.
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N6i szerepek

A ndk paraszti tarsadalomban betSltott szerepét tekintve egyik legismertebb
Osszegzés Peter LaslettSl szarmazik, melyek a magyar tapasztalatokhoz nagyon
hasonlitanak. Eszerint a nék szerepe a kévetkez6: a né feladata, hogy kielégitse
férje szexualis igényeit, emellett részt kell vennie azokban a munkakban, melyek a
csalad megélhetését biztositjak. Az étkezésrdl is gondoskodik. Beszerzi és elkészi-
ti a taplalékot. A ruhakészités is a n§ feladata, nem csak a sajat maga, hanem a
csalad Gsszes tagja, sOt a cselédek szamara is. A gyermekek érkezése el6tt a fiatal
asszonyok bérmunkds fonéndként dolgoznak, tovabba gyermeket sziil és neveli
Oket. Férje halala utan pedig tovabb viszi a gazdasagot maga és a gyermekei érde-
kében.?® Tarkany-Sziics Erné Magyar jogi Népszokasok ciml alapmivében
hangsulyozza, hogy a nemi egyenlStlenségek mind a 19. mind pedig a 20. szazad
elsé felében a nék hatranyat jelentették. Tébbek kozott nem voltak valaszthaté-
ak, igy a kozéleti szereplésiik sem volt jellemzS. Nem szerezhettek diplomat,
oroklésben nem vettek részt, bar ingatlanhoz egyéb moédon hozzajuthattak. Csa-
ladon belili helyzettikrSl azt olvashatjuk, hogy nem voltak egyenjogiak ebben a
kézegben sem, hiszen példaul a hazassagkotésnél is szileik akaratat kellett vég-
bevinnilik. Ezzel szemben a férfi a csalad feje, az 6 neve és tarsadalmi alldsa ru-
hazédott at a gyermekekre, illetve a férfi dontott a lakdhely megvalasztasardl, to-
vabba képviselte a csaladot és pert indithatott, akar felesége vagyoni tgyeiben is.
Viszont a nék helyzetével kapcsolatban pozitivumként emlithetd, hogy a né a
hazassagkotés altal igen hamar, akar mar 16 éves kordban nagykorava valhatott.
Azonban ezt a helyi népszokasok a gyakotlatban érvénytelenithették. Tarkany
Sztics a kedvez6 jogokkal kapcsolatban a kdvetkezSket sorolja fel: hitbért, koz-
szerzeményt, hajadoni jogot, 6zvegyi jogot kaphatott.?’

Leanymunka

Tiétrai szerint 2 n6k munkaikat munkabeosztis alapjan végezték. Evi, heti és
napi beosztis jellemezte ezeket a munkakat. Naponta bedgyaztak, takarftottak,
téztek, mostak és ellattdk a haz korili allatokat. A mosas, kenyérsiités és piaco-
zas, tejfeldolgozas heti munkak voltak, a nagy Unnepek el6tti takaritasok és el6-
késziletek pedig éves munkak.’® A Magyar jogi népszokasok cimd kényvben ol-
vashatjuk még, hogy a mez6gazdasagi munkabdl is kivették résziiket, ahogy azt

28 Faragd 2000: 407-408.
2 Tarkany Sztics 1981: 108-109.
30 Tatrai 1994: 28.
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erejitk engedte és egyéb banyaszati és kés6bbi ipari munkdban is részt vettek, de
csak erejuknek megfelel6en’! A nék a munkaba hamar belenevelSdtek, eleinte
kislanyként a konyhdban segitettek vagy a kertben. 10 éves kortdl pedig mar ko-
molyabb munkakat is kaptak. A lanyok munkaja természetesen attdl is fliggott,
hogy milyen jellegii munkabdl élt a csalad. Példaul birtokos parasztoknal kimél-
ték, szegényebbeknél hamarabb dolgoztattak, mely munkara biszkék is voltak. A
munka altal a lany beletanult a munkaba, masrészt pedig kivette a részét a csaladi
munkamegosztasb6l.2 A szegényebb csaladok ledanyai sok esetben nem otthon
dolgoztak a csalddi munkaszervezetben, hanem jarandésagért dolgoztak masnak,
gy megteremtve a sajat fenntartasahoz is a hozzajarulast és a kelengyéjét is maga
teremtette meg ilyen forman. A jellemzé munkdk kislanyként a libabrzés.??

Hazassag

A férjihezmenetel ideje orszagosan valtozé volt, az 1. vilighdboru elétt jel-
lemzé volt a 15 éves kor is, késébb ez inkabb 20 év folé emelkedett. A kihazasi-
tasi javak k6zott emlithetjiik, hogy anyagi helyzettdl fiiggott, de a szegényebb csa-
ladok t6bbet akartak mutatni, mint amijik volt. A lanyos haz tehat kilénb6z6
holmikat adott a lannyal hazasodaskor, melyek nagy terhet jelentettek a csalad-
nak. Ezek a javak altalaban kisebb targyak, ingésagok, ruhak, melyeket tébbnyire
az anya ¢s a lanya fontak, kilonb6z6 diszeszk6zok, titkrok, konyhai eszk6z6k, de
még butorok is, mint 4gy, lada, szekrény, de akar allat és £6ld is lehetett az ttrava-
l6ban. Ezen kivill egyéb tUnnepi ruhak és lényegében az egész életben sziikséges
tnnepi ruhanemtk és kellékek a sziletéstdl a halalig. Ezek a holmik az asszony
tulajdonat képezték, halala, vagy gyermektelenség esetén visszakerilt csaladjdhoz.
Hajduboszérményben példaul az adatok szerint nem voltak tal békezdek, de t6-
rulk6z6bdl hatot, dgyhuzatbdl pedig két valtast is adtak jellemz&en. Biharugran
viszont a leped6bdl 16 volt az atlagos adat, t6rilk6z6bél pedig akar 40 db is. Bo-
szorményben 4 szakajté kendot, 2 derékaljat is adtak és egy abroszt, ezekbdl Bi-
harugran kevesebbet. Marcelhazan és Tarnabodon példaul még a fehérnemd is
jellemzé volt. A hazassagkotéssel kapcesolatban meg kell emlitentink a menyasz-
szonytanc dijat is. A lakodalmakban szokas, még ma is ismert menyasszonytanc a
vacsora utini menyasszonnyal val6 tincolas, mellyel a tarsadalom jelképesen so-
rai k6z¢é fogadja, s ugymond fizetnek a tancért. A beérkezd pénzt, vagy kilénbo-
z6 ajandékokat, melyeket utravaloul kaptak, a legtébb helyen a menyasszony tu-

31 Tarkany Sziics 1981: 109.
32 Tatrai 1994: 29-30.
3 Tatrai 1994: 44-45.
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lajdonanak tekintették és tObb elnevezése is 1étezett, 1étezik, mint példaul a rosta-
pénz, tancdij, vagy kontyolépénz. A vénlanyoknak nehéz dolguk volt, ahogy telt
az 16, gy szikultek a lehetSségeik. Vénlanynak valahol mar 18 évtdl, masutt 30
folott szamitott a hajadon lany. Ennek oka lehetett akar a valogatdssag, de a testi,
szellemi hibak is. A megesett lanyok blindsnek szamitottak, nekik kellett viselni a
kovetkezményeket. A gyereket a lanyos haz nevelte, de ezzel a lany megnehezi-
tette férjhez menési esélyeit. A lanyokkal kapcsolatban el kell mondani, hogy
ahogy a vOk, gyerekek, gy a lanyok, menyek sem voltak a nagycsalad teljes jogu
tagjai. 3

Szulés

A terhes anyaknak a paraszti tirsadalomban védelem jart, mely védelem a
magzatot és az Ujszilétt gyermeket is érintette. Minden olyan tevékenység bin-
nek szamitott, melyek a magzatot veszélyeztették, akar a terhesség elhallgatasa,
barminemd magzatot megilleté segélynydjtds megtagadasa, vagy annak el nem
fogadasa, illetve a magzat halalat okozé cselekmény. Hozza kell tenni, hogy min-
dez a tarsadalom érdeke is volt. Ez a védelem a terhesség masodik hénapjatdl a
szoptatas végéig tartott, de ez csaladonként is valtozott. A védelem tSbbnyire
babonakon alapult. Ilyen babonak példaul a klasszikus —amit megkivan a terhes
anya, a magzat érdekében oda kell neki adni. Ezeken kiviil erkélcesi és jogi véde-
lemrdl is beszélhetink. Jankd Janos irja, hogy ha az asszony érzi és elmondja
uranak, hogy terhes, onnantdl a férj a legtiszteletteljesebben banik vele. A leg-
gyongédebb szeretettel 4ll hozza és nem bantalmazza. A szlletést a paraszti tar-
sadalomban a bédbaasszony segitette, akinek mas asszonyok, tobbek kozott az
anyo6s segitett. A babdk koézott voltak végzettséggel rendelkezé babak, akinek a
megyei f6orvostdl volt engedélye. Ezen kivill pedig voltak a parasztbabak, akik
masoktol ellesett tudomannyal rendelkeztek, sokszor magikus eljarasokat is vég-
rehajtottak. A babak pontos tevékenységi korét a helyi szokdsok alakitottdk. Eb-
be a szilés levezetésén tul, elGzetes tanacsadas, apolas, gondozas, s6t a szilés
utani megbetegedéssel kapcsolatos teenddk és a keresztelés el6készitése is a fela-
datkorébe tartozhatott, de a magzatelhajtasban is segithetett. A sziiletés a sziil6k
életében jogi, személyiségi és egyéb valtozasokat okozott, a felnétti élet elkezdé-
sét jelentette, ahogy a gyerek foldi palyafutdsanak kezdetét is. Markos Gyongyi
Makoéval kapesolatban a sziiletések id6beni megoszlasa kapcsan itja le a szokaso-
kat, melyek a lakodalomban ismeretesek és a gyermekdldassal kapcsolatosak.
Ilyenek a gabonaval szorés, vagy a gyermekek menyasszony Glébe iltetése. Alta-

34 Tarkany Sziics 1981: 382—-392; Tatrai 1994: 13-22; Figedi 1988: 84.
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laban megsziiletett a gyermek a lakodalom utan egy évvel, utana egy, vagy kété-
vente jottek a testvérei. Szégyennek szamitott, ha a masodik gyerek az elsé utan
kilenc hénapra jott, de az is, ha tdl soka. A terhes asszony életmédjaval kapeso-
latban ki kell emelniink az anyagi koriilmények okozta killonbségeket. Szegé-
nyebb csaldidokban nem volt lehet6ség az allapotos néi csaladtag megkimélésére,
neki is ugyanazt a munkat el kellett végeznie, mint a csalad tobbi tagjanak, vagy
amit terhessége el6tt végzett. Masik oldalrdl szemlélve a terhességet, mivel nem
tartottak betegségnek, nem is gondoltak, hogy kiméletre szorulna, igy a varandos
kismama akar az utolsé percig is dolgozott. A varandds anya életmédjat befolya-
soltak azok a hiedelmek, melyek tébbnyire kiillonb6zé tiltasokat foglaltak maguk-
ba a gyermek egészségét illetGen. Az Gjsziilott ruhazatat is magaba foglalé kelen-
gyét az anyak maguk készitették és diszitették, késébb boltban vasaroltak. 3>

Hajdudorog esetében a gyermek sziletésével, ellatasaval kapcsolatos szoka-
sokat Pappné Papp Irén munkaibdl ismerhetjik meg, melybdl a tovabbiakban
tobb részletre is hivatkozok. Eszerint ,,régen” a legtobb asszony otthon sziilt
Hajdudorogon, ,,ligyes” babaval. A csecsemé szakszer gondozasara a baba tani-
totta meg a kismamat. A baba 10-12 napig jart vissza és furésztotte a csecsemdt,
kés6bb pedig a nagymama, annak hidnyaban mds rokon, vagy koézeli ismerSs se-
gitett. Probléma esetén viszont mindig lehetett hivni a badbaasszonyt. 1827-ben
nyilt meg Hajdudorogon a Stefania egy orvossal és egy védéndvel. Szakszer( ella-
tast, segitséget, tanacsot nyujtott a csecsemok neveléséhez, gondozasahoz.3

Gyermekvallalassal kapcsolatos ellatas

A béba széleskorl tevékenységi korébe az anya gondozasa, ellatdsa is bele-
tartozhatott, a sziilés utani kitisztulast is sokszor figyelemmel kisérte. A sziilés
utan kozvetlentl le is mosdatta a szilé nét, dgynemat cseréltek, kivitték a méhle-
pényt. A baba 7-8 napig jart a gyermekagyashoz, figyelt ra, firdette a gyereket. A
babanak a fizetsége altaldban pénzben, ritkan terményben volt megadva, a babat
hozni, vinni kellett, ha tanyan volt a gyermekagyas. A baba a nének mindent el-
mondott, hogyan kell csinalnia a dolgait, meddig maradjon dgyban. Hat hét alatt
az anya visszanyerte régi erejét, s az elsé templomba menetellel az artészellemek
veszélye is elmdlott. A sziilés utian el6bb az anya ellatisa zajlott le, s addig a
gyermeket egy vaszondarabban letették az asztalra, vagy l6cara. A sziilés utani te-
end6kben a szomszédasszonyok és a rokon nék is segédkeztek. A sziiletés utan
az ujszulote ellatasat is a baba végezte. Az Ipoly mentén a sziiletés utin 2-3 6raig

35 Tarkany Sziics 1981: 119-127; Jankd 1993: 132; Markos 1986: 11-53.
36 Pappné Papp 2000: 6.
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nem nyultak hozza, had szokja meg a kinti leveg6t, majd megfiirdette a baba az
anyé6ssal, vaszondarabbal megtorolték, feloltoztették kisingbe, kissapkaba, polya-
ba csavartak és az anyja mellé tették. A baba oktatta, tanacsokkal latta el az asz-
szonyt és vigasztalasaval pszichés ellatasban is részesitette, f6leg, ha els6 gyermek
volt. A haziak a baba szolgalatait valamilyen formaban honoraltdk. Az Gjszilott
megovasa érdekében is szamtalan hagyomany van, melyek t6bbnyire olyan tilta-
sok, melyek babonan alapulnak. A gyermekagyas id6szakot tartottak veszélyes-
nek, mely 6 hétig tartott, a gyermekagyban leteritett szinyoghalé védte az Gjszu-
l6ttet és az anyat is Makon az 1920-as évekig. 37

Hajdudorogon a gyermekagyas kismama 6 hétig nem mehetett ki az utcara,
azutin el6szor a templomba kellett mennie, ahol gérog katolikus szertartas sze-
rint a pap felavatta. Ha ezt a kismama megszegte, a telepiilés lakoi elitéleék. 3

Az ételhordas a gyermekagyasnak korabban talan a koma szerepe lehetett,
késébb a rokonsag széles kore litogatta. Tébbnyire a csalad ndi tagjai vittek ételt,
amely étel béséges volt, szegényebb csaladoknal kevesebbet vittek, de ha a gyer-
mekagyas is szegény volt, az is jol jott. Az ételhordas az Ipoly mentén kifejezet-
ten a komaasszony feladata volt, s akarhdny gyermek sziletett, mindegyiknél
megtette ezt. 3

Hajdudorogon a gyermekdagyast a rokonok és ismerdsok latogattdk és ebé-
det vittek neki, hogy meger6s6djon. Az ebéd tydkhusleves csigatésztaval, siilthus
krumplival, tejbegriz vagy tejberizs, aszaltszilvakompot és stitemény. Vastag, por-
celan, egymasra rakhat6 diszes ételhordoban, dgynevezett komaszilkében vitték.
Ezt erre a célra szolgal6 akasztéval, vagy nadragszijjal flztek Ossze. A tésztat pe-
dig lapos tanyérra vagy komatalba raktdk, diszes szalvétaba kototték és agy vitték.
Az els6 ebédet a nagykomanénak illet vinnie, ez iratlan szabaly volt. Ok voltak a
keresztsziil6k is. Nekik haromszor kellett vinni ebédet. Mindenki elsé akart lenni,
igy mar 9-10-6rakkor ott voltak.#0

A gyermekagyas munkainak atvallaldsa tébbnyire az egy haztartasban él6
any6sra harult. Ilyenek voltak a férj, a gyerekek ellatasa, a haz rendben tartdsa és a
joszagok ellatasa. Ha a nagycsaladban volt még fiatal, gyermekkel rendelkez6
menyecske, akkor az anyo6s helyett 6 maradt otthon a gyermekagyassal. A hatar-
ban a csalad néi tagjai helyettesitették. Ha a gyermekagyas kiillon haztartasban la-
kott, akkor a sajat anyja igyekezett neki segiteni, ha nem élt, akkor a szomszéd-
asszony, az aprojoszagok ellatisaban is a szomszédok segitettek. Ha nem volt a

37 Markos 1986: 33—74; Jank6 1993: 133; Kapros 1986: 172—196.
38 Pappné Papp 2000: 7.

3 Markos 1986: 74-77; Kapros 1986: 197-204.

40 Pappné Papp 2006: 6-7.
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sziilés soran komplikacié, hamar erére kapott az anya és végezte az otthoni
munkait, s sokszor csak késGbb érezték ennek karos hatdsait, kovetkezményeit.#!

Gyermek ruhazkodasa

A gyermek 6ltézkddésére nem sokat adtak, hiszen ugyis kindtte, egy cse-
csemdnek 3-4 kising készilt.*? Esztelneken sem volt hangsilyos a gyermek 61t6z-
tetése, egy-két ruhdjuk volt, amit cseréltek. A gyermek hamar elpiszkolta a ruhait.
A ruhakat a kisebbek kaptdk meg, ha a nagyobb kinétte, a nagyobb figyelmet a
gyermekek 6ltozete pedig télen kapta.¥ A kisfidk és a kislanyok egyforma ruha-
ban jartak, szegényebb csaladokban ez egészen iskolas korig igy volt. S mértold-
kS a ruhabeszerzésben az iskolakezdés. Ekkor kapta elsé cipGjét vagy csizmijat,
de ekkor kapott elsének Gj ruhat és kabatot is. Ezen ruhadarabok finanszirozasa-
ban gyakran segitségre volt a gyermek libalegeltetéssel keresett pénze, ezzel ser-
kentették a munkara. A szazad elején még jelen volt a bligatya és az 1960-as éve-
kig jellemz6 volt a mezitlab jaras az iskolaba. Eladéjany korban a lanyoknak az
tnneplére sok gondot forditottak, kévették a kor divatjat, de két ilyen ruhajuk
volt altalaban. A fidknal az tnneplé ruhadarabok koziil a csizma, a kalap és a
monogramos kulacs volt a leghangsulyosabb. Az elsé ruhat a komak vették, a
tobbit az anya, vagy a nagyszilék. Volt, ahol a babaruhat a nagymama készitette,
s a tovabbi gyerekek tébbnyire nagyobb testvéreiktSl 6rokolték azt. A pelenka 4l-
talaban rongyokbdl allt, hidegben pedig babadunnaba fogtak a gyermeket és azzal
is takartdk be.** Mez6kovesden a gyermek ruhazkodasara nem adtak sokat, hi-
szen hamar piszkos lesz. A fidk és a lanyok egyforma kartonruhat hordtak, a fiak
kalapja killonboztette meg a két Oltdzetet. A kisgyerekeknek cipGjiik nem volt.
Az Unnepi ruhat a keresztanyatol kaptak, inget, gatyat és csizmat 5-6 éves kortol
kaptak a kisfiak.+

Hajdudoroggal kapcsolatban a kévetkez6t olvashatjuk: hatul nyitott, fino-
man vékony, puha vaszonbdl készilt ingecskét adtak ra. Erre j6tt a hasonld, de
kotott anyagbol készult rékli. Fejére sapka, vagy fiketS keriilt, vagy kendével be-
kototték a fejét. Pelenka flanel vagy fehér puha tetra anyagbol készilt, ami ala
gumilepedét tettek, hogy a polya at ne nedvesedjen. A pelenkat mindig mostak,
fertGtlenitették és vasaltak. Szegény csaladoknal hasznalt lepedSket vagtak szét.
8-10 hénapos koruktdl a lanyok ruhat, dgynevezett viganot hasznaltak, a fitk pe-

4 Kapros 1986: 204—205.

42 Kapros 1986: 289.

4 Gazda 1980: 44.

# Orsi 1995: 475-477; Tarkany Sziics 1981: 139; Fiigedi 1988: 35.
45 Figedi 1988: 48.
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dig hosszu inget, pendelyt viseltek. Hidegben kezes-labast, tigynevezett putinat
adtak a sztl6k a gyermekre. Ennek alsé és felsG része egybe volt varrva. Hatul
nyitott volt, ezen keresztil végezte el napi sziikségleteit. Nyaron minden gyermek
mez{tlab szaladgalt. Cip6t vagy labbelit, ahogy akkor nevezték, kivételes alkalma-
kon és télen hordtak, ha volt. A kemence mellett vartak a sutban, hogy elmdljon
a tél. A jobb méduiak gyerekei nyaron szandalt, télen cipSt, vagy csizmat viseltek.
Télen, ha vitték valahova a gyerekeket, mama vagy anya nagykenddjébe bugyolal-
tak. Babakocsi a 19. sz. végén, a 20. sz. elején kezdett elterjedni, de csak a gazda-
goknal. Az iskolaskor elérésekor kaptak elsének rendes ruhat, rendes alsé és felsé
ruhézatot, harisnyat, cip6t.#

Hajdudorogrdl szol6 informacié tovabba, hogy a csecsemét szoptattak,
ameddig lehetséges volt. 3-4 hénapos kortdl mar kapott tejbegrizt, keksszel ke-
vert Gszibarackot, reszelt almat, z6ldségeket, f6zeléket, amit frissen, hazilag készi-
tettek el. 8-10 honapos koratdl mar egyre gyakrabban ugyanazt ette, amit a csa-
lad. 3-6 hénapos kordig polyaban tartottak. A polyaban ugy helyezték el, hogy 2
kezét kiegyenesitve, a térzse mellé tették, hogy ne sértse meg az arcat, szemét,
szajat. Labait is egyenesen helyezték el, nehogy gbérbén néjon. Az elsé pélya for-
maja négyszogletes volt, libatollal tolt6tték meg. Erre fehér, vagy szines huzatot
huztak, amit a fejrésznél himzéssel vagy fodrokkal diszitettek. Firdetni deszka-
teknét hasznaltak, amiben a csalad is furdott. Hazi szappant és babahintéport
hasznaltak. Babaolajat és kés6bb krémeket is hasznaltak. A csecsem6t bolesSbe
tették, ami az anya agya mellett volt. A bolcsSt az apa vagy a nagyapa készitette.
Kés6bb eltették, volt, hogy tobb generacid is ugyanabban nétt fel. 47

A gyermek feltugyelete

A gyermek otthon maradt anyjaval 6-7 éves koraig, s ezekben az években a
falu tobbi hasonlé koru gyermekei voltak a tarsasaga, ekkor a jaték volt a kbzép-
pontban. Morvay a gyermekekkel kapcsolatban azt mondja, hogy a kisebb gyer-
mekeket a nagycsaladban nem csak sziilei, hanem az egész csalad nevelte, s fiam-
nak, lanyomnak szolitottak egymas gyermekét is. A gyermeket sokszor a mez6re
is kivitték. Dologidében sziikség volt a munkaerére és mivel a szoptatis miatt
nem hagyhatta a gyereket, igy azt is vitte magaval. Ilyenkor hasznaltak a mezei
béleséket, melyben a munka alatt hagytdk a gyermeket, annak hijan a boglya t6-
vébe fektették. Ha mar otthon hagyhatta a csecsemét a szoptatas fel6l, vagy még
szoptatta, de mikor kivitte az ebédet kint maradt kicsit dolgozni — ezekben az

4 Pappné Papp 2006: 16-17.
47 Pappné Papp 2006: 9—12.
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esetekben az otthon maradt nagyanya, dédanya, vagy kisebb gyermek vigyazott a
csecsembre. Amikor nem volt hatarbeli munka és otthon voltak, az anyanak ak-
kor is el kellett latnia dolgait, ekkor kertlt a csecsemd, kisgyermek a gyermekbu-
torba, melyek kilénbozé tlékék, allokak voltak.48

Gazda Klara kiillon kiemeli a gyermek szellemi nevelését is, lelki nevelésként
pedig emliti a szeretetet, gyongédséget. Ezek formajat becézés, kedveskedés, daj-
karimek, dalok forméjaban nevezi meg. A nevelés kapcsan jelen voltak a hiedel-
mek is.4

Hajdddorogon, amikor 6nélléan ult és 4llt a gyermek, allékaba raktak, hogy
tanuljon meg 6nalléan stabilan allni és menni. Az alloka utan jott a jardka, kere-
kei voltak. Igy az anya el tudta végezni a munkajat. A csalad férfi tagjai készitet-
ték ezeket a gyermekbutorokat.”

Hajdudorogon Pappné Papp Irén szerint nem volt olyan intézmény, ahova a
gyerekeket lehetett volna vinni. Az elsé menedékhaz 1888-ban 1étesiilt és 1891-ig
tartott, de csak a nyari honapokban mikodott. Az elsé kozségi 6voda 1891-ben
nyilt meg az Ovoda utcban. Eleinte 30-40 gyermek jart ide, féleg olyan csaladok
gyermekei, akik els6sorban nem mez6gazdasagi munkaval foglalkoztak. A szegé-
nyek, akik mez6gazdasaggal foglalkoztak és az anya munkajara is szikség volt és
nem voltak nagysziilék, akikre hagyhattak volna a gyermeket, azok magukkal vit-
ték Sket a mezbre, a foldekre. A nagyon kicsiket egy nagy vesszékosarba raktak
és belekotozték, hogy ki ne essen, vagy masszon belSle és a hiivosre a fa ala, vagy
a szekérre, az ugynevezett kasba tették. Id6nként megnézték, s ha még csak par
hénapos volt, az édesanya megszoptatta, megitatta. A 2-3 éves gyermekeknek
olyan mély gédrét astak, amibdl kimaszni nem tudott, ezt szalmaval vagy pok-
réccal kibélelték és ebbe tették bele. Jatékokat tettek elébe, amivel eltSltdtte az
idé6t. Idénként megnézték, megitattak, megetették. A godor felé kis satorféleséget
csinaltak, hogy védjék az er6s naptdl. Ezen a terileten erés valtozas csak a 20.
szazad elején tapasztalhatd, amikor mar t6bb 6voda is mikddik a telepiilésen.
Boleséde csak 1977-ben 1étestilt.!

Gyermekbetegségek

A gyermekbetegségekkel kapcsolatosan altalanosan is elmondhatjuk, hogy
hangsulya azért nem volt jelentSs, mert ha a gyerek el is halalozott, jott helyette

&

8 Janké 1993: 137; Motvay 1981: 65; Kapros 1986: 301-307; Gazda 1980: 37.
Gazda 1980: 37; Bellosics 1998: 7; Kalmany 2002.

50 Pappné Papp 2006: 14.

1 Pappné Papp 2006: 30.
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masik. Tgy a gyermekeket ritkdn vitték orvoshoz, késébb ez valtozott a szileten-
dé gyermekek szamanak csokkenésével az elsé vilaghabord kornyékén. A gyer-
mekek betegségét is, mint mast, népi gydégymodokkal igyekeztek kordaban tarta-
ni. A csecsemé csuklasat szoptatassal csillapitottik, a bélféregre macskagyokér
teat itattak, gyomorrontas esetén koplaltattak a gyermeket, felfazast pedig meleg
vizbe Ultetéssel gyogyitottak és igy tovabb.>?

Hajdudorogon nagy szerepet jatszottak a babonak, hittek a rontasban, a
szemmel verésben. Ha valaki nagyon megcsodalta a csecsemét, ugy tartottak,
hogy szemmel megverték. Ilyenkor szenes vizet készitettek. Egy poharba szenes
vizet 6ntdttek, a ciroksepribdl kihuztak 9 szalat, szentelt gyertyat gydjtottak és a
langjaval meggyujtottak a 9 szal cirkot és kézben 9 miatyankot imadkoztak el. A
cirok hamujat beleszortak a pohar vizbe, ha a hamu letilt a pohar aljara, akkor va-
l6ban szemmel meg volt verve a gyermek, a viz egy részét megitattak a gyermek-
kel, a tobbivel pedig kérben megszértak a fekhelyét.”® Ha a gyermek valamit6l
nagyon megijedt, vagy megijesztették, vagy ugy gondoltak, hogy szemmel meg-
verték és emiatt gyakori félelemérzései lettek, elvitték a templomba a szentség ala.
Amikor a pap a szentmisén befejezte az aldoztatast, akkor a gyermeket az oltar
elé vitték és a pap a fejére tette az oltari szentséget és imadkoztak, hogy a gyer-
mek félelmei elmdljanak.>*

A kutatasi helyszin jellemz6i — Hajdudorog

Az empirikus adatok elemzése elStt beszélniink kell Hajdudorogrol, a kuta-
tasi helyszin jellemz&ir6l. A helyszinvalasztas oka az a mez6gazdasagi jelleg,
amely a teleptilésre altaldban jellemz6 volt, s melynek a véarosra jellemzé tarsa-
dalmi bezarkézas ad sajatos jelleget, amely a szomszédos varosokhoz képesti val-
last kiilonbségbdl ered. A telepiilések kozti vallasi killonbség alapja, hogy a re-
formatus hajdavarosok kézt Hajdudorog az egyediili g6rog katolikus kézosség.
Ezt a vallasi kiilonallast nem csak megtartotta, de a magyarorszagi gérég katoli-
kusok kézpontjava is valt. Ez a kiilonallas konfliktusokat sziilt a telepiilések kozt
¢és a hajdddorogiak befelé fordultak. Ez biztosit sajatos kdzeget a téma vizsgala-
tahoz. Ez az a torténelmi alakité tényezd, ami meghatarozta Hajdddorog fejlédé-
sét. Tovabba Balogh Istvan szerint nincs mds tarsadalom, ahol a gazdalkodas és
az életforma olyan nyomot hagyott volna, mint a hajdusagban.®> A kutatas id6-

52 Markos 1986: 63—65.
53 Pappné Papp 20006: 27.
5+ Pappné Papp 2006: 27.
55 Balogh 1969.
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szakara a fentiek mellett jellemz3, hogy a tarsadalmi rétegzettség erSs volt, a tele-
ptlésen megtalalhat volt a polgati varoskézpont, a parasztfalu és a szegény lako-
telep is, az ezekhez tartozé tarsadalmi rétegekkel egyutt. A csalad kapcesan el-
mondhaté, hogy a XVIIL. szdzad végétl mar nem a patriarchalis, inkabb az ele-
mi kiscsalad volt az uralkodé forma. Az 1940-es évekre jellemzé domindnsan ag-
rarjellegt tarsadalom és egyhazi jelenlét, a jelentSs tarsadalmi-gazdasagi valtoza-
sok ellenére a telepiilésre vonatkozdan megoérizte jellegadd szerepét.

A korzotodl a sziilésig —empirikus adatok Hajdadorogrol

Hajdudorog kapcsan els6ként a szérakozasi lehetSségekre térek rd. Arra a
kérdésre, hogy hol szérakoztak a hajdidorogi fiatalok az 1940-es években na-
gyon korbehatarolhat6 valaszok érkeztek, igy eléggé konkrétan le lehet irni. A fia-
talok balokon vettek részt az ipartestiilet épiiletében, vagy a novelldban, vagy az
egyik iskola épiiletben, ez mindkét rendszerben mikodott, persze mas néven és
tobb genericiés hagyomanya volt. A balok tnnepek alkalmaval és tinnepekhez
nem kothetéen is megrendezésre kertiltek. Az ismerkedés tovabba vasarnap, a
misék utan a belvarosban a korzoén zajlott, ahol sétaltak egy meghatarozott szaka-
szon és a fitk kinézték a lanyokat. A tanyasiak pedig tanyakban gyiltek Gssze, ci-
teraztak, énekeltek és tancoltak. Illetve moziba is jartak a fiatalok.

o Tiiz0lto balok voltak, meg sziireti bil, meg kint a fiirdn is volt, meg ott 6hin fo%ést is csindl-
tak, a3 iparosok fileg, meg kardcsony, hiisvét nem miilhatott el bil nélkiil, meg piinkasd.””

Tehat a balok tdbbnyire a varos altal voltak rendezve id6kozonként, van, aki
szerint kéthetente, ezen kiviil a tzoltok és az iparosok is rendeztek balokat. Két
jellegzetességet kell még megemliteni a balokkal kapcsolatban, egyik a gardedam,
masik pedig a balok kézbiztonsaga. A gardedam olyan nd, aki a fiatalt elkisérte a
balba és vigyazott ra. A fiatalok akar mar 14-15 éves kortdl részt vettek balokon.

o Gardeddm nélkiil nem mebetett el a lany, anyja, keresgtanyja, nagyanyja, megszoltik, ha nélki-
le ment el, a fiik kivilasztottik nekik, aki neki tetszett. Nagy rend volt, tiizoltok vigydgtak a
balban, mert mindig voltak izgdga emberek, [oleg a legények kizt. Egyszer mondta apukdnm, bogy
lecsatolta magdrdl a derékszijat, annak a végén volt a tizoltdbalta, forgott egyet, digy sepert kifelé
mindenkit azg iébil, mert ha valaki rendet bontott, rendetlen volt, kidobaltik, nem is mebetett

56 Sajat gytjtés: P.P.1., 88, Hajdudorog, 2020.
57 Sajat gydjtés: P. P. 1., 88, Hajdudorog, 2020.
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Hajdudorogon kifejezetten jellemz6 volt a maig meglévé mulatozas mellett a
verekedés is mas tizedbeliekkel, nanasiakkal, vagy egy lany miatt, a bicska fegyver-
ként valé hasznalata (dorogi bicskasok) és a rendezvényeken vald Ssszetlizések.

Nagyon jé balok voltak, reggelig tartott, olyan volt, mint egy lakodalom, hizta a cigany. Tdncol-
tak, megpibentek, majd megint, hajnalig, volt dm verekedés is, fiilk, ha nem tetszett, hogy avval a
ldnnyal beszél, akkor volt verekedés, a csenddrik fettek rendet, nandsiak nem jdrtak dt, csak do-
rogiak voltak.””

A korzézas sétalast jelent a belvarosban, ahol a fiatalok vasarnap az egyik
meghatarozott mise utin sétaltak kortlbelil a templomtél a kényvtarig a temp-
lom oldalaban. A fidk alltak és nézték Oket, a kiszemeltet megprobaltidk hazaki-
sérni, bajba akkor kertilhetett a fit, ha mas tizedbelit nézett ki. Akinek parja volt,
az pedig azzal sétalt. A kérnyéken 1évé kocsmaba csak férfiak mentek be, az 4j
rendszerben pedig mar nék is, ,,akkor mondtak, hogy most mar egy a vilag.”

WAz volt a szokds, templomba mentiink, utana meg ott sétdlinnk, gy ismerkedtiink. Onnét a
kor30rdl, ha hazakisérte, akkor lehetett ismerkedni, ha megfelelt.”™

Két kérdésben térnek el kissé a valaszok. Valaki szerint vasarnap a 11-es mi-
se utan tortént ez, hiszen arra jartak a fiatalok, valaki szerint pedig a délutan 3
orasi vecsernye utan. A masik kérdés pedig, hogy pontosan milyen szakaszon t61-
tént a korzézas. A korzo északi része, vagy kiindulasi pontja a varoshdza, vagy a
gbrég katolikus templom volt, a vége pedig a kényvtar, vagy (rémai katolikus?)
templom, vagy a g6rog katolikus iskola, vagy az Akacfa ut.

WMint most van a gydgyszeriar, fent kellett menni lépesin, nem olyan, mint most.”

A tanyakon &sszegytltek, citerdztak, tancoltak, de csak amikor ezt a szilék
engedték. Tobbnyire ez télen volt, amikor id6 volt ra és gyakran munkahoz ko-
tott volt.

Wz megint csak akkor volt, mikor dsszel man betakaritottik a dohdnyt és voltak a dobdny si-
mitdsok és dssgegyiiltek a simitdba és akkor volt ag a kis citerdgds meg dannlds, meg tengeri
morgsolds, nydron nem volt idd citerazni.”°

A hazaknal t61rténé Osszejoveteleken hasznaltak még harmonikat is, fosztot-
tak, tengerit morzsoltak, diot is tortek koézben. Volt, hogy gyerekek is gytltek

8 Sajat gydjtés: M. A-né, 83, Hajdadorog, 2020.
59 Sajat gyujtés: F. J.-né, 82, Hajdudorog, 2020.
00 Sajat gytdjtés: O. P.-né, 78, Hajdudorog, 2020.



NOK A HAJDUDOROGI PARASZTT TARSADALOMBAN 113

oda. Nem csak tanya, vagy haz, de az udvar és nagyobb hodalyok is helyet szol-
galtattak ilyen Gsszejoveteleknek, tehat nyaron is el6fordultak ilyen rendezvények.
Az Eszakon lakok Kéalméanhazara is jartak majalisra, hiszen kozel volt, akinek
gylrlis menyasszonya volt, azok mar inkabb moziba mentek, dorogiak és
nanasiak k6z6tt pedig nem volt ajanlatos az ismerkedés.

A hazassagban a szil§ szava érvényesilt. A legtébben arrdl szamoltak be,
hogy a szilSk beleszéltak a hazassagba, ki kivel hazasodjon Ossze, de ez inkdbb
erés rahatas volt, mint kizardlagos megszabas. Hogy milyen szempontokat vettek
figyelembe a szil6k, arra sokféle vélaszt adtak: vagyon, melyik tizedbdl szarmazik
(megverték, ha mas tizedbe udvarolt), megesett lany, vallas, f6ld, szarmazas. De
Hajdubdszérménybe és Hajdunanasra sem hazasodtak a fiatalok, f6leg csak a ti-
zedben. A teleptilések kzotti és a valldsok kozotti nem kivanatos hazassag pedig
Osszefiige, hiszen Hajdddorog egy g6rdg katolikus sziget a reformatus hajduk
kozott. A vagyon és a szarmazas pedig féleg a gazdagabbakndl volt fontos. Ne
legyen szegény csaladbol valo. A f6ldrajzi alapi nem kivanatos hazassagok nem a
szil6k miatt, hanem a testi épség miatt voltak fontosak.

o Régen volt, hogy dsszeverekedtek a keriiletef, vagy hogy a firi udvarolt a lanynak és a mdsik is
s3erette, agyoniitittik a firlt, meg is halt.”’

o Régen volt, hogy dsszeverekedtek a keriiletek, vagy hogy a firi ndvarolt a linynak és a masik is
sgerette, agyoniitttik a fiit, meg is balt.” ,,Meg olyan volt, hogy dorogi csak dorogit vebetett el,
mert ha bekeriilt egy ndndsi, dorogon dolgozott egy fiatal és megs3erettik egymdst, addig mentek
utdna, hogy s3étszedték.””

A vallas tekintetében pedig féleg a reformatusok voltak a sziil6k szamara
nem kivanatosak. Természetesen a legjobb, ha gérég katolikus volt a tObbségé-
ben g6rog katolikus csaladok szamara.

2 Volt, amikor beleszdltak, de nem mindenkinek. Nilunk volt egy olyan, most lebet, hogy Tégld-
son laknék [...] megismerkedtem egy kilyokkel, szike, gindorbaji, de mivel reformdtus vol,
anyu elmarta télem. De mondtam édesanydmnatk, hogy elbiszem, hogy sziilok, de ebbe ne paran-
esoljanafk, de végiil (a férje) is reformdtus volt, de & dtkeresztelfedett girdg katolikusnak.”

A 6ld kapcesan pedig igy gondolkodtak:

,, Volt valakinek 5 hold foldje, ngyanolyan fisi udvarolt, vagy ha volt 10 hold, agt szétparcelliz-
tik, olyan értelemben, hogy amikor ment kéretni a fii a linyt, meg ismerték is egymdst, azt

ol Sajat gytjtés: U. J., 83, Hajdudorog, 2020.
02 Sajat gydjtés: D. ].-né, 81, Hajdadorog, 2020.
03 Sajat gytjtés: G. 1.-né, 82, Hajdudorog, 2020.
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mondtik, ehhez kell hogzdmenni, mert neki is van 2 hold foldje, neked is lesz harom. Ebbez, kell
hozzdmenni. 5 holdbol mdr meg tudtok élni. Nagyon sok ilyen erdszakos hizassag volt.”™

Az altalanos vélekedésrdl alljon még itt néhany mondas az adatkézl6k elbe-
széléseibdl:

WS3egény ne legyen!”® |, Ki milyen virdgot szakit, oyat s3agolhat egis3, iletin at.”*" |, Anyagilag egy
kicsit hasonlitson!”” |, Suba subdhoz, guba gubihoz!™™ ,,Csak a gally a gallyat iititte, a kuldk a
kulikkal.”™”

Hogy hany évesen hazasodtak az emberek arra a kérdésre a valaszok alapjan
azt mondhatjuk, hogy 16-t6l 25-ig. Ez megfelel Tatrai Zsuzsanna lefrasainak. A
legtébbszor a 20 hangzott el és ezeken az értékeken kiviil mas életkor nem. Emli-
tik, hogy akkor nem tolédott ki a hdzassag Ggy, mint most, de 16 év alatt sem
volt jellemz6. 16 évesen is korengedéllyel lehetett hdzasodni egy adatkézI6 sze-
rint, amit a varoshaza adott ki. Tatrai ezt a korai hdzasodast az elsé vilighabora
elétti id6szakra teszi.

JHat, mondjuk akkor 14-15 évesen nem mentek férjhez. Fn 17 évesen mentem ferjhez, de azért,
mert a_férjem Ratona volt, & dolgozott a legtibbet a csalidban, mert a lanyok nem segitetteke neki és
azt mondja, hogy eskiidjiink meg és gazddlkodjunk magunknak. Egyszer bazajott és ext mondta
és nekem adott egy napot, hogy taldljam ki. Egy napot. (nevet) Kétszer volt itthon a két év alatt és
én nem tudtam, hogy én oneki kellek. Fn meg mondom ez egy jozan életii ember, jé dolgos ember,
mert akkor a vt a linyeg. Mindent megtaldlt benne az ember és megeskiidtiink.”™

Hogy a fiatalok mit és mennyit kaptak atravaloul a hazassaguk utan, az sok
mindentdl figedtt. Tarkany Sziics Erné lefrasaihoz hasonléan Hajdudorogon is
nagy nehézséget jelentett a csaladoknak a kihazasitasi javak kérdése. A Tatrai altal
is leirt stafirung fonasrél az adatk6zl6k mar nem ejtettek szot. LegfSképpen a
szilSk ,,megalapozottsagatdl” fliggbtt, mennyi f6ldjik volt és milyen vagyonosak
voltak. Tovabba meg kell emliteni, hogy ez a téma szorosan Osszefiigg az 6rok-
léssel is. A jobb médu csalddok t6bb mindent tudtak adni a fiataloknak, akar f61-
deket is, de az is tudott adni f6ldet, aki nem volt j6 méduy, de azon kevesen kozé
tartozott a csaladfd, aki levetkezéssel 6rokoltetett halala el6tt. Tehat ilyen esetek-

64 Sajat gydjtés: P. P. I, 88, Hajdudorog, 2020.
05 Sajat gytjtés: U. ., 83, Hajdudorog, 2020.

66 Sajat gydjtés: B. I.-né, 82, Hajdudorog, 2020.
67 Sajat gytjtés: F. J.-né, 82, Hajdudorog, 2020.
08 Sajat gydjtés: P. P. L., 88, Hajdudorog, 2020.
9 Sajat gydjtés: M. A.-né, 83, Hajdadorog, 2020.
70 Sajat gytdjtés: D. J.-né, 81, Hajdudorog, 2020.
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ben a szegények is 6rokolhettek akar egy tanyat is. Ha volt a varosban masik haz
is, azt kiadtak. Igy kaphattak akar lovat, tehenet, féldet is.

Nekem ag én nyakamba ségtak a siileim egy lovat, ag dsses tebenet, a foldet, azt mondta
minden a tiéd én nem gagddlkodok tovibb. Mert ugye én egyediil voltam. Apdsom mindjan két
tebenet és egy hét sukos sgekeret adott. A bat suk, meg az 0t suk az kisebb sgekér volt. De e
hét sukos volt.””

Volt, ahol pedig a szil6 halala utan tortént az 6r6klés. A gazdagabbaknal
pedig:

WA linyok vitték a stafirungot, a dunndt, pdrndt, a torolRiz0t, ag dgynemiit, mindent ami kel-
lett. A jobb mddiiak biitort is adtak, bildszobabitor a legkevesebb, amit adtak, a szegényebbek
bizony csak egy dgy meg egy sifony volt, mert tobbre nem tellett, s30val az anyagiaktol fiiggots. A
40-es évekig dltaldban, amikor jobb mddiaknak volt 40 hold foldje, akkor bizgtos, hogy biitort is
adott a lanydnak. A filik foldet kaptak, a linyok vitték a stafirungot. De volt, abol a fii sziilei
jobb médiiak, akkor figy csindltik, hogy jé legyen.””

Voltak tehat, akik kaptak joszagot, foldet, eszkézoket. A legtébben a kér-
désre azt vagtak ra, hogy semmit nem kaptak.

INa hit nem ippen Gsszementek, meg volt ag eskiivd, de nem nagy lakodalom.””

Maisok beszamoltak még artdl, hogy kaptak konyhabutort, asztalkonyhat,
edényeket, ezt azt.

WAki jobban volt, azok adtak neki dunyhat, pdrndt, nem volt nagy biitorozds ag anydimeék
idejibe, majd, amikor mi keriiltiink elfele, az 50-es évekbe, akkor lett sz0ba biitor, meg dgynemi,
a lila tollat nem adtuk el, mert ellett takardzni, megvettik a tokot, hogy ne szirja ki, abba csi-
ndltunk dunndt, 053t mindenkinek adott, hogy ne fizzik télen.””

Maga az életkezdés nehéz volt, abbdl tudtak gazdalkodni, amit a sziil6k ad-
tak, a tincpénz, az esetleges munkahelyi fizetés és hitel. Ha gy alakult, a sztl6ék
étellel is segitették a fiatalokat. Ha dolgozni mentek, azzal mar szamoltak. Hazat
a tancpénzbdl és hitelbdl tudtak venni, vagy a szilGk is segitettek az épitkezés-
ben. Sokszor pedig a sziil6knél kezdték el az életitket. Volt, akinek a sztlei 2 ma-
zsa buzat adtak, a ,,naszutjuk” pedig a répa f6ldén volt. A munka alatt sok eset-
ben napszamot kell érteni.

71 Sajat gydjtés: D. J.-né, 81, Hajdudorog, 2020.
72 Sajat gytjtés: P. P. L., 88, Hajdudorog, 2020.
73 Sajat gydjtés: S. A.-né, 86, Hajdudorog, 2020.
74 Sajat gydjtés: M. A.-né, 83, Hajdudorog, 2020.
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W Ki hogy, volt, aki kapott foldet, joszdgot, volt aki semmit, csak a tincpéng, abbdl meg kellett
tudni indulni és par év utin elindult.””

Akik a sziil6kkel laktak, azok tObbnyire csak addig, amig nem tudtak tovabb
haladni, ilyenkor az 6regek volt, mikor kikéltéztek a konyhdba, vagy a kamraba.
Volt, akik azért vettek egy kisebb hazat (a hazakat vasarnap a mise utan doboltak
ki a piacon), mert a sziileinél, a konyhdban voltak a tyakok és reggel a csaladfé
zavarta Gket kifelé, a fiatalok pedig nem tudtak aludni. Hidba szolt neki a felesé-
ge, hogy zavatja a fiatalokat. Egy adatk6zI6 fiatalkordban pedig harom hétig az
édesanyjatdl kapta a kenyeret, utana egy darabig pedig az anydsatdl és ezen kiviil
is ellattak Sket tejjel és egyéb élelmiszerekkel. Bz addig tartott, amig 6k is ,,fellen-
dultek”. Amit a szil6ktdl kaptak, azzal pedig felel6sségteljesen kellett banni. Egy
csaladf6 a habord utan, hogy el ne vegyék a foldjeit, hamar szétosztotta gyerme-
kei kozt, de a né terhes volt, a férfinek pedig nem volt ideje mdvelni.

INa mi lesz mdn avval a kerttel? 7

Igy a terhes asszony felasta és beveteményezte a foldet az édesapja nyoma-
sara, ami miatt a férje, mikor megtudta, majdnem elvalt. Olyanrdl senki nem
szamolt be, hogy Hajdudorogon, a férjhezmenetel el6tt a lanyok azért dolgoztak
volna, hogy megkeressék a staffrungra valot, ahogy azt Fiigedi Marta munkaiban
olvashatjuk. Kilén maguknak nem dolgozhattak. Az pedig, hogy a sziil6k meny-
nyire és milyen médon segitettek a fiatalokat, nézziik meg a kdvetkez6 részletbdl.
A segitség megvolt, de szabalyai voltak:

M idejottiink baza, anydsomékndl s3oba, pitar, hag volt és ott laktak a sigorndmeék, apdsom
kikiltizott a kamardba, oft volt egy dgynak bely, anydsom nem kiltozort ki. Szegények voltak
Gk is, mii is s3egények voltunk, nem voltunk kulikok. A férjem fehérre festette a kishdaz ablakdt,
meg ajtajat, mert 1gy volt, hogy odamegyiink, mert 1gy volt, hogy a fisi viszi el a lanyt. (Apu is
mondta a férjemre: hogy még a ganét sem tudja a kocsira rendesen felrakni) De el tudtnk adni a
kishazat és a férjem kérdezte apdmat, hogy ide .. ex a hag mar fel volt épitve, csak az egyik sz0ba
nem volt kipucnlva, hagy kipuculjuk, nem kel érte semmi, idejobetiink-e? Es egyébként nagyon jé
ember volt az apam és azt mondta: hogy ha egyszer innen elvitted, ide tobbet lakdasképpen nem
hozhatod. Igy ahogy hallottad, ext mondta, akkor egy sziild kifejexte a maga érzéseit. Mentiink
hazafele, én akkor nagyon sirtam, a férjem fogta a kezemet. Fis azt mondta Jancsi, hagy ide figyelj
Marikdm, én apukddékat tisztelem nagyon, mert ik téged nekem felneveltek. Nagyon tisgtelték
egymdst az, emberek.”””

75 Sajat gytjtés: K. A., 85, Hajdudorog, 2020.
76 Sajat gydjtés: L. J.-né, 83, Hajdudorog, 2020.
77 Sajat gydjtés: L. J.-né, 83, Hajdudorog, 2020.
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Hajdudorogon a 40-es években a szakirodalomhoz és Pappné leirdsaihoz
hasonléan még tébbnyire hazndl, babakkal sziiltek. A varosban 2-3 vagy 4 baba
volt, altalaban két nevet tudott mondani egy-egy adatkézl8, néha egyeztek a ne-
vek. Egyik informaci6 szerint orvosok éltal ellenérzott babak voltak, de olyan is
elhangzott, hogy nem baba, hanem olyan 6regasszony volt a baba, aki éppen ko-
zelebb volt. Bz a vélemény gyakorlatilag nem hangzott el mastol. A babakat hoz-
ni-vinni kellett, ,,viszegettik”, , luszerkérrel kivittik a babaasszonyt”. Altalaban ta-
nyakra kellett kivinni, ahova a baba nem tudott volna elmenni. A babanak tojas-
sal tejjel, tyukkal, ezzel-azzal, illetve nyakliszttel fizettek, ,,hogy hajoljon a nyaka”,
ez egy 5 kilos liszt volt elkészitve a babanak. A legtébben viszont azt valaszoltak,
hogy pénzzel fizettek a babanak. De ez mar a masodik vilaghdbort utanra vonat-
kozik. A terthes nék az utolsé pillanatokig dolgoztak, Markos leirasaihoz hason-
l6an, az 50-es évektSl mar Hajdananason szilettek a gyerekek, elétte mindenki
(vagy a tobbség) ,,itthun” szilt. A baba sokszor a keresztelésben is segitett, ahogy
azt Tarkanynal is olvashattuk. Egy férfi adatkozlé szerint a tarlon és a tengeri
toldon is sziilettek gyerekek, miutan megsziletett hazahoztak, rendbe tették ,.és
kész, felnevelték”.

Hazi szilésnél felmeril, hogy a tobbi, mar meglévé kisgyermek hol volt a
sziilés ideje alatt. A kisgyermekeket nem engedték oda a sztiléshez, mert megijed,
olyankor gondoskodtak réla, hogy tavol legyen:

, Engem meg vittek, ide menjiink, oda menjiink.””

Vagy éppen libat legeltettek kézben. Ezek miatt id&sebb korban sem mindig
voltak tisztaban a dolgok menetével.

wPersze egyszer kint legeltettiik a libdt, engem érdekelt minden, névéremet nem. A sziilik azgt
mondtdk, hogy a golya a s3010 drokba hozza a kisbabdt és akinek kell, onnan viszi haza. A
diszndkiitban legeltettiik a libdt, a nydjat is oda bajtottik. Mire hagamentiink ott volt ag desém
megsziiletve. Eis mondtam, hogy de anyn, nem is littunk gélyit, szoval sok mindent elbittiink,
naeg nem nagyon beszélgettek hozzank. Szoval dgy hitt az ember. Es én sokszor nem tudtam
aludni, apu volt ilyen. Fis kiballgattam, hagy beszélik, hogy megint lesz, kistestvériink, mondom a
novéremnek és mondja, hogy Marika ne beszélj madr hiilyeséget, ilyen télen nem tebetik le a kisba-
bat. (Mire hazamentiink a baba mdr el is ment, valaki mosta fel a foldet sdrgafolddel, piros fes-
tékkel,)”

A baba valaki szerint 3 napig jart vissza flirdetni, masok szerint 7-8 napig,
de attdl is fliggdtt, hogy mennyi segitség volt az anya kortl. A szakirodalom szin-
tén a 7-8 napot, egy hetet emlit, Pappné lefrasaiban 10-12 napot olvashatunk.

78 Sajat gydjtés: F. J.-né, 82, Hajdudorog, 2020.
79 Sajat gydjtés: L. J.-né, 83, Hajdudorog, 2020.
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A gyermekagyas idGszak 6 hétig tartott, ami a legtébb forrasban leirtaknak
megfelel.

Hat hétig nem szabad volt feloltozni, az, dgyat nem szabad volt bevetni, a kiitra nem sgabad volt
kimenni, mi volt még ilyen tilalom? Ezek voltak akkor a szokdsok.”™

WAnyu itthun fekiidt gyerekdgyat, akkor igy mondtik, azt nagyon megbecsiiltik, mert azt mond-
tik, a kutya is megfekszi a fészkit. Es bizony nagyon vigydztak akkor az anyikra, addig nem
mehettek ki a hazbol, még meg nem kereszteltik a gyereket. Az én két testvérem is digy halt meg,
hogy elvitte a keresgtanyja, az, egyik eldttem siiletett, a mdsik utdnam és akkor mentiink bazafe-
le tehénszekérrel, mamdiékndl fekiidt gyerekdgyon. Fis szokds volt azt mondani, hogy poginyt vit-
tiink, keresztényt hoztunk. Es kitette a3 asztalra és a gyerek meghalt, amig a templombil haza-
értek ndlunk, én meg ott sivtam 7 évesen, hogy gyinyirii gyerckek voltak.”™’

A gyermekagyas idGszakkal kapcsolatban az volt a kérdés, hogy milyen mér-
tékben tartottdk be. A kismama ekkor tisztult ki a sziilésbdl, igy igyekeztek betar-
tani, ez ott volt kénnyebb, ahol mar voltak nagyobb gyerekek. Ahol nem volt ra
lehet6ség, ott

,volt, haogy mar hajtotta a szecskavdgdt, hat napot se tartottik meg, fo30tt, csindlta a dolgit.”™

A legtdbben ugy mesélték, hogy betartottak, s a hat hét végén elmentek a
templomba. Amig meg nem keresztelték a gyermeket, nem mehetett ki a hazbol.
A miasodik vilaghaboru elStt jobban tartottak, az allatokhoz sem ment ki, a két
rendszer k6zott nagy kiilonbség volt e tekintetben.

WA gyereket mindig megkeresztelti, ha bétfon sziiletett, mdn vasdarnap megkeresteltik, mert fél-
tek ettd] a gyermekhaldltdl, bileséhaldltdl. A temetdben sigy van, hogy egy sor felndtt, egy sor gye-
rek.””’

A hat hetes fekvéshez kapcsolodik az ételhordds szokasa, amikor az anya
fekszik, nem tud f6zni, a csaladd mas tagjai hordjak neki az ebédet. Az ételhordas-
sal kapcsolatban felmeriilé kérdések a ki, mit, miben és meddig. Az interjik és a
helyi szakirodalom nem tér el jelentésen egymastol. A valaszok alapjan a szil6k,
rokonok, csalad, keresztsziils, ismer6sok, tavolabbi rokonok és a szomszédok is
elhangzottak. Hordtak a kismamanak huslevest, tejberizsat, tejbegtizt, beféttet,
hust, csirkét, krumplit, levest és masodikat, csiga levest, a csiga hazi volt, a krumpli
pedig pitos vagy fehér krumpli. Kiilénb6z6 husféléket, rantott hist, de desszert-

80 Sajat gyljtés: O.P.-né, 78, Hajdudorog, 2020.
81 Sajat gydjtés: D. J.-né, 81, Hajdadorog, 2020.
82 Sajat gyujtés: S. L., 86, Hajdudorog, 2020.

83 Sajat gydjtés: D. J.-né, 81, Hajdudorog, 2020.
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nek tortat is, vagy ha azt nem, akkor mas fajta tésztat. Elhangzott még t6lt6tt ka-
poszta is, a savanyusag és a meggy. Szempont volt, hogy taplalé legyen. Tehat a
leves és a masodik mellett vittek még stiteményt és savanyusagot is. Legjellem-
z6bb ételek tehat, amelyek a legtobbszor elhangzottak a husleves, a krumpli, has,
tejbegtiz, vagy rizs, befétt és a torta, vagy valamilyen siitemény. Az ételeket az ak-
kor jol ismert ételhorddban szallitottdk, illetve a tortat, vagy siteményt az edények
mellett killén becsomagolva vitték, akar ruhaba csomagolva. Volt, aki szerint 8
napig, volt, aki szerint pedig 6 hétig hordtak. T6bbszor keveredett az emlékekben
a 7-8 nap és a 6 hét szerepe. Az ételhordasban kivétel is akadt, hiszen volt, ahol a
térfi £6z6tt a kismama helyett. Az ételek Osszevalogatasa a gazdalkodastol is flig-
gott, ki mit tudott vinni. Az ételhordas tekintetében tehat a szakirodalomhoz ké-
pest kevésbe meghatarozhatdak a szerepek, az ételek annal inkabb.

Meg kell még nézntink, hogy honnan szerezték be a ruhat a gyermek szama-
ra. Bz a téma tulajdonképpen érinthetné nem csak a gyermeket, hanem altalanos-
sagban a ruha beszerzést. T6bben kifejezték, hogy a ruha beszerzésnek nem volt
altalanos modja, sz6tték, varrtdk, ,,szerezték”, vették. Gazdasagi valsag idején
Budapestre utaztak hisokkal és ruhaval tértek haza. A sz6vést mar nem emlitette
minden valaszadd, de megjelent a valaszokban.

Nekiink is a tanydndl volt kender valamikor és negnitt és azut levdgtak, dztattak és ami a bhé-
Jitdl lejott, abbol s3éttek rubdkat.”™

A kender vékony fonalaibdl szévEszéken sz6tték az anyagot, majd azt vare-
tak 6ssze ruhdnak, vagy zsaknak. A ruhat, akar 4gynemdt is, sokan megvarrtak, az
anya megtanitotta a lanyat, volt, aki nem is emlékezett ra, hogy lettek volna var-
rok. ,,Sokat varrtak kezen.” A varras mellett megjelend tevékenység a ,,f6dozas”,
ruhat, zsakot befoltozni, ahol lyukas. Az pedig, hogy varrattak, megvették méter-
ben és megvarrtak, szerezték, vették, egymastol 6rokolték az anyagi helyzettdl is
fuggott. Kilon beszélntink kell a gyermekek iskoldba jaré ruhdjarél. Ha a gyer-
meknek egy ,,ingecskéje” volt, azt hazaérkezéskor levette, hogy masnap fel tudja
venni. Az, hogy otthon mit hord, kevésbé volt fontos. Ha nem volt mit felvenni,
nem adtak iskoldba, az analfabétak aranya magasabb volt a mai szinthez képest.
Egy masik nagy probléma a cipé kérdése, csizmadiaval csinaltattik, t6bbek ko-
z6tt disznéborbér, vagy marhabdrbdl is, tobb gyermek hordott egy cip6t szegény
csaladokban. Amikor az egyik hazaért, a masik felvette, de télen el6fordult, hogy
mar el volt azva, mikor atadta. Meg kell azonban emliteni, hogy nem mindig a
ruha jelentette a legnagyobb gondot.

84 Sajat gydjtés: B. 1.-né, 82, Hajdudorog, 2020.
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wEgyszer anydm kimosta, addig egy ingecskében voltunk, utina visszavettiik. De ahol hat gyerek
volt, vagy ot, Sari nagyanyddékndl is hany gyerek volt, abol sok volt, ott nem hogy ruha, ennivald
sem nagyon volt.”™

Hogy hova tették a gyermeket dologidében, a gyermek témanal lesz kitar-
gyalva, de Osszegezve vigyazott rd a nagyszilS, a nagyobb testvér, de ha nem
volt, aki vigyazzon ra, akkor vitték a mez8re, ott kosarban, szénan, vagy a baraz-
daban volt.

»Olyan is volt, de nem sok volt, ha mondjuk meghaltak a nagysziilik, akkor kivitték és a gyerek
meg a barizddaban.”™

Pappné emliti még az allokat és a jardkat is, illetve a menedékhazat, mely
r6vid ideig és csak nyaron mikodott.

Hajdddorogon &sszességében a néknek a 40-es években mar nem volt olyan
sanyaru élete, mint a szakirodalomban olvashato, egy hatarozottabb né a férfi £6-
1é is n6hetett. A nék silya féleg a szocializmusban kezdett el igazan néni, amikor
mar dolgoztak. A parok tisztelték egymast és igyekeztek mihamarabb kilén kol-
tozni, igy a nének nem kellett sokaig idegen csaladban élnie. A parkeresés szem-
pontjabdl fontos a szérakozasi lehetéségek vizsgalata. Hajdudorogon népszertiek
voltak a balok, példaul a szireti balok, az ipartestiileti balok, a tzolté balok. Meg
kell még emliteni a Novella vendégfogadot és a sétakat a korzon. A korzé a go-
r6g katolikus templomtél a mai mivel6dési hazig tartd szakasz. A lanyok sétal-
tak, a legények pedig csoportokban dlltak és nézték, kit szeretnének hazakisérni.
A balokhoz hozzatartozik a gardedam, aki a lanyt elkiséri a balba, 6 a lany anyja,
vagy keresztanyja. Tovabba verekedések is el6fordultak a balokon, ez Hajdudo-
rogon nem volt ritka jelenség, ez is erGsitette a dorogi bicskasokrol alkotott ké-
pet. A verekedések alkalmaval a tlzoltok, vagy a csend6rok tettek rendet. A nék
feladatai a haz korili munka elvégzése, a gyermekek nevelése és a ruhdkrol, étel-
6l valé gondoskodas, de a mezei munkakban is részt vettek és adott esetben a
férj utan tovabb viszik a gazdasagot. A hazassagkGtésben a szil6i akarat a 40-es
években mar inkabb tanaccsa, ajanlassa csdkevényesedett, de nem volt ismeretlen
a kényszerhazassag sem, leginkabb a vagyon szamitott. A hazassigkotések 20
éves kor kortl torténtek. A lanyok munkaik sordn segitettek a haz koril is, de a
mez6re is kimentek. Munkajuk tartalma nagyban fiiggott att6l, hogy volt-e fia
testvéritk. Ahol volt, el6fordult, hogy nagyon keveset dolgoztak a mezén, vagy az
allatokkal, ahol nem volt, ott akar kisfiamnak is szolitottak, tehat mindenféle férfi
munkat megcsinalt. A munkat a gyermekek nagyon hamar elkezdték, akar mar 4

85 Sajat gyujtés: S. A.-né, 86, Hajdudorog, 2020.
86 Sajat gydjtés: P. P. 1., 88, Hajdudorog, 2020.
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éves kortdl elkezdték bevezetni 6ket a munka vilagaba, libabrzéssel és kisebb
munkdkkal. A kihdzasitasi javak fligetek attdl, hogy az apa éppen akkor lejjebb
akart-e mar adni a sajat gazdalkodasabdl. Amennyiben nem, és ritka esetben vet-
kézték le a vagyont, Ggy az anyagi helyzet fiiggvényében kapott a fiti egy kisebb,
vagy nagyobb darab féldet, amekkoran el tudott indulni. Ez a f6ld nem mindig
keriilt atfrdsra és nem biztos, hogy akkora volt, amekkora az Srokléskor majd
megilleti. A hazépitésben, allatok, szerszamok beszerzésében altalaban nem tud-
tak segiteni a sziil6k, vagyonosabbakndl el6fordult. A nék esetében a 40-es évek-
ben nem sok mindent kaptak dtravaléul, dunna, parna, ruhanemikrél beszélhe-
tink. A butorok mar a masodik vilaghabort utan voltak jellemz&bbek. A par ele-
inte a szileire timaszkodott, ott laktak, vagy elkoltoztek, de akkor is biztonsagi
halét nydjtottak. A megesett lany Hajdudorogon is szégyennek szamitott. A ke-
lengyére valot nem keresték meg kilén munkaval a lanyok. A sziilés el6tt a nék
sokaig dolgoztak, utana viszont jart a 6 hét gyermekdgy, ha viszont nem volt, aki
elvégezze a haz korili dolgokat, hamar labra kellett 4llnia. Két-harom orvosok al-
tal ellenérz6tt baba volt a varosban, a masodik vilaghabora el6tt jellemzéen ott-
hon sziiltek a nék. A babat hozni-vinni kellett a tanyakra, pénzzel és egyéb ter-
mészetbeni fizetséggel is fizettek neki. A baba segitett, visszajart furészteni 7-8
napig és akar a kereszteléssel kapcsolatban is segitett. Etelhordast a csalad, szom-
szédok végezték, ez a kér nagyon tagnak mondhatd, a legjellemzobb ételek a
husleves, csirkehus, befétt, savanyusag, tejbegtiz és torta voltak. Kiemelkedd
pontnak szamit a keresztelés, amikor a poganybdl keresztény lesz. Féltek a bol-
cs6halaltol. A ruhdkat szGtték is, de a 40-es években inkdbb mar vették, vagy
varrtak. Az iskolds ruhara vigyaztak, az otthoni ruha kevésbé lényeges. Szegé-
nyebb csaladokban t6bb gyermek hordott egy cipét. A gyermeket munkaidében
a nagyszil6kre, nagyobb testvérre biztak, végsé esetben a mezére is kivitték, ott
kosarban, szénan, vagy a barazdaban volt.
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Tamas Sari
WOMEN IN THE PEASANT SOCIETY OF THE SETTLEMENT HAJDUDOROG

This study seeks to contribute to the work of examining the lives of women in the
traditional society. The location of the research is Hajdddorog, focusing on the 1940’s.
Among the several characteristic features of the settlement, the agricultural and the farm
life aspects atre really shedding a light on the results of the research. The focus of the
dissertation covers: women’s work, age groups, the role of women, entertainment
opportunities, mate choices, marital property, childbirth, childbirth benefit, and
children’s clothing. After reviewing the literature on other local societies and their
settlements, the empirical data were collected using an in-depth interview survey, that
was conducted among the elderly people over the age of sixty-five from Hajdadorog.
The results show, that work-orientation and extensive entertainment opportunities still
ruled the women’s lives in the 1940’s.



LEIS néprajzi hagyomanyaink™ -
néprajzi filmsorozat

SZABO HENRIETT

Bevezetés

,»Olyan filmeket kell készitentink, amelyek a tudomanyos elemzéshez alapot
szolgaltatnak és segitik a kultura egészének megértését. Az ilyen filmek képessé
tesznek benntinket 4j néprajzi hipotézisek felallitasara és 1 megismerési lehet6sége-
ket kinalnak mind az alkoté, mind a nézé szamara.”!

A japan etnografus, filmkészité Yasuro Omorit szavai taldléan utalnak a je-
len tanulmanyban ismertetni kivant néprajzi dokumentumfilm-sorozat alapkon-
cepcidjara. A Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszékén az elmalt évben utnak in-
ditott *El6 néprajzi hagyoményaink’ cim( néprajzi filmsorozat f6 célja, hogy fel-
tarja és bemutassa a hagyomanyos éves iinnepkor alkalmainak kortars gyakorlata-
it, illetve a népi folkloresemények még napjainkban is r6gzithet6 egyes eseménye-
it. A filmsorozat epizédjai minden esetben targyszerien csupan egyetlen etnogra-
fiai jelentSségli és egy konkrét helyhez kéthet esemény feltarasaval foglalkoz-
nak. A filmsorozat tervének kimunkalasat elsésorban az indokolta, hogy a Nép-
rajzi Tanszék kiemelt terepkutatasi helyszinén, a Szamoshat telepiilésein szamos
olyan eseménnyel talalkoztunk, amelyek a helyi néphagyomanyokhoz kéthetSk.
Ezek targyszerti megbrokitése segit megérteni a kortars vidéki lokalis tarsadalmak
kulturalis és tarsadalmi folyamatait. 2

Tari idézi Yasuhiro Omorit, 2021: 62.

2 A tanulminy az Innovécios és Technolégiai Minisztérium UNKP-20-03 kédszami Uj Nemzeti
Kivalésag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Alapbdl finanszirozott
szakmai timogatasaval készilt, az MTA-DE Néprajzi Kutatécsoport programja keretében.
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A kortars néprajzi filmezés targya

Az ’Fl6 néprajzi hagyomanyaink’ cim filmsorozat alapétlete szamos konk-
rét terepkutatds tapasztalata alapjan fogalmazédott meg. Ezekre elsésorban a
Nyirség falvaiban kerilt sor, Nagyecsed, Hodasz, Nyirvasvari voltak azok a tele-
ptlések, ahol t6bbszor ismétl6dS és hosszabb ideig tartd vizsgalatokra kertlt sor.
Ezek mellett a Kézép-Tiszavidék, a Hajdusag és a Bodrogkdz térségében is ren-
delkezésre allnak azok az 6szténzé tapasztalatok, amelyek indokoljdk egy temati-
kus filmsorozat kimunkalasat.

Az etnografiai jelentéségli hagyomanyelemek recens kulturalis hasznalatanak
elemzéséhez a film hatékony eszkoz lehet. A néprajzi film, mint fontos moédszer-
tani eljards mar az 1900-as évek els6 harmadaban megjelent és elsésorban a nép-
rajzi-antropolégiai kutatdsok keretében végzett terepkutatisok egyik alkalmazott
adatgyljtési modszereként terjedt el. A filmnek, mint terepkutatasi eljarasnak a
népszertvé valasaban a technikai fejlédés meghatirozé szerepet jatszott. A hor-
dozhaté és a hosszabb felvételek régzitését lehet6vé tevé kamerdk fokozatosan
valtak a kutaték szinte , kotelez6en” hasznalt eszkozévé. A technikai feltételek
fejlédése mellett azonban hasonléan fontos feltétele volt a néprajzi filmezés el-
terjedésének, hogy a szakma meghataroz6 kutatbéegyéniségei — Margaret Mead,
Gregory Bateson — is el6szeretettel alkalmaztdk munkaeszkézként a kamerat.?

A magyar néprajzi filmezés kezdetén, a mult szazad elsé évtizedeiben a leg-
inkabb kézkedvelt filmezett témak a tancfelvételek, a szertartasi cselekmények és
a targyl kultdra megfigyelésének a rogzitései voltak. Eszkozkészitést, hazépitést,
ételkészités bemutatisat, tehat a haz korili tevékenységek rogzitését szolgalta a
korai néprajzi filmezés.

Az autentikus adatrogzitésre fokuszald kezdeti filmkészitést a tudomanyos
kutatds szempontjai hataroztdk meg. A film ekkor még kizardlag a kutatast szol-
gal6 adatgy(jtési folyamat egyik eszkozeként keriilt alkalmazasra. A technolégia
fejlédése, a tavoli, elzart vilagok elérhetésége elvezette odaig az etnografusokat,
hogy a vizualis adatrégzitést, mint eszkozt tudatosan alkalmazzak a terepkutata-
sok soran, majd a gydjtétt anyagokbdl 6nallé produktumot hozzanak 1étre, tehat
néprajzi filmet készitsenek.* A néprajzi film, tehat abban a formaban, ahogy ma
ismerjiik, fontos szemléleti fordulat eredménye. A néprajzi film igy fokozatosan
valt a néprajztudomanyi tevékenységen belill sajatos mufajja és a tudomanyterilet
eredményeit bemutatd, valamint elemzé 6nallé eszkdzzé.

3 V6. Sol 1980.

4 Jelen tanulmany keretében nincs lehetéségtink a néprajzi filmezés hazai és nemzetkézi fejlédés-
torténetének attekintésére. A témaval kapcsolatban kiilon oktatasi segédanyag keriil sszeallita-
sa.
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Az ,ElS néprajzi hagyomanyaink” filmsorozat koncepcidjanak kidolgozasa-
hoz fontos volt megvizsgalni, hogy a rendszervaltast kévetSen miként alakult at,
valtozott meg a néprajzi film klasszikus targyat képezé szintér. A paraszti élet-
forma valtozasa, a kultira szellemi és targyi hagyomanykészletének atalakulasa
alapvetGen befolyasolta a néprajzi film készitésének lehet&ségeit. A vidéki élet-
ben, a lokalis tarsadalmakban végbement jelentSs szocidlis és gazdasagi valtoza-
sok, az egykori paraszti k6zOsségekben lejatszédott akkulturaciés folyamatok
hozzajarultak ahhoz, hogy a néprajz filmezés eredeti targyat elveszitse, majd az U
szociokulturalis korulmények kézott ismét megtalalja.

A kortars néprajzi film fejlédésének szempontjabdl egy tovabbi fontos 6sz-
szefiiggés a vidéki, lokdlis tarsadalmak etnikai Osszetételének atalakuldsa, ami el-
s6sorban a cigany kisebbség szamanak névekedésével jellemezhetS. Napjainkban
szamos olyan teleptilés figyelheté meg, ahol a roma szarmazasu lakosok arinya
meghaladja a helyben ¢él6k 50%-4t.> A vidéki, hatranyos helyzetd kistelepiiléseken
a t6bbségi magyar tarsadalom eléregedésével, valamint a lokalis etnikai részko-
z6sségek kozott konfliktushelyzetekkel talalkozhatunk. A vegyes etnikai Gsszeté-
teld, periférialis telepiilések esetében a hatranyos helyzet meghatarozé tényez6i a
munkanélkiliség és a mélyszegénység, amely az elmilt évtizedben sem csékkent
szamottevoen. A cigany lokalis kozosségek esetében szamolni kell a csoportok
szociokulturalis heterogenitasaval — eltér6 nyelvl és torténeti hatterd — és
szocio6konémiai differencialtsagaval — markans roma gazdasagi elit mellett t6-
meges szegénység.

Mindezen jellemzOk, valamint a hagyomanyos paraszti életforma eltlinése
felveti a kérdést, hogy mi képezi ezeken a szintereken a néprajzi film targyat? Az
elmalt években a szamos elvégzett terepkutatas részeként feltarasra kerilt a ta-
nulmanyozott lokalis tarsadalmak recens hagyomanykészlete, ami arrél tanusko-
dik, hogy szamos néprajzi jelent6ségti szokas, kulturalis jelenség még mindig
megfigyelheté a mindennapi élet részeként. Masrészt, a helyi etnikai csoportok-
hoz kéthetS szokasok, a sajatos hagyomanyelemek az etnikai egyiittélési helyze-
tek vizsgalati eredményeinek tikrében kiléndsen felértékelédtek. A kutatasokbol
ugyanis kiderilt, hogy az etnikus hagyomanyelemek gyakran az egyiittélés miné-
ségét befolyasol6 fontos kulturalis tényez6k. Ebb6l a szempontbdl kiillénds jelen-
tésége van annak a kérdésnek, hogy a lokalis vidéki tarsadalmak etnikus hagyo-
manyai milyen kézdsségformald ervel birnak, hogyan jarulnak hozza a kortars
kozosségfolyamatokhoz. Az eddigi tapasztalatok alapjan elmondhat6, hogy a vi-
déken végbement intenziv hagyomanyvesztés ellenére jelentSs szamu, jellemzben
civil kezdeményezésre épil6 aktiv kdzosséget talalunk, amelyek a lokalis etnogra-
fiai hagyomany apolasara szervezédtek. A keletkez6 szamos civil kézésség mi-

5 Vo. Pénzes—Tatrai—Pasztor 2018.
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kodésének alapvetd célja a hagyomanyapolas, és ennek eredményeként a hagyo-
manyGSrzés keretében megvaldsitott kbzosségteremtés.

A témaban végzett eddigi kutatdsi eredmények alapjan feltint, hogy a ha-
gyomany bizonyos elemei, elsGsorban a szellemi kultdra részét képez6 tanc és
népdal, olyan 6sszetevéi egy adott kdzosség hagyomanykészletének, amelyek a
magyar paraszti, valamint a vizsgalt szintereken egyre nagyobb szamban ¢él6 olah
cigany kulturaban is elémozditjak a helyi k6zosségek létrejottét. Kiemelt szere-
ptk lehet a kortars lokalis tarsadalmi folyamatokban és egyben témaként szolgal-
hatnak a néprajzi filmezés szamara. A jelenség részét képezi a killénb6z6 szoka-
sok, els6sorban az tinnepekhez kot6dé alkalmak felelevenitése, amelyek revival
jelenségekként hatjak at a kortars magyar vidék tarsadalmi életét és szintén fontos
témaja lehet a kortars néprajzi filmezésnek. A fenti kutatasi tapasztalatokbdl ere-
dé felismerés arra 6sztdnzott, hogy a néprajzi film modszerét felhasznalva 6nallé
sorozatot inditva mutassuk meg, hogy vidéken milyen hagyomanyapolé ¢l ko-
z6sségformak figyelhet6k meg, és ezek miként gyakorolnak hatast a lokalis tarsa-
dalomra.

A néprajzi, antropologiai munka Osszetett tevékenység. Céljai egyszerre
szolgaljak a tudomanyos megismerést és napjaink felfogasa szerint az ismeretek
gyakorlati alkalmazasat. Mindez azt jelent, hogy a korszerd néprajzi-
antropolodgiai tudas a kortars megkozelitésben magaban hordozza az alkalmazas
lehet6ségét is. Ehhez kival6 eszkozt jelent a néprajzi-antropologiai film, ami t&b-
bek koz6tt a kulturalis hagyomanyok megorokitésével, a szokasok tanulmanyoza-
saval, érdekes targyi kultarak vizualis abrazolasaval, kozeli és tavoli kultarak be-
mutatdsaval foglalkozik. Ugyanakkor kival6 értelmez6 és kdzvetitd eszkoze lehet
a recens tarsadalmi helyzetek bemutatisanak, mint példaul a falusi, lokalis kisko-
z6sségek atalakuldsat kiséré folyamatoknak vagy az etnikai egyuttélés problemati-
kajanak.

Az etnografiai film kiemelked$ célja, hogy az egyik tirsadalmat igyekszik a
masik szamara értelmezni. Heltai Gyongyi antropolégus szerint az etnografiai
film , kiindulépontja két kultura, ha akarjuk két életszOveg talalkozasa, s ami eb-
bdl 1étrejon, az egy tovabbi, igen specialis dokumentum.”® A néprajzi filmet gya-
korta ugy hatarozzak meg, mint ami felfedi a kulturalis mintak képzédését.

A dokumentumfilm sorozat koncepciéjarél

Az ’Fl6 néprajzi hagyomanyaink’ cimmel inditott filmsorozat alapkoncepci-
ojat a recens tereptapasztalatok eredményezték. A filmsorozat szandékaink sze-

¢ Heltai 1999: 12.
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rint alkalmas eszk6z arra, hogy az €16 vagy a revival formdban tjjaéledt néprajzi
0rokség jeles formainak tetten érhetd jelenségeit, az ezeket reprezentalé esemé-
nyeket rogzitse és a szakmai, illetve az érdekl6d6 kozonség szamara lathatéva te-
gye. A filmsorozat epizédjai azonban szikebb értelemben elsésorban oktatasi
céllal keriilnek 6sszeallitisra, ami a tudomanyos ismeretterjesztés céljain tdl az
egyetemi oktatast is szolgalja. A Néprajzi Tanszék keretei kozott készild elsé
szétia részel az intézmény hossza tavra kijeldlt terepkutatasi helyszinén, a Sza-
moshiat telepiilésein, valamint a Debreceni Egyetem tagabb vonzasrégidjat képe-
26 észak-magyarorszagi régio falvaiban késziilnek.

A sorozat elsé része: Panyolai farsang

A sorozatban elkésziilt elsé rész bemutatasa elStt le kell szégezni, hogy a
néprajzi film meghatirozasardl, illetve a tudomanyterileten belili szerepérdl alta-
lanosan elfogadott allispont nem alakult ki, ahogyan mainstream iskolak sem ta-
lalhatéak hazankban. A tudomanyteriilet miivelésének részeként azonban jellem-
z6vé valt, hogy a kutatok, etnografusok, antropolégusok gyakran vizualis forma-
ban is megfogalmazzak munkdjuk eredményét. Az egyes néprajzi filmeket Ma-
gyarorszagon kevésbé az altalanosan elterjedt iskolakhoz k6tédSen lehet értel-
mezni, hanem az alkotasokat sokkal inkabb az egyes alkotok személyéhez kap-
csolédodan érdemes megvizsgalni.”

Az ’ElS néprajzi hagyomanyaink® filmsorozat tervének megfogalmazasihoz
mindazonaltal alkalmas altalanos kiindulopontként fordulhatunk Margaret Mead
és Gregory Bateson elképzeléseihez. Ezek alapjan az autentikus néprajzi filmes
kutatémunka soran elvarhat6, hogy a legkevésbé avatkozzunk bele a helyiek éle-
tébe és vizualisan azt régzitsiik, ami a mindennapok soran a kamera jelenléte nél-
kil is megtorténne.d A néprajzi dokumentumfilm készités tovabbi jellemzdi,
hogy a kutaté munkajat a beavatkozas-mentesség mellett a holisztikus latasmod,
a tolmacs szerep betdltése, a semleges értelmez8i néz6épont, valamint az émikus
szemlélet képezze.”

A néprajzi filmet gyakorta azonositjak azzal a céllal, mint ami szandékai sze-
rint felfedi a kulturalis mintak képz6dését. A korai alkotasokban, tehat az 1960-as
évekig rogzitett filmekben a megorokitett tevékenységek, szokasok, mintaként,

7 V6. Durington 2013.
A hazai néprajzi filmezés meghatirozé alkotéirdl bévebben lisd Tari 2012; Thompson—
Bordwell 2007.

8 V6. Mead—Bateson 1942.

9 A kortars antropoldgiai-néprajzi szemléletet meghatarozé alapkategoriak jelentésével kapcsolat-
ban lasd Biczé 2019.
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megtanulasra alkalmas ismeretanyagként is funkcionaltak. Kozhelyesnek tetsz6
kijelentés, de szamos olyan etnografiai jelent6ségli hagyomanyos tevékenységet
ismertink, amelyek lényege verbalis Gton vagy papirra vetve nem ragadhat6 meg a
maga teljességében. A kulturdlis 6rokség hagyomanyelemei kézil példaul a nép-
tanc kinetografiai lejegyzése csak megkozelitéleg képes bemutatni az adott moz-
gassor felépitését. A néprajzi film igyekszik a lehetS legbsszefiigeSbben megjele-
niti az emberi viselkedés kevésbé latvanyos, ugyanakkor szignifikans jegyeit.10 Az
1960-as évektdl egyre szélesebb korben ismerték el a néprajzi film erejét, mint
olyan kézvetité eszkozt, ami alkalmas az emberi viselkedés és a kultira rejtett
dimenzidinak a vizsgalatara.

Az *El6 néprajzi hagyomanyaink® sorozat a korai néprajzi filmezés szandé-
kait figyelemben tartva célul tlizte ki, hogy a recens hagyomanykészlet jelenségeit,
ezek revival formait, valamint a lokdlis tarsadalmak a mindennapokban megélt
etnografiai jelent6ségl kulturalis szokasait megorokitse. A terepmunkara épulé
alkotasok soran a kutat6é szamara szem el6tt tartand6 feladat, hogy megtanuljon
az adott kultira szabalyszerliségei mentén vizualis pontossaggal latni. A néprajzi,
antropoldgiai film ugyanis koncepciondlis 1ényegét tekintve kozvetit két kultira,
két ,,vilag” kézott: a film nézbi és a film szerepl6i kozott oly médon, hogy nézé-
pontjat az abrazolt kultura vizualis vilagképéhez igazitja.!!

A fentiekben roviden ismertetett elveket kovetve kertilt Osszeallitasra a Nép-
rajzi Tanszék filmsorozatanak els6 része Panyolai farsang cimmel. A film témaja
Ujvary Zoltan etnografus professzor szamoshati kutatasai nyoman'? kerilt kiva-
lasztasra. Panyola a Szamos partjan fekvé és néprajzi 6rokségérdl hires, mintegy
600 lelkes szabolcsi kozség.

A Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszékének kutatémunkaja eredménye-
ként 1965-ben a telepiilés adott helyet A Szamoshdti farsang cim@ film elkészitésé-
nek, amelyben Ujvary Zoltan szakértéként mikodott kozre. A film célja a far-
sanghoz kot6d6 jatékok, mint a forgatas idépillanatdban még él6 népszokasok
régzitése. A forgatas f6 helyszine az egykori foné volt, ami az 1965-6s forgatast
megel6z6 években szinte mar teljesen eltint. A filmben megdrokitett jelenetek
kornyezete tehat részben rekonstrukcid, és csak a helyiek még ,,é16” tudasanak
koszonhetSen kerilhetett kimunkalasra. A filmben a jeleneteket helyi szakértSk
iranyitasaval a telepiilés lakosai ,,jatszottak” el. A jelenetek felvételét hossza ideig
tarté felkésziilés és rendezési munka el6zte meg, ami természetesen a film etnog-
rafiai értékébdl semmit sem von le. Még akkor sem, ha a beavatkozasmentesség
clve ebben az esetben nem érvényesilt maradéktalanul. A film elkésziltével kap-

10 V4. Brigard 2004.

11 V6. Berta 2005.

12 Ujvary 1997.

13 A film online is megtekinthetd a https:/ /www.youtube.com/watch?v=kMLilsGVkzw oldalon.
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csolatban azonban tudhat6, hogy a tudés-rendezs azokat a helyieket alkalmazta a
filmben, akik a farsangi hagyomanyt és a foné mikdédését aktivan ismerték.

Panyola lokalis kozdssége a farsangi innepkérhéz kapesolédd dramatikus
népszokas kozosségszervezs hatasat felismerve a hagyomanyt Gjjaélesztette és a
telepiilés rendezvényeinek éves id6rendjébe illesztve rendszeresen megtartja az
tnnepet. 2020-ban 7. alkalommal rendezték meg a hagyomanySrz6 farsangot a
telepiilésen, ahol ez alkalommal rogzitettiik az eseményeket és a felvételeket a
néprajzi filmsorozat elsé részében hasznaltuk fel.

Panyolan a farsangi Unnepk6rhéz gazdag szokashagyomdny tarsul, melyek
kozil az alakoskodas és kiilonosen az allatalakoskodas figyelemremélté. A sza-
moshiati teleptilés fontos hagyomany6rzé szerepet tolt be azzal, hogy rendszere-
sen megszervezi az eseményt, amelynek idegenforgalmi jelent6sége is figyelemre
méltd. A jelmezes felvonulast és a kapcsolédd egyéb szines, néprajzi tartalmu
programokat, mint a foné vagy a tinchaz sok idegen is latogatja. A farsangi ren-
dezvény fészerepléi azonban a helyi lakosok, akik atéléssel idézik meg az ese-
mény autentikus néprajzi tartalmat.

A sorozat elsé részének leirasakor vissza kell utalnunk a tanulmany bevezetd
idézetére. A néprajzi film ebben az esetben is, mint kutatasi eszkéz és mint adat-
r6gzitési médszer egyidejlleg alkalmas arra, hogy a vizsgalt csoport kulturajanak
sajatos részleteit lattassa. A farsang témaja ugyan csupan egyetlen specialis alka-
lom, mégis a szerepl6k, a falusiak felvonulasat abrazol6 képsorok a telepiilés és a
hagyomany&rzés jelenének tagabb Osszefiiggéseit engedik megismerni. A néprajzi
film megtekintése minden esetben aktfv befogadé oldalt feltételez, a néz6 koz-
vetlen értelmezbi helyzetben van és a film tUzenetének 6nall6 értelmezésére kész-
tetett személy.

A filmid6 14157, ami a panyolai farsangi rendezvény egy napjat foglalja 6sz-
sze. A film technikai tervezésekor célul tiztik ki, hogy az eseményeket a lehet
legrészletesebb formaban régzitsik. A nyersanyag nem csak a farsangi felvonu-
last, hanem annak minden egyéb kiséré torténését is tartalmazza. A tObbsz6rds
»tulforgatas™ biztositék arra, hogy az eseményt bemutaté néprajzi film hiteles
dokumentacidként mutassa be a kortars kulturalis rendezvényt, és egyuttal lehe-
téséget teremtsen az Osszehasonlitasra. Az 1965-ben késziilt filmhez képest, illet-
ve azzal Osszevetésben példaul jol lathatd, hogy Ujvary Zoltan munkaja milyen
er6sen meghatirozza a jelen hagyomany6rzé gyakorlatot. A kézel félévszazada
készilt film és az abbdl nyert ismeretek részben visszakdszonnek napjaink
panyolai hagyomany&rzésében.

A film els6 szekvenciajaban Ujvary Zoltan professzor a témaban végzett ku-
tatasait felidézve néhany révid gondolattal vezeti be a néz6t a film témajaba:
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»Még egyetemi hallgatéi koromban — néprajzi kutatdsaim kezdetén — a magyar népi
kultdra olyan teriiletére jutottam, ahol a dramatikus népszokasok, maszkos jatékok
paratlanul gazdag hagyomanya tarult fel. A magyar népi muveltségnek olyan varazs-
latos vilaga tlnt el6, amelyben a szinjatszas, a maszkos alakoskodas €16 eleven valo-
sag volt. A Szamos, a Kraszna és a Tur vidékén [...] a szatmari falvak népe Srizte
azt a hagyomanyt, amely a magyar népi kultira évszazados torténetébe vezetett
vissza. [...] Annak ellenére, hogy e miifaj életének valéjaban mar a legutols6 szaka-
szahoz érkezett, néhol az emlékezés nyoman, sok helyen pedig még a recens gya-
kotlatban r6gziteni lehetett e jelentds jatékokat.”1#

Ujvary professzor kényvének el6szavabol szarmazo révid idézet a film témajat
tekintve el6revetiti, hogy a lokalis szintér, Panyola hagyomany6rz6 tevékenysége
a recens viszonyok ké6zott is tetten érhetd.

A felvezetd jelenetet kisér6 montazs képei a telepiilésen talalhatd Széles
Gyula alkot6 és kiallitohazban késziltek. Az intézmény névaddja jeles helyi pe-
dagdgus volt, aki a falurdl irt atfogd térténeti monografia szerzéje.'> A pedagé-
gus munkdjanak készonhetSen az ide latogatok betekintést nyerhetnek a telepi-
lésen végzett néprajzi kutatasokba és a lokalis farsangi innepk6rhéz két6dé helyi
szokasokba.

A filmsorozat koncepcidjanak tervezésekor alapvetd elképzelés volt, hogy
az egyes epizodokban mindig egy helyi szakérts értelmezése és elemzése képezi a
feldolgozott téma kibontasat szolgalé kézépponti narrativat. Ahogy a terepmun-
ka soran a helyi aktorok szerepe megkérddjelezhetetlen, ugyanez érvényes a nép-
rajzi film készitésekor is. A Panyolai farsang cimi néprajzi filmben parhuzamo-
san lathatjuk a farsangi szokasok szakért6i elemzését, valamint a felelevenitett és
az unnepi esemény részeként lejatsz6do farsangi felvonuldst, a szatmari dramati-
kus jatékokat.

Amint a farsangi eseménysorozaton, 4gy a néprajzi filmben is a legnagyobb
szerepet az allatalakoskodok kapjak. Az allatalakoskoddk

»a szatmari térségben — a Szamoshat, Erd6hat, Tiszahat — hasonl6 jelleggel jelenik
meg. Konkrétan Panyolan erdélyi hatdsra inkabb az egyszerbb formak, tehat akar
egy kecskealakoskodo, szokas szerint egy medvérdl, egy huszarrdl az egyszeribb
megnyilvanuldasi formai vannak.”1¢

Ez a kett6s abrazolas olyan oktatist kiegészité informacidkat tartalmaz,
amelyek lathatéva teszik az alakoskodé jelmez részleteit, illetve az egyes szoka-
sokhoz kapcsolodé jatékokat, dramatikus szokasokat. Az Gsszedllitisban bemuta-

14 Ujvary 1997: 7.
15 Széles Gyula: Panyola kozség torténete.
16 Részlet ’A panyolai farsang’ cim@ néprajzi filmbél. Szabé 2020.
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tasra kertl a gllya, a kecske és a medve alakoskod6 és a hozza két6dé lokalis jel-
legzetességek. Emellett a kiilonb6z3 foglalkozasokat megjelenité (foglalkoztatast
megszemélyesitd) jelmezek/alakok is megjelennek a felvonuldk korében, aho-
gyan azt a teleplilésen talalhaté tematikus farsangi kidllitds anyagaban is megfi-
gyelhetjik. Ilyen példaul a huszar farsangos, a tollszedd, a ciganyarus, vagy a ko-
vacs. Az egykori fondkban t6rténé szerepik részletes bemutatasra keril a film-
ben. A telepiilés £6 megélhetését biztosité mezbgazdasaghoz kétédé foglalkoza-
sok azonban nem jelennek meg a jelmezes felvonulék kézott, elsésorban olyan
szerepl6k kapnak helyet a repertoarban, akik tevékenységtikkel a falu életében j-
donsagnak szamitottak.

A farsangi nap k6zOsségi eseményeinek a hagyomany6rzés igényével meg-
rendezett egyik kitlintetett része volt a helyi nyugdijas klub szinjatéka. A foné ku-
lisszait idéz8 kornyezetben a szokaselemek megidézésére keriilt sor a falusiak
amat6r el6adasaban, amit a k6zonség, akar egy szindarabot tekintett meg. A film
végén lathat6 révid részlet azt a hatast villantja fel, amit a farsangi napon az el6-
adok és a latogatok egymasra gyakorolnak. Az Osszevagott jelenetekbdl egyértel-
mden kirajzolédik, hogy a farsang olyan kulturdlis esemény Panyola életében,
amely a helyi tarsadalom lokalis k6zOsségi identitasa szempontjabdl is fontos. A
néz6 benyomasat csak felerdsiti, hogy a bedltdzott helyi lakosok mellett feltin-
nek azok a latogatok is, akik ugyancsak aktiv szerepléi az alakoskodasnak.

A néprajzi dokumentumfilm-sorozat elsé Gsszeallitasa révén jol kovethets-
en rajzolédnak ki a sorozat koncepcionalis jellemvonasai. Ezek szerint a sorozat
6 célja a vidéki, lokalis telepilések hagyomany6Srzés céljaval torténd dnszervezd-
dési gyakorlatainak filmes eszkdzzel torténé bemutatdsa ugy, hogy a vizualis esz-
kozokkel rogzitett és interpretalt szokasok, tinnepi események szakérté altal ke-
rilnek értelmezésre. A filmbe csak olyan felvételek kertiltek felhasznalasra, ame-
lyeket a helyszinen és az adott népszokas aktualis felelevenitésekor régzitettiink.

A film megtekintését kévetSen felmertlhet a kérdés, hogy az mennyiben és
miként kilénbézik a kortars néprajzi jelentéségl eseményekrdl — fesztivalokrol,
revival szokasgyakorlatokrél, hagyomanyos tinnepi rendezvényekrsl — készitett
egyéb Osszefoglaloktdl? Mivel tudomasunk szerint a vidéki posztparaszti életvila-
gok talélé hagyomanykészletének moédszeres vizualis feldolgozasaval jelenleg
nem zajlik anyaggyUjtés, ezért a debrecent vallalkozas hidnypotlé. A néprajzi film-
sorozat mar csak azért is eredeti vallalkozas, mert az abrazolt esemény tudoma-
nyos igénnyel térténé bemutatdsat a kortars tarsadalmi kontextus elemzésével is
Osszekapcesolja. Végil, fontos, hogy a filmsorozat kifejezetten a debreceni Nép-
rajzi Tanszék terepkutatasi kornyezetére fokuszalva gydjtétt anyagbol valogatva
hatarozza meg az egyes epizoédok témajat.
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Henriett $zabd

,»OUR LIVING ETHNOGRAPHIC TRADITIONS” — ETHNOGRAPHIC FILM
SERIES

The basic concept of the film series ‘Our Living Ethnographic Traditions’ was the result
of recent field experiences. The film series is intended to be a suitable tool for capturing
the phenomena of prominent forms of living or revivaled ethnographic heritage, the
events representing them and making them visible to professional and interested
audiences. However, the episodes of the film series are, in a narrower sense, compiled
primarily for educational purposes, which, in addition to the purposes of disseminating
scientific knowledge, also serve university education. The parts of the first series, which
will be prepared within the framework of the Department of Ethnography, will be made
at the institution's long-term field research site, in the settlements of Szamoshat, and in
the villages of the Northern Hungary region of the University of Debrecen.
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Lanszki Anita (szerk.): Bevezetés a tanccal kapcsolatos kutatasok mod-
szertanaba. Budapest: Magyar Tancmuvészeti Egyetem, 2020. 186 p.

Az egyre interdiszciplinarisabb szemléletivé valé hazai tinctudomany torté-
netének abba a szakaszaba lépett, amikor az utanpétlas-nevelés érdekében, a ko-
vetkez6 kutatd- vagy gyakorlati szakember-generacié szamara is szitkséges meg-
fogalmaznia céljait, terlleteit, alapvetS elképzeléseit, £6bb eredményeit. Ennek
egyik fontos mérféldkéve a Magyar Tancmivészeti Egyetem 2020-ban megjelent
modszertani kotete, amely Lanszki Anita szerkesztésében az egyetem szamos ki-
valé oktatdjanak részvételével készilt el. A felsGoktatasi tankonyviras fontossa-
ganak felismerése és gyakorlati megvaldsitdsa a mai magyar felsGoktatasi térben
6nmagaban is elismerésre mélté érdem. Egy szerteagazo, sok kilénb6z6 diszcip-
linaris k6tédéssel rendelkezé tudomanyteriilet egyetemi hallgaték szamara befo-
gadhaté6 médon térténd Ssszefoglaldsa pedig nemcesak a tudomdnyos kivalosag,
hanem a hallgaték kozott ,,616”, 6ket ismerd tanari habitus bizonyitéka is. A tar-
gyalt kotet rdadasul csapatmunka eredménye, sok tudos tanar sikeres egylittmu-
kodésének kdvetkezménye. A kotet didaktikailag j0l atgondolt, a hallgatéi — elsG-
sorban szakdolgozati — kutatasi folyamat felépitését tudatosan segité struktaraval
bir. Ahogyan Lanszki Anita az el6széban (7-8. o.) kifejti, a kényv a tanccal kap-
csolatos kutatasok modszertani kérdéseit jarja koril, ezzel segitve a hallgatok ta-
jékozoddasat és a szakdolgozat elkészitését.

Az elsé fejezetben (9—12. 0.) Bolvari-Takacs Gabor a Tancmivészeti Egye-
tem elsGsorban muvészi 1éthez k6t6d6 hallgatodit ismerteti meg a tudomanyos
gondolkodasmaéd alapelveivel. A tiz szempont ugyan a szerz$ sajat allaspontjat
tikrozi, azok mégis évtizedes miivészi, oktatdi és tuddsi tapasztalatok birtoka-
ban, hitelesen fogalmazédtak meg és nemcsak hallgatok szamara tartalmaznak
megfontolandé szempontokat.

A masodik fejezet a tanccal kapcsolatos kutatasok tipusait és fajtait a killon-
b6z6 diszciplinaris hagyomanyok és kétédések szerint targyalja. Nemcsak tan-
konyvi kozérthet6sége miatt tartom kilondsen fontosnak ezt a fejezetet, hanem
azért is, mert legujabban vallalkozik a magyar tinctudomany kurrens kutatasi te-
rileteinek meghatarozasara. A torténeti kutatds (Bolvari-Takacs Gabor, 13—14.
0.) a tanctudomany kedvelt és kikeriilhetetlen tertilete, amely egy-egy tanc, tanc-
forma, mfaj, tinctipus/tancfajta, tipuscsalidok formai-szerkezeti elemzésétsl a
rendelkezésre all6 forrasok fliggvényében tobbek kozétt eszmetdrténet, ese-
ménytorténeti, (példaul a szinpadi tancmivészet fejlédése egy torténeti korszak-
ban) intézménytorténeti vagy akar biografiai iranyultsagt is lehet. Mindezekrdl
révid tajékoztatast ad az alfejezet. A kovetkezé alfejezetben (14-17. o.) Siraté 1l-
diké a tanctudomanyi kutatas sajatos, kifejezetten bélcsészet- és mivészettudo-
manyi megkozelitésérol ad dsszefoglalast. A tanckutatids mint mvészettudomany
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Sirat6 1ldiké szerint a bolesészeti metodologiak és a mivészi alkotémunka k6z6s
hatartertletein mozog és egyik célja a mlalkotasok, illetve az alkotasi-befogadasi
szubjektiv folyamatok tudomanyos vizsgalata. Ennek soran t6bbek kozott az esz-
tétika, a kommunikaciétudomany és a muavészetelmélet paradigmait célszer( al-
kalmazni a tanc-malkotas vizsgalatara (15-17. o.). A kévetkez6 alfejezetben
(17-19. 0.) Sandor Ildiké6 mutatja be a tancfolklorisztikat, jollehet sszegzésében
nemcsak errdl, hanem a néptanckutatas mozgaselméleti megkdzelitésérdl (morfo-
l6giai vizsgalatok) is sz6 esik. A néptanckutatas soran kévetendd alapelvek kozott
megemliti a terepmunka fontossagat, a szoveges és filmes forrasok hasznalatanak
sziikségességét, illetve moédszertanat, a forraskritikai megfontolasok elengedhetet-
lenségét, a tarsadalmi bedgyazottsag vizsgalatanak fontossagat, a szakterminologia
elsajatitasanak kikertilhetetlenségét és a gyQjtott anyag kontextudlis (szociokultu-
ralis)  kornyezetben — valé  értelmezésének  sziikségességét.  Kiemeli a
néptanckutatis interdiszciplinaris szemléletének fontossagat is. Papp-Danka Ad-
rienn 6sszefoglalasa (19—-20. o0.) a tainctudomany klasszikus, alkalmazott tertileté-
r6l, a pedagdgiai kutatasokrol tijékoztat. Igen fontos, hogy a kotetben helyet ka-
pott a tancpszicholégiai kutatasok Osszefoglalasa (21-27. o.) is. Medveczné
Atinay Dorottya t6bbek k6z6tt olyan kutatdsi témakra hivija fel a figyelmet, mint
a tanckutatasokban egyre népszerlibbé valé kognitiv pszichologiai megkdzelités,
amely f6ként a tancos észlelési és emlékezeti folyamataira fektet nagy hangsulyt.
Szintén fontos teriilet a (teljesitmény)motivacié vizsgalata is. A pedagogiaval szo-
ros Osszefliggésben a fejlédéslélektan is ide tartozik, de a személyiségpszichologi-
ai megkozelités is egyre népszeribb, ami példaul az un. ,tipikus tancos profil”
kérdésével (temperamentum, karakter, személyiség) is foglalkozik. A szocial-
pszicholdgia a tanckutatast a tinc, mint k6zOsségi élmény vizsgalatanak tudoma-
nyos lehetéségeivel gazdagitja (pl. csoportdinamikai kutatdsok). Megemliti az al-
kalmazott pszicholdgia szamos tertletét (klinikai pszicholdgia, sportpszichologia,
mivészetpszichologia, iskolapszicholégia) is, amely szintén fontos megkdzelitési
utakat kinalhat a tancpszicholégiai kutatdsok szamara. A hatodik alfejezetben Ke-
rekes Kristof 6sszefoglalasa kapott helyet a tancmedicinardl (27-31. o.), ami a
professzionalis tincmivészet egészségiligyi szemponti kutatdsait (pl. élettani,
anatémiai) egybefogé interdiszciplinaris tudomanyterilet. A szerzé kiemeli, hogy
ez foként alkalmazott formaban, szakért6i teamek egyiittmikodésével valdsul
meg (gyogytornaszok, orvosok, edz8k, dietetikusok, stb.), elsGsorban preventiv,
tamogato és rehabilitacios célok érdekében.

A kotet harmadik nagy fejezetében Lanszki Anita a tinccal kapcsolatos ku-
tatasok metodoldgiai kérdéseit foglalta Gssze (33—44. o.). A tanccal kapcsolatos
kutatasok lehetséges diszciplinaris elhelyezkedését — a bolesészet-, tarsadalom- és
orvostudomany vonatkozasaban — a szerzé egy Venn-diagramon szemlélteti,
amely valéban segitheti a hallgat6 tdjékozddasat az itt multidiszeiplinarisnak ne-
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vezett kutatasi teriilleteken. E tertiletekhez a szerz$ kutatdsi-témajavaslatokat is
rendel. A szerz$ egy kiilon alfejezetben foglalta Gssze a tanccal kapcsolatos kuta-
tasok folyamatat, a kutatasi téma meghatarozasanak moédszerét, a kutatisok ter-
vezésének eljarasait, stratégiait, mindezt folyamatabraval is szemléltetve. Szakdol-
gozoknak, leend6 kutatoknak, szellemi tulajdont létrehozoknak kiemelten fontos
a tudomanyetika alapjaival valé6 megismerkedés, gy igen Orvendetes, hogy
Lanszki Anita alfejezetben foglalta Gssze a legfontosabb tudnivaldkat.

A negyedik nagy fejezet a tudomanyos kutatashoz sziikséges forraskutatasrol
szOl. Tévay Nagy Péter egy alfejezetben a konyvtarak tipusait mutatja be, kitérve a
tanckutatds szempontjabdl relevans szakkonyvtarakra (45. 0.), majd egy tjabb al-
fejezetben (45-51. 0.) a fontosabb kényvtarakat ismerteti. Szintén 6 jegyzi a tanc-
kutatas szempontjabol hasznos forrasokat 61z6 archivumokat bemutat6 alfejeze-
tet (51-53. 0.), a fontosabb levéltarakat, illetve az ott folyé kutatas alapelveit cso-
portosito alfejezetet (54-55. 0.) 1s. A tanckutatds specialis kutatohelyeit, konyvta-
rait Bolvari-Takacs Gabor mutatja be a kévetkezs alfejezetben (55-61. o.), ki-
emelve, hogy valéjdban a tudomanyagi osztilyozasi rendszerben a tanctudomany
még mindig nem elismert diszciplina. A kévetkezd alfejezetben (62—67) szintén
Bolvari-Takacs szemlézi a mai magyar tinctudomany periodikait, jellegtikre és
elérhetéségiikre is kitérve. A fontosabb (elérhet6bb) kiilfoldi tanc tematikaju gy(j-
teményekr6l Tovay Nagy Péter készitett jegyzéket (67—70. 0.), mig az online elér-
het6 hazai és nemzetkdzi forrasokrél Herke Péter téjékoztat (70-77. o.).

A kotet 6t6dik fejezete a néptanckutatas fogalmi kereteit, szempontjait és
médszereit mutatja be (79-105. o.). Sandor 1ldiké alfejezetei a néptanckutatdsra
vonatkozé elméleti és modszertani ismeretek propedeutikai jellegli, ugyanakkor
igen alapos Osszegzését adjak. Az elsé alfejezet az esztétikai folklorisztika (folk-
loresztétika) szemléletének sajatossagait mutatja be, a folkloralkotasoknak elsé-
sorban a muvészi értelmezési szempontjaira helyezve a hangsulyt, ugyanakkor
fogalmi kitekintést adva a folklér egészére. Igy keriil sor a nép fogalméanak — tan-
konyvi kérnyezetben érthet6en redukalt jelleglh — korillirasara, a népmivészet fo-
galmanak meghatarozasara, a folklotizaci6 és a folklorizmus jelenségeinek megvi-
lagitasara, ami néptanccal foglalkozd mavészek és leendd kutatok szamara kils-
nésen indokolt. Mint ahogyan az is, hogy Sandor Ildiké részletesen taglalja a
folklér miivészet (népmivészet) jellemzoit, illetve egyes tertileteit (targyalkotd
mivészet, népkoltészet, népzene, néptanc) is. Jol hasznosithaté a népmivészeti
alkotasok tartalmi, formai és szerkezeti elemzésének modszertanat bemutatd ro-
vid 6sszegzés is. A néptanckutatast Sandor Ildiké Gjabb alfejezetben mutatja be.
Kitér az archivumok, adatbazisok bemutatasara, online elérhetéségiiket is jelezve,
majd 6sszefoglalja a tancfolklorisztikai és a tancantropolégiai kutatisok sajatos-
sagait is. Erinti itt a terepkutatas, a tanclejegyzés, a forraskiadas kérdését, és kitér
a szerkezeti elemzésen alapulé tipoldgia felallitasa, a diakron vizsgalat, a dialekto-
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logia, és a tancantropoldgiai megkozelités legfontosabb jellemzéire. Egy kévetke-
z6 alfejezet az elmélet és a gyakorlat kapcsolatat mutatja be, kiemelve, hogy a ha-
zai szinpadi néptianc és maga a tancpedagogia is a tancfolklorisztikai kutatasok
eredményein  alapul. E  tematika mentén keril Osszefoglalasra a
néptancpedagbgia, illetve a szinpadi néptanc torténete és jelene.

A kotet hatodik fejezetében (107-117. o.) Lanszki Anita a tudomanyos hi-
vatkozashoz nyujt segitséget a hallgatoknak. Osszefoglalisa ugyanakkor ritkan 14-
tott alapossagy, a fejezet tartalma fgy szerencsés esetben a kotetbdl kiszakadva
6nall6 életre kelhetne. Az empirikus kutatas tervezésérdl szolo fejezetben (119—
124. 0.) Lanszki Anita a kutatasi terv elkészitésérdl, a hipotézisek felallitasardl és
a mintavételi eljarasokrol k6zol Osszefoglalot. A kovetkezS fejezetben Lanszki
Anita a kutatdsi médszerek kivalasztasanak moédjardl k6zol Gsszefoglalot (125—
126. o.), Sirat6 1ldiké pedig a mivészettudomanyi kutatasok megkézelitési mod-
jait (126—-128. o.), illetve a szinhaztudomanyi kutatasok alapjait és iranyait jarja
koril (128-131. o.). A forraskritika, a dokumentum- és tartalomelemzés, illetve a
szakirodalmi 4ttekintés modszertanat ismét Lanszki Anita (131. o., 132. o., 132—
133. 0.), a kérd6iv 6sszedllitisanak, az interjakészitésnek, a megfigyelésnek, a ki-
sérletnek és a hatasvizsgalatnak a médszertanat (133-143. o.) pedig Papp-Danka
Adrienn mutatja be igen szemléletesen. Alfejezetet kapott a tudomanyos pszicho-
logiai kutatds moédszereinek bemutatisa Medveczné Atinay Dorottya tollabol
(143-145. 0.), aki kitért a specialis pszichologiai teszt Osszeallitasanak kritériumai-
ra is. A néprajzi gyljtés és terepmunka moédszereirdl, eszkozeirdl és etikai vonat-
kozasairdl Sandor I1diké alfejezetét olvashatjuk (145-148. o.). Az utolsé két alfe-
jezetben Lanszki Anita az akciékutatds rejtelmeibe vezeti be a hallgatokat (148—
149. 0.), kiilon kitérve a mtvészetalapu részvételi akcidkutatds modszereire (149—
151. 0.).

A kotet kilencedik fejezete az egyetemi beszamolok elkészitésének igen hasz-
nos 6sszefoglalasa. Tévay Nagy Péter a referatum (157. 0.), Papp-Danka Adrienn
az egyetemi szeminariumi dolgozat (157-160. o.) készitésének modszertanat,
Lanszki Anita a mtalkotasok elemzésének 1épéseit (160-163. o.) foglalta Gssze.

A kotet utolsé fejezete a killonb6z6 tipusu publikaciok sajatossagait Gsszeg-
zi, {gy Lanszki Anita az absztrakt (165—166. o.), Bolvari-Takacs Gabor a recenzid
(166-168. o.), Lanszki Anita az esettanulmany (168—171. o.) megirasanak alapve-
t6 kévetelményeit ismerteti.

A koétet gazdag melléklettel zarul, amelyben tébbek kézott a mizeumokban,
archivumokban fellelhetd, tanccal kapcsolatos forrasok jegyzékét, filmanyagok al-
lomanyjegyzékét talaljuk, mindez kutatok szamara is hasznos sszeallitas lehet.

A bemutatott kézikdnyv elsésorban tehat hallgatok szamara készilt, f6képp
a szakdolgozati kutatasok segitése érdekében. A kival6 didaktikai érzékkel Gssze-
allitott fejezetek azonban oly médon mutatjak be a tanccal kapcsolatos kutatasok
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iranyait és a kapcsol6d6 tudomanytertiletek tanctudomanyt is érinté paradigmait,
hogy azok a felsGoktatasi kornyezeten tulmutat6 tdjékozodasi pontokként szol-
galhatnak. A kétet megjelenése igy a hazai tancelméleti oktatas mellett tudoma-
nyunknak is nagy nyeresége.

Ravecsdnszfei Maté

Bednarik Janos: Falusi Plébanos a polgari korban. Egyhaz és helyi tarsa-
dalom a 19. szazad masodik felében a Buda kérnyéki falvakban. Néprajzi
Ertekezések 9. Budapest: Magyar Néprajzi Tarsasig MTA-ELTE Lendiilet Té1-
téneti Folklorisztikai Kutatocsoport, 2020. 368 p.

A 19. szazad mésodik felében mikods rémai katolikus egyhazi rendszert a
felekezetiség kérdései, a szekularizacié és a liberalis egyhazpolitikaval szembeni
allastoglalas hatarozta meg. Az ezekkel kapcsolatos dontések és szabalyozasok
metszésében probalt az egyhazi hierarchia alsé szintjén tevékenykedd papsag a
kozosségekben boldogulni, lelkészi szolgalatot teljesiteni. Bednarik Janos 2020-
ban megjelent kétetében mindezek makro-, mezo-, és mikroszintdi vizsgalataval
foglalkozott, részletesen elemezve Szobovits Alajos (1818-1895) plébanos 1853-
1886-ig terjedd, Hidegkuton toltétt szolgalata soran felmerilt problémakat, vitas
helyzeteket.

Ahogyan azt sajat bevezetSjében ismertette, kényvének megirasanal kon-
centrikus szerkesztési elvet kbvetett, amely azért relevans, mert ez az informacio-
atadasi modszer tikrozi az egyhaz hierarchikus felépitését és konnyen megragad-
hatéva teszi a kiilonb6z6 szinteken torténé folyamatokat is. Ezek alapjan hat fe-
jezetet hatarolt el, kezdve a tudomany- és kutatastorténeti attekintéssel, a forra-
sok és az alkalmazott médszerek ismertetésével. A térténeti etnografia (bistorische
Ethnographie) modszertanat alkalmazva a praxis, a diskurzus, az interpreticié és a
reprezentaci6 szintjeit elkiilonitve kutatott levéltari, archivumi forrasokat — pél-
daul plébaniai csomokat (parochialia), papok személyes iratait (personalia) — a Szé-
kesfehérvari Puspoki és Székeskaptalani Levéltairban. Emellett felhasznalt még a
korban megjelent napi-és hetilapokat, folyéiratokat, lelkipasztori kézikonyvet, az
egyhazi kozigazgatassal kapcsolatos frasokat, néprajzi, helytérténeti munkakat.

A modszertani attekintést a 19. szdzad magyar vonatkozasi politikai és egy-
haztorténeti hatterének felvazolasa, és a Székesfehérvari egyhazmegye felépitésé-
nek és mikodésének bemutatdsa — vagyis a makroszint felvazolasa kévetl. Az or-
szagos dontések kozill kiemelten foglalkozott az alsébb szinteket érintSkkel —
példaul az 1848/49-es események kozvetett és kozvetlen hatdsaval a katolikus
egyhaz és az allam viszonyara, a Bach-korszak egyhazpolitikai jellemzéivel, a Val-



KONYVESZET 143

las-és Kozoktatasi Minisztérium intézte egyhazi tigyekkel, a felekezetiséggel Osz-
szefiiggl problémakkal, mint a vegyeshazassag, a reverzalis, az elkeresztelés, vagy
a népiskolai térvény hatasai. Ezutan kertlt sor a vizsgalt teriilet altalinos bemuta-
tasa: a Budai-és a Pilis-hegység teriiletén a lakossag tobbsége délnémet vidékekrol
betelepitett romai katolikus vallast volt. Elenyészé szamban délszlavok és szlo-
vakok leszarmazottai, protestans magyarok, zsidok is éltek a vidéken. A kérnyé-
ken jellemz&en mezbgazdasagi munkaval, sz6l6- és bortermeléssel foglalkoztak
vagy napszamosok voltak. Az 1880-as években filoxérajarvany a térségben ideig-
lenes elszegényedést okozott, ezért ndvekedett litvanyosan a munkamigricid
Budapest iranyaba.

A harmadik és negyedik fejezet a Budai als6 esperesi keriilet és a vizsgalt te-
leptiléseken €ISk teljes kord attekintésérdl szol. Mar a plébanidk megismerésével
(Hidegkut, Nagykovicsi, Solymar, Piliscsaba, Urém, Vérosvar-Szentivan) kiraj-
zolédnak tipikus és egyedi vonasok, a helyi egyhdz és koz8sség viszonyrendsze-
rének attekintésével pedig egyértelmtvé valnak azok. A gyakorlatban felmerild
kérdések — példaul a plébanos haznépének teenddi, a plébania és a templom ko-
ruli feladatk6rok valtozasa, a politikai és az egyhazkoézség kapesolata, a pap valldsi
vezetbként betdltott szerepe a kézdsségen belil — mind az esettanulmanyt készi-
tik el8, és mezoszinten teszik értelmezhetévé a témat.

Az 6t6dik fejezet Szobovits Alajos plébanos személyiségét, jellemét, érdek-
16dési korét, motivacidit mutatja be, szoros Osszefiiggésben a tobb mint harminc
éves szolgalataval Hidegkuton. A teleptilés a 19. szazad masodik felében német
anyanyelvi, rémai katolikus lakossagu volt. A legtébben mez&gazdasigi munka-
val foglalkoztak és Budapesten értékesitették termékeiket (konyhakerti z6ldségek,
tojas, tejtermékek) vagy a falu melletti kébanydban, homokbanyaban és tégla-
gyarban dolgoztak. A teleptiléstél nem messze volt Mariaremete, népszeri bu-
cstjardhely, amelynek kérdése a plébanos és a kézosség kozti kényes viszonyt
elmélyitette.

A példa a kor alsépapsaganak feudalisbol polgariba valé atmeneti helyzetére
altalanossagban is utal, ahogyan azt a hatodik, 6sszegz fejezetben kifejti a szerz6
hét problémakért kiemelve. A vizsgalt idészakban papi hivatast valaszt6 fiatalok
kevesen voltak. Az egyhazi hierarchidban személyes ismeretségeik révén tudtak
feljebb 1épni, viszont a rendezetlen jévedelmi viszonyok miatt az Gjonnan kike-
riltek hamarabb vélasztottak a plébanosi allomdsokat szolgalati helytl a kisebb,
bizonytalan megélhetést nydjtokkal szemben. Mindez tovabb mélyitette a ki-
l6nbségeket az anyagiak, a presztizs, a leterheltség és a nem megfelel6 munkako-
rilmények tekintetében. A szolgalattévé és a kozosség viszonyat arnyalta a plé-
bania vagyonkezelési gyakorlata, a tékehiany, az egyhazi 6nigazgatas problémaja a
politikai k6zsséggel szemben, a tarsadalmi és kulturalis tavolsag a pap és a ko-
z06sség k6zott, az egyhaz véleménye a laikus vallasgyakorlassal kapcsolatban.
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Bednarik Janos az egyhazi hierarchia alsé szintjén 1évé papsag helyzetén ke-
resztil mutatja meg a makro-, mezo-, és mikroszint folyamatok kolesonhatasat,
hangsulyozva a téma tipikus és az egyedi vonasait. A vizsgalt kor rémai katolikus
egyhazi gyakorlatanak altalanos jellemzéje volt, hogy az orszagos szabalyozasokat
feltlirtak a helyi, szokasjogon alapul6 gyakorlatok. Ennek egyedi mintait egy-egy
telepiilés (Hidegkut és Mariaremete) és az ott szolgalé plébanos (Szobovits Ala-
jos) viszonya adta. Kovetve a szerzé szerkesztési modszerét, a kdtet valoban az
altalanostol a részletesebb és specifikusabb informacidkig haladva tekinti 4t a té-
ma tudomany-és kutatastorténeti jelentSségét, vizsgalatbeli megkodzelitési médjat,
a valasztott korszakot és teriiletet. A kort zarva — vagy nyitva hagyva azt —, a leg-
fontosabb megallapitasai mellett lehetséges kutatasi iranyokat, bovitési lehetSsé-
geket vazol fel, ezzel is érzékeltetve a torténeti etnografiai megkdzelités hasznos-
sagat.

Kusnyir Kriszgtina
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